Komunizmin Gercegi, Demokrasi Gercegi ve
Demokrasi Ideali (Bolim 2)

29.01.2024 « iran Komdnist Partisi MLM, Revcom Yazilari * Yeni Komunizm

Editorun notu: Asagidaki makale Farsca olarak Atash/Fire —

dergisi #144, Kasim 2023'te cpimim.org adresinde

yayimlandi. Revcom.us goénullileri tarafindan ingilizceye
cevrildi. Cevirmenlerin notlari parantez icindedir. Makalenin
ingilizce 1. bolimu 2 Ekim 2023'te revcom.us adresinde
yayimlandi. Makalenin Turkce cevirisi Yeni Komunizm
gonulluleri tarafindan yapildi ve 1. Bolumu

localhost/yenikomunizm/ adresinde yayimlandi.

Bolum 2

Bu yaz dizisinin ana kaynagi Bob Avakian’in Democracy: Can’'t We Do Better Than That?
(Demokrasi: Neden Daha lyisini Yapamayalim ki?) adl kitabi ve demokrasi/diktatérltik Gzerine

diger calismalandir.

Bu dizinin 1. BoliUmunde, her demokrasinin ve devletin sinifsal bir icerige sahip oldugunu ve
sinifsal iceriginden bahsetmeden demokrasiden bahsetmenin anlamsiz oldugunu tartismistik.
Ayrica burjuva demokrasisinin aslinda kapitalizm, yani kapitalist baski ve somuru (ozellikle
kapitalizm-emperyalizm) temelinde kurulan burjuva diktatérligl oldugunu séylemistik. Ve
demokrasinin aslinda sadece egemen sinif saflarinda uygulandigini, diktatérligin ise ezilen
sinif ya da siniflar Uzerinde uygulandigini sdylemistik. Askeri guc, bir sinifin digeri Uzerindeki
tahakkimuinidn yogunlasmis ifadesidir; ordu, egemen sinifin gi¢ kullanma tekelini temsil eder.
Parlamento [veya Kongre] ve secimler de dahil olmak Uzere diger tim kurumlar siddetin
kullanilmasi tekeline gore talidir veya ona tabidir ve hatta gerektiginde vazgecilebilir. (Buna

ragmen insanlar genellikle demokrasiyi [parlamento ve secimler] ile 6zdeslestirmektedir).



Kisacasl, devlet aygiti -6zellikle silahli kuvvetler, ama ayni zamanda mahkemeler ve hukuk
sistemi, idari burokrasi, vs.- tek bir sinifin, toplumun ekonomik iliskilerine hakim olan bir sinifin
elindedir. Bu devletin Urettigi fikirler ve degerler, “esitlik” gibi fikirler bile bu ekonomik
altyapinin ihtiyaclarina karsilik gelir ve tim bireysel haklar bu sistemin cercevesi tarafindan
sinirlandirilir. Dolayisiyla, ne burjuva demokrasisinin devlet aygiti ne de baska herhangi bir

devlet (demokratik devlet/sosyalist diktatorluk dahil) tarafsizdir.

2. Bolim’de demokrasiye iliskin mevcut yanilsamalari inceleyecegiz ve ayni zamanda
demokrasi gercekliginin keskin celiskisini demokrasi idealiyle uzlastirmaya calisan

teorisyenlerin argimanlarina da bakacagiz.

Bu yanilsamalarin, burjuva demokrasilerinin isledigi, bugin cevrenin tahrip edilmesini de iceren
insanliga kars! suclara g6z yumma pratiginde énemli bir rolUG var. Batili demokrasilerin tamami
israil ordusunun Gazze halkina karsi yurittigl soykirim savasini kayitsiz sartsiz savundu.
Hamas’in 7 Ekim 2023'te Israilli muharip olmayanlara yénelik saldirilarini demokrasinin éninde
bir engel olarak goruyorlar; ki bu demokrasi, Auschwitz krematoryumlarindan ¢cok daha gelismis

bir teknoloji kullanilarak Dinya gezegenindeki 2,5 milyon insanin dldurtdlmesini gerektiriyor!

Demokrasinin yadsinamaz gercekleriyle karsi karsiya kaldigimizda yanilsamalardan biri,
demokrasinin mukemmellestirilebilecegine, onun henidz basaramadigimiz ama ilerlemeye
devam etmemiz gereken bir ideal olduguna olan inanctir. Bu, demokrasi savunucularinin, blyuk
burjuva demokrasilerinin inkar edilemez suclariyla karsi karsiya kaldiklarinda kullandiklari
argimanlardan biridir. Evet, demokrasi adina pek cok korkunc¢ sey yapildigini séylerler ““ama”’
diye eklerler: “tim kusurlarina ragmen demokrasi hala mimkin olan en iyi yonetim seklidir’.
Bu dislnce bicimi 6zellikle siddetli baskici otoriter rejimlerin (Sah Pehlevi rejimi ve islam

Cumbhuriyeti yénetimindeki iran gibi) yonettigi tGlkelerdeki insanlar arasinda poplerdir.

[iran’daki] Jina ayaklanmasi sirasinda bircok genc insanin demokrasiyi idealize etme egilimine
tanik olduk. Ornegin, [merhum] Sarina Esmailzadeh’in iran ve Etiyopya’daki durumu ABD’deki
Los Angeles ile karsilastiran ve “Los Angeles “a ulasmanin ulasiimasi gereken ideal oldugu
sonucuna varan soOzlerini dinleyin. 1 Ancak bu yuzeysel bakis, iran/Etiyopya ve Los Angeles’in

ayni madalyonun iki yUzU oldugunu asla ortaya koyamaz. Burada “Los Angeles “I tirnak icine



aliyoruz, cunkd Los Angeles sehrinin kendisi, efsanevi zenginlige sahip bir azinliga ev sahipligi
yapan bir avug kapali site ile yol kenarlarinda kilometrelerce uzanan evsiz kamplari arasindaki
zithkta goérilebilecegi gibi, carpici yoksulluk ve zenginlik kutuplari icermektedir. Ya da baska bir
ornek vermek gerekirse, Belucistan’da [iran’in bir bdlgesi] yiikselen slogan, “Ne Monarsi ne de
Teokrasi! [Demokrasi ve Esitlik istiyoruz!” slogani, Sah ve seyhler [mollalar] tarafindan onlarca

yildir surdurulen baski ve somuruye alternatif olarak demokrasiyi oneriyor.]

Bu o6rnekler, insanlarin islam Cumbhuriyeti gibi mutlak hukuk disi glic kullanan otoriter ve
fasist/dinci hUukumetlerin muazzam baskisi altindayken boyle bir ¢ozume ulasma ve kendi baski
ve somurulerini yluzeysel olarak Avrupa ve ABD’deki “dUnyanin oteki tarafi” ile karsilastirma

yonundeki kendiliginden egilimlerini gostermektedir.

Ancak, insanlari sorunun gercekligini anlamaktan alikoyan bu bilimdisi kendiliginden egilime ek
olarak, teorilestirmeleri bu olumcul, bilim disi tutumu “hakli ¢ikaran” ve tarihi kendi cikarlar
icin analiz etmek icin aragsalci mantigi kullanan baskalari da var. Hatta demokrasi
mucadelesinin islam Cumhuriyeti'ni yikmak icin sadece bir “ilk adim” oldugunu ve buna

dayanarak “daha sonra” daha yuksek hedeflere ulasilabilecegini vaat ediyorlar.

Demokrasinin Kalici Olarak Genisletilmesi ve Gelistiriimesi Kavrami

Demokrasinin mukemmel olmasa bile en azindan mukemmellestirilebilir ve genisletilebilir
olduguna dair argimanlardan biri, antik caglardan ginimuize demokrasinin gelisim tarihinin
Yunan sehir devletinden gunumuzun demokratik devletlerine uzanan duz bir cizgi olarak
[yanlis] anlasilmasina ve [bu slrecte] toplumun daha 6nce dislanmis veya ayrimciliga ugramis
kesimlerini - koleler, kadinlar, yoksullar vb. dahil edecek sekilde genislemesine dayanmaktadir.
Buradan da bugin ayni tarihsel yoérungede ilerlememiz, demokrasiyi henlz demokratik
olmayan ulkeleri de kapsayacak sekilde genisletmemiz ve demokratik Ulkelerde de go¢cmenlere,
queerlere ve diger dislanmis nufuslara demokratik haklari genisletmeye ve onlari burjuva
toplumuna entegre etmeye calismamiz gerektigi sonucuna variyorlar. Ancak ne yazik ki, insan
toplumlarinin tarihsel evrimine iliskin bu anlayis diyalektik materyalizme aykindir: Baska bir

deyisle, bilim disi ve gerceklige aykiridir.



Bu tir argimanlar yeni degildir. ilk olarak 19. yizyllda Fransiz demokrat Alexis de
Tocqueville tarafindan ortaya atilmistir. “Sahne artik degisti” diye yaziyor Tocqueville. “Ritbe
ayrimlari yavas yavas ortadan kalkiyor; bir zamanlar insanhigi ayiran engeller yikiliyor; mulkiyet
bolundyor, iktidar bircok kisi tarafindan paylasiliyor, zekanin 1sig1 yayiliyor ve tim siniflarin
kapasiteleri esitlige dogru yoéneliyor. Toplum demokratiklesir ve demokrasi imparatorlugu yavas

ve bariscil bir sekilde kurumlara ve geleneklere dahil edilir. ” 2

Bu gilzel resmin “kucuk” bir kusuru var: Hic dogru olmamasi - o zaman da dogru degildi ve
simdi de dogru degil! Burjuva devrimlerinden sonra feodalizmin ¢ézllmesiyle gerceklesen sey,
demokrasinin sinif ayrimi olmaksizin genisletilmesi degil, feodal sémura iliskilerinin yerini alan
kapitalist somuardnidn temel iliskilerinin genisletilmesiydi. [Bu, toplumsal statiden bagimsiz
olarak halkin daha da genisleyen egemenliginin bir ifadesi degil, temel ekonomik sistem
(kapitalizm ve daha sonra kapitalizm-emperyalizm sistemi ya da kuresel kapitalizm) Uzerindeki
egemenligini saglamak ve guclendirmek nihai amaciyla burjuvazinin proletarya ve diger
ezilenler Uzerindeki diktatérligunin bir ifadesi ve gerekli bir bileseni olarak demokratik

sureclerdi.]

Bununla birlikte, “sahne degisikliginin” bir dereceye kadar, burjuva devrimleri yoluyla insanin
toplumsal orgutlenmesinde bir sicramanin sonucu oldugu ve bunun da dretici guUclerin
gelisiminin feodal Uretim tarziyla antagonistik bir celiski icine girmesinin bir sonucu olarak
ortaya ciktigi unutulmamalidir. [Bu sicrama] siyasi Ustyaplyl ve onun ekonomik temellerini

kokten degistirdi ve asla kademeli ve dlz bir sirec olmadi.

Peki, “demokrasiyi gelistirme” kavramini demokratik diunya gorusu icin bu kadar énemli kilan

nedir? Bob Avakian’in yazdigi gibi, demokrat entelektiel,

...mevcut toplumsal sistemin varolmaya devam etmesini ancak en kotu asiriliklarindan
arindiriilmasini, reformlara yer aciimasini ve kurulu duzeni havaya ucurma ve mevcut tUm
toplumsal iliskileri altust etme tehdidinde bulunmadiklari surece ezilenlerin taleplerinin

karsilanmasini ister. 3

Ancak bu [orta] tabakanin arzu ve istekleri ne olursa olsun, gercek su ki bu tur bir demokrasi

(ve kapitalist sistem altindaki tim demokrasi cesitleri) siddetli “asiriliklara” gitmeden, acimasiz



somurdu, kriz, savas ve cevresel yikim olmadan var olamaz. Eger zamanin belirli noktalarinda ve
bazi emperyalist Ulkelerde belirli haklarda bir genisleme saglanmissa - 6rnegin kadinlarin
konumunda - bu demokrasinin genisleyen dogasindan kaynaklanmamistir, hatta sadece
kadinlarin ve gruplarin daha fazla hak elde etmek icin verdikleri mucadelenin bir sonucu da
degildir. Soruna bu bakis acisi, bu “muicadele imkanini” yaratanin demokrasi oldugunu
varsaymaktadir. Ayni gorus Kiresel Glney ulkelerine uygulandiginda, bu Ulkelerin demokrasi
ve daha fazla hak elde edememelerinin nedeninin yeterince miucadele etmemeleri oldugu gibi
sovenist bir sonuca ulasmaktadir! Belirli haklar genisletilmis olsa da, bunun baslica nedeni bu
ulkelerin emperyalist kapitalist sistemdeki ayricalikli konumlariydi ve bu da dunyanin geri
kalaninin  somduardlmesine dayali bir ekonomik ve siyasi istikrara izin veriyordu; bu,
Hindistan’dan Brezilya'ya ve iran’a kadar Kiiresel Giney demokrasilerinde mimkiin olmus ya

da olacak bir sey degildir.

Daha genis bir baglama baktigimizda, devrim tehlikesinin ve dinyadaki sosyalist Ulkelerin
varhiginin dnemli bir etkisi oldugunu, [blyUk] demokrasilerin yonetim organlar Uzerinde kendi
sistemleri cercevesinde bazi haklar vermeleri icin baski olusturdugunu goérlyoruz - bdylece
insanlar [gercek] sosyalizmle karsilastirildiginda geri kalmisliklarini gérmeyecekler. Bunun
olumsuz bir 6rnegi, Black Lives Matter gibi buyUk halk protestolarina ragmen, ABD'’deki
Siyahlarin durumunda herhangi bir iyilesme olmamasidir. Aksine, sistemin klresel olcekte
yasadigi krizlerin baskisi altinda, Cumhuriyetci fasizm gic¢ kazanmis ve daha 6nce verilen ve

yurarlukten kaldirmayi planladiklari haklara karsi sistematik saldirilar baslatmislardir.

Demokrasi ideali ile Demokrasi Gercegi Arasindaki Celiski

Bu sorunun kéklerinden biri, yukarida belirtilen tim gerceklere ragmen, demokrasi idealinin

u

“demokrasilerin” fiili pratigi tarafindan curGtidlmesine ragmen, cogu insanin hala “saf
demokrasiyi” ideal olarak gormesidir. Bir yandan, hem evrensel ve ebedi ilkeler sunan
demokrasi teorisyenlerinin yazilari hem de demokrasi adina hukim suren burjuva zalimlerin
ugrasilari ile dolup tasiyoruz. Ote yandan, bu demokrasilerin egemenligi altinda ve onlarca

yildir en Ust pozisyonlar ellerinde tuttuklar dinya altinda yasamanin gercekligine sahibiz. Bu



celiski, sistemi teshir etmek ve ona karsi mucadele etmek icin dnemli bir kaynak olsa da, bizzat
[celiskinin]  kendisi, demokratik sistemin  “muikemmellestirilebilirligi” veya heniz
gerceklesmemis demokratik ideallerin “gerceklesmesi” konusunda yinelenen bir yanilsama

kaynagidir.

Bunun bir sonucu, burjuva demokrasisinin radikal varyantlarinin, sistem muhalifleri ve hatta
demokrasinin ideallestiriimesini merkezi bir bilesen olarak iceren sosyalist egilimler arasinda
surekli olarak birbiri ardina ortaya c¢ikmasidir. Sosyalist devlet de [proletaryanin] bir
demokrasisi/sinif diktatorligudur. Ancak bu demokrasi devletin ve siniflarin ¢cézilmesine (yani
kendisinin ¢6zilmesine) dogru ilerlemezse, komunist bir dinyaya dogru ilerlemezse, sosyalizmi
kendinde bir amac olarak gorurse, sosyalist niteligini kesinlikle kaybedecektir. (Bu konuyu

gelecek yazilarimizda tartisacagiz).

Bahsettigimiz gibi, dinyanin carpikligi ve dengesizligi (yani dinyanin emperyalist ulkeler ve
emperyalizmin egemen oldugu ulkeler olarak bolinmesi) ve kapitalizmin kiiresellesmesi sonucu
emperyalizm caginin gelisi, glcli demokrasiyi gelistirme ve onu ideallestirme konusundaki
yanilsamalar kérukleyen gucli bir maddi guctar. Bu celiskinin dinyadaki siyasi roli énemlidir
ve dunyanin mevcut carpikhgi icerisinde dusunceleri, hatta karsitliklari ve mucadeleleri
sekillendirmek gibi bir rold vardir. Bu durumda emperyalizmin siyasi ve ideolojik sonuclar cok
katmanh ve cok yoénlu olmustur. Bir yandan, emperyalist Ulkelerde (on vyillardir var olan)
“normal zamanlar”, proletaryanin bir kesiminin “aristokrasisini” dogurmustur; kosullari umutsuz
olmayan, radikal degisimden ziyade genisletilmis demokratik haklar icin pazarlik yapan bir isci
tabakasi. Ote yandan, emperyalizmin egemen oldugu ve kosullarin siirekli olarak umutsuz
oldugu ulkelerde insanlar genellikle devrimci degisim isterler, [ancak] umutlar ve hayalleri
birinci grubun konumu ve ayricaliklari tarafindan sekillendirilir ve renklendirilir. Bu durum
emperyalist Ulkelerde siyaset ve ideoloji alaninda sosyal demokrasiye, tahakkium altindaki

Ulkelerde ise burjuva-demokratik milliyetcilige dogru belirgin bir egilime yol acmistir.

Temelde bu siyasi ve ideolojik egilim, klcUk o6lcekli kapitalistlerin ve mulk sahiplerinin bakis
acisini yansitmaktadir. Onlarin demokrasi idealleri servetin ve iktidarin ufak bir azinhk icin

olmadigi bir devlettir. [Servetin bu sekilde yogunlasmasi] bir tur yolsuzluk ya da bir zamanlar



uygulanan ya da en azindan denenen demokrasinin ihlali olarak gorulmektedir. Kuguk burjuva
demokrasi ideali, bu gorust 6ne slrenlerin hepsinin, hatta cogunun klclk o6lcekli mulk sahibi
oldugu ya da yalnizca kendi cikarlarini gozettikleri anlamina gelmez. [Bu bakis acisi] zenginlik
ve iktidarin birkac kisinin elinde toplandiginda, bunun kacinilmaz olarak kottye kullanilacagini
anlayan entelektuellerin dusunceleriyle ortismektedir. Bu sinif emperyalist tekeller
doneminden erken kapitalizm donemine geri donmek istiyor. Ancak tekellerin gelismesine yol
acanin tam da ilkel kapitalizmin isleyisi ve dinamikleri oldugunu, emperyalizmin bizzat

kapitalizmin temellerinden blylUdigund anlamaktan yoksunlar.

Bu sorunun bir baska yonu de kucuk burjuvazinin kendi deyimiyle “saf demokrasiyi” siniflarin
Otesinde gormesidir. Kendi cikarlarini tum siniflarin cikarlar olarak goéruarler. Bu nedenle, her
bireyin kendi alaninda “dogrudan demokrasiyi” uygulayabildigi dizenlenmis kapitalizmi
herkesin yararina goruarler! Bu tur 6zgurluk, esitlik ve hak kavramlar kicuk meta Ureticilerinin

konumuna tekabul etmektedir.

Bu dunya goérusunun merkezinde ne var? Meta sahibi olarak kimlikleri ayni zamanda
sermayenin emirlerine ve sermaye birikiminin itici guclerine tabi olan insanlarin
atomizasyonunu yansitan bireysel egemenlik - “kendi alanini kontrol etme”- idealidir. Yani, bu
ideal gercekte dlinya insanlarinin cogunlugu tarafindan ulasilamazdir (her ne kadar cogunlugun

kendisi boyle dusiunmese de).

Dolayisiyla sorun “gercek demokrasi”, “gercek insan haklar” ya da “gercek esitlik”in hentz
hicbir yerde uygulanmamis olmasi degil, Bob Avakian’in da isaret ettigi gibi, sinifsal iceriginden
bahsetmeden demokrasiden bahsetmenin anlamsiz ve daha da kotu olmasidir. Avakian, tim bu

burjuva idealleri ve ilkeleri hayata gecirilse bile [BA’dan alintilayacak olursak]

Sonuc¢ bugunkuayle ayni olacaktir. Yani bir azinlik, cogunlugu sémurebilmek icin her firsati
degerlendirecek ve bu sdmurlyd saglamak icin dogrudan zor kullanarak bu iliskileri strdirecek,
uygulayicilar calistiracak, bol ve yonet politikalarina basvuracaktir. Yani herkese firsat esitligi
ilkesi tam ve tutarh bir sekilde uygulandigi takdirde baska bir sonuc elde edilemeyecektir.
Baska bir deyisle, elimizde su anda sahip oldugumuz, toplumsal esitsizlikleri ve proletaryanin

somurulmesini iceren burjuva toplumundan baska bir sey olmayacaktir. Somuruyu ortadan



kaldirmanin yani sira toplumsal esitsizligin de ortadan kaldirilmasini iceren baska bir sonuca
ulasmak icin, burjuva toplumunun ideallerinin ve ilkelerinin ve onun ifadesi olan maddi
kosullarin Otesine gecerek onu devirmek gerekir. Burjuva devletini devirmek ve Marx’in
“burjuva hakkinin dar ufku” (herkes icin esit firsat) dedigi seyin ve onu yansitan ve mimkin

kilan tim ekonomik ve diger toplumsal iliskilerin 6tesine gecmek gerekiyor.

Marx'in dedigi gibi, demokrasinin ideallestiriimesi de dahil olmak Uzere, o6lulerin olulerini

gdmmesine izin vermenin zamani ¢coktan geldi de geciyor.

DIPNOTLAR:

1. Sarina bir videoda hayallerinden bahsederken “DUnyada bir Etiyopya bir de Los Angeles
oldugunu biliyorum ve ben mukemmeliyetci oldugum icin Los Angeles’i tercih ediyorum”

dedi. islam Cumhuriyeti’'nin paral askerleri tarafindan dldurildiginde 16 yasindaydi.

2. Alexis de Tocqueville, “Yazarin Girisi”, Democracy in America (New York: Vintage Books),

ed. Phillips Bradley, Cilt 1, s. 9.

3. Bob Avakian, Demokrasi; Neden Daha lyisini Yapamayalim ki?, s. 85, ingilizce baski.



