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Laiklik ile yénetilen devlet ve CHP nin kalesi Izmir den bahsediyor...”’

@Fatmal22546090

izmir'de yasanan deprem bir dogal felaket olmakla beraber yasanan élimler kader olmadigi
gibi dogalda degillerdi, nitekim bunlar birer cinayetti, zemin etdt calismalarinin
yapillmamasindan, ucuz malzeme kullanimina kadar pek cok suc islenmisti ve bunlar tabii ki her
dogal felakette oldugu gibi en agir faturayi temel kitlelere 6detti. Depremle beraber kapitalizm
icerisinde keskinlesen kent-kir celiskisi, konut sorunu, kentlesme, esitsiz gelir dagilimi gibi
kapitalist-emperyalizme 6zgU pek cok celiski giindeme gelmis olmasina ragmen, iclerinden bir
tanesi vardi ki bu celiski sadece deprem gibi bir dogal afetle degil ancak LGBTQ bireylerden,
kadinlara, butin azinliklara, ezilen uluslara kadar kapitalizmin dinyaya karsi isledigi butin
suclari genis bir skalada irdeleyebiliyordu. Hi¢c suphesiz bu nefret sdylemiydi. Burada
bahsedilen nefret, kendiliginden gelisen bir duygunun, “insan dogasinin’’ bir cesit arketipsel
yapisindan kaynaklanan olmazsa olmazi olan bir duygunun tezahUrG degildir, burada bahsi
gecen nefret; orgutlu bir sekilde yapilanan ve yayilan, yayilmasiyla beraber en guclu
tezahurunu fasist ideolojinin payandasinda Ustyapida bulan bir nefrettir. Nitekim burjuvazinin
en aleni diktatorligu olan fasist diktatorlik hegemonyasini sadece devlet aygitlari lzerinde
degdil butun bir Gstyapida pekistirmeye calisir burasi ideolojik bir sahadir, fasist ideoloji; altyapi-
Ustyapi arasindaki diyalektik iliskinin en gdze carpan orneklerinden birisi olan dil Gzerinde de

hegemonya kurmaya calisir.



Fasizm burjuvazinin aleni diktatorliguntn uygulandigr bir rejim bicimidir, devlet ise bir sinifin
baski aygitidir, siphesiz. Ancak fasizmin hareket dizlemi sadece devlet degildir, o kendisini
orgutlt fasist hareketler ve glndelik hayatin spontanhgi ile de sdrdurir, baskici ve kudurmus
yapisini dayatmak icin her Uc¢ duzlemi de futursuzca kullanir. Burjuvazinin fasist diktatorltgu
altinda topyekun bir toplumsal denetim baslar, toplum olabildigince korporatif temellerde
orgutlendirilmeye calisilir, devlet kulturu teokratik bir kisveye burunar, bitmek bilmeyen
sembolik ve fiili bir savas hazirligi ve uygulamasi vardir. Bu vurgular ¢cok énemlidir nitekim
“’sol”” ve “antifasist’”” hareketler icerisindeki yaygin kullanimina binaen fasizm, fasist gibi
ibareler gericilere, irkcilara yapistirilan belli bir kiflir damgasi degildir. Fasizm bahsettigimiz
Uzere bir diktatorluk bicimi olmakla beraber gerici de bir ideolojidir; her ideoloji gibi kendi
ideolojik aygitlari ve her diktatorlik gibi devletin aygitlarina erisimi vardir, bunlar kullanir.
Bunlari kullandigi ve bunlar Gzerindeki iktidarini konsolide ettigi dlclide spontanlasir, gindelik
hayatin bir parcasi haline gelir, metalar gibi, birey gibi akimule olmaya baslar. Tipki dil gibi
ideolojinin icerisine girifttir. iceride ve disarida “ulusal birlige’”, “dini birlige’”, “vatana”
dusmanlar, “otekiler’” yaratan fasizmin dili de kendinden olmayani imler, ideolojinin dili ile

nefret icerisinde bogar. Fasizmin dili ile imlenen “’6tekiler’” fail olma 6zelliklerini dahi vyitirirler.

Nitekim onlar sadece yok edilmesi gereken dusmanlardirlar.

Fasist ideolog Carl Schmitt’e gore “istisnayl’’, “’olaganusti’ hali belirleme, egemenligin temel
belirtisi, “’tozadur”. Yine Schmitt’e gore hukuk kendi kendisini gerceklestiremez ve dolayisiyla
onu yduruten iradeye muhtactir, dolayisiyla devletin aygitlar ile surekli olarak ‘“'yeniden
Uretilmesi’’ (reproduction), kendisini gostermesi gerekir. Bu baglamda fasist diktatorltk
icerisinde burjuva demokratik normlar askiya alinir, korporotif bir érgutlenmeye tabi tutulan
toplumun icerisinde fasistler bu “tézu’" dil ve pratik araciligiyla devaml olarak ‘’gdsterirler”
(demonstrate), “yeniden Uuretirler’’. Ve pek tabi bu o6rgutlenme sirasinda fasistler daima
paramiliterlesirler, nitekim tehdit olabildigince gercektir, “'t6zU’’ Ureten gucler bundan ve
kitleler Gzerinde burjuvazinin uyguladigi fasist diktatorlikten yararlananlar ‘’"hakli olma hakkini”’
da kullanirlar, burjuva diktatérligunin temel baski aygitlarindan birisi olan polisin de fasist
diktatorlUk icerisinde goérece 6zerkligi vardir, linc ve nefretin imlediklerine karsi infaz ve ceza

tayini “"hakki”’vardir nitekim fasizm altinda burjuva demokrasinin normlari da tersine



cevrilmistir, devlet aygitinin tam da nasil kullanildigina binaen keyfilesir, numara cekmesi
gereken, arkasina saklanmasi gereken “"uygarlik’’, “yasallik’, “aydinlik’” gibi soyut temalara

ihtiyaci yoktur, egemenligin “’t6z0’" olarak genisler, esner, egilip-bukulur.

Belki de bir dereceye kadar Frankfurt Okulunda faydalanmak yerinde olacaktir-Frankfurt Okulu
dasundrleri fasizmi bizatihi yasamis dusunurlerdi, bir bilim olarak marksizmi kavrama da pek
cok problemli yanlari olmakla birlikte, fasizm ve kitle psikolojisi gibi pek cok alanda da degerli
dustnceler Urettiler- nitekim kendilerinin de belirttigi gibi fasizmin bir ideoloji olarak en tehlikeli
hali de iradesizlestirilmis kitlelerin baskici, iradesizlestirici bir duzene sevkle itmesidir. Bu
baglamda burjuvazinin fasist diktatorliglu basit bir Dimitrovcu yorumun o6tesinde gundelik
hayatin bir parcasi da haline gelir, kitlelerin dlsunus bicimleri Gzerinde egemen kurar, hostilite;

nefret kacinilmazdir,dismanlik spontanlasir.

Fasizmin en igrenc tezahUrlerinden birisi olan Nazi fasizminin “fUhreri’”’ Adolf Hitler toplumu
“’katle’ olarak yorumlar, ona gore “toplum sadece bir kutledir ve ona bir kadin gibi davranmak
gerekir, en ilkel arzularini doyurmak ve sert olmak.” “’Kutle’” fasist ideoloji altinda devletin
aygitlarini ele gecirmis, konsolide olmus bir fasist rejim altinda bir cesit ’6z-imge’’ kazanmaya
baslar; bunun karsisinda pek tabi 6z’ olan imlenen “’oteki’’ seytani bir sekilde hedef tahtasina
oturtulur, boylece “’kutle’ icerisindeki fasist kisilik tipki Mina’da seytan taslayan haci adayi gibi
torensel bir sekilde, hem “’6z"' olana baskaldirdigi icin hem de kendi arinmasi icin kendi *'6z-
imgesinin’’ kurulmasi icin “’seytanlar’’ taslamaya baslar. Depremde 6len ‘’cagdas zinacilar’’ da
10 Ekim Ankara Gari'nda katledilenlerde “"bunu hak etmislerdir.”” 'O kadar kisa giyinilmemeli”’,
“kuyruk sallanmamalidir’”’, “vatani bolmeye calisanlarin alacaklari cevap budur’ : ciplak beden

teshiri, bodrumlarda yanan cocuklar, buzdolabinda bekletilen bedenler, kargoyla gdnderilen

kemikler.

Bu durumun en go6ze carpici orneklerinden, kitlelerin “’kutlelesmeye’ baslamasinin en carpici
ornekleri sosyal medyada gorualur. Bilindigi Uzere radyo ve televizyon gibi kitle iletisim
araclarinda bir dinleyici, izleyici vardir, aracin alicisi tamamen pasif bir konumdadir. Sosyal
medyada durum farklidir, pasif konumdakiler burada aktif birer katilimcidirlar. Lyotard gibi

postmodernist dustntrler bu durumun toplumu heterojenlestirecegine, 6zglr konusmanin ve



bireysel haklarla 6zgurliklerin genislemesine evrilecegini éngérmuslerdir. Ancak altyapi ve
Ustyapi arasindaki suregitmekte olan diyalektik iliski burada da devrededir. Elestirel dusunce ve
elestirinin tarll vechelerinden uzakta 140 karakter ile sinirh Twitter veya “imaj-ben’ lzerine
kurulu instagram gibi sosyal medya platformlari ile toplumu siniflara bélerek atomize eden,
kronik kayglyl yaratarak devamli olarak Ureten bir altyap! bulustugunda bu platformlar fasist
ideoloji icin “kutle” icerisinde ‘'0z-imge’’nin yaratilabilmesi adina mukemmel mecralara
donusdarler, boylelikle anlati ile hakikat, imaj ile hakikat birbirine gecer, rasyonel olan ve
hakikati digerlerinden ayirdetmek zorlasir, imkansizlasir, fasist ideoloji kendisini Ustyapida da
dayatmaya baslar, nefret, yabanci dismanligi, 6z’ imgeler(vatan, ulus, irk) glclenir, ic ve dis

"Otekilere’” yapilacak agresyonlar normallesir, lin¢ toplumsallasir.

Burada bir tlr benlik insasi da s6z konusudur. Emperyalist-kapitalizm sistemi icerisinde siniflara
bolinmuUs, dislanan, degersizlesen, iktidarsizlasan, iradesizlesen, yabancilasan ve durmaksizin
kaygl Ureten birey “kUtlenin” icerisinde ‘“'6z-imge’ ile yeniden tanisir. Irkcilik ve fasizm
siradanlasir, kutlenin icerisindeki kisi boylece kudurmus bir amok kosucusu gibi “oOtekilere”
saldirmaya baslar; yaptiginda, sdylediginde, disundtgunde hicbir anormallik yoktur; nitekim
ideolojik aygitlarla beraber devletin aygitlari da bu eylemleri tekrar ve tekrardan uretilmesini

yadsimaz aksine olumlar, artik fasizm siradanlasmis ve olabildigine paramiliterlesmistir.

Pekiyi, fasizm butin bu hegemonik insaati bir anda mi yapar, fasizm kendiliginden mi gelisir?
Bir cesit mantar gibi otlarin arasindan bir anda mi cikar? Suphesiz ki bunun cevabi basit bir
hayirdir. Bunu iki temelde ele alabilmek 6énemlidir. Bush rejiminden ve cok daha 6ncesinden
beri Amerika’da Hristiyan fasizmin gelismesini ve Trump/Pence rejimi ile konsolide olmaya

calismasini analiz eden Bob Avakian, fasizmin tahlili ile ilgili olarak su ifadeleri kullanir:

“Ayni zamanda -6rnek vermek gerekirse Nazi Almanyasi ve Mussolini ltalyasi- genellikle
rejimlerini konsolide etmek icin hizli bir sekilde belirli baskici énlemler dayatirlar, bununla
birlikte, fasist rejimler programlarini belirli asamalarla, insanlara gldvence vererek, ya da belirli
gruplara givence vererek, bu kabustan kurtulabileceklerini hissettirerek rejimlerini konsolide
ederler. Elbette bunun icin insanlarin rejimle iyi gecinmeleri gerekir; kitleler baskiya, sinirdisi

edilmelere, tutuklanmalara, hapse ve infaza sdriklenirken sessiz kalmalari gerekir.”



“Buglnin fasistleri ile Konfederasyonculugun dogrudan bir baglantisi vardir; beyazlarin
ustinliagind savunmalarinin, LGBT bireylere ve kadinlara karsi acik nefretlerinin, israrla bilimi
ve bilimsel yaklasimi reddetmelerinin, “Amerika énce gelir” sovenliklerinin, devamli olarak “Bati
medeniyetinin Ustunltigunun” c¢igirtkanligini yapmalarinin, saldirgan bir sekilde askeri glc¢
kullanma isteklerinin, ntikleer silahlarla diger tlkeleri tehdit edip yok etmek istemelerinin, bunu

bulytk bir istekle dile getirmeleriyle dogrudan baglantisi vardir.”
ve ayni sekilde Avakian, Lang’i alintilayarak devam eder :

“Stewart daha sonra Lang’in ifadelerini su sekilde O&zetliyor : ‘Modern koktencilik, eski
zamanlardaki fasizm gibi, gucld bir zulimd kapsar, tipik olarak tanrisiz liberallerin ellerinde ya
da dinci bir ‘oteki’”’ Uzerinden; saf bir irktan ya da ulusal bir gruptan olanlarin ge¢cmisteki
yuceliklerden sorumlu olup é6te taraftan su an da haksiz bir baski gérdukleri, didnyanin hakli
yoneticileri olduklari inanci, ve bunun yani sira sorgulanamaz mutlak bir otoriteye duyduklari
icten gelen bir tabilik vardir. Ve diye ekler Stewart, irksal ustunlikci bir hareketin merkezinde

dinden ziyade irk vardir.”
Ve Lang’in séyledigi su tiyler lrpertici ifade vardir:
“Insanlarin bunun oldugundan haberleri bile yok...

Amerika’da buyluyen muhafazakar kilise, kiyamet gdnu kilisesi ne anlama geliyor?
Yetistirdigimiz cocuklarimizin son jenerasyon olarak yetistiklerine inanarak blylmeleri ne
demek? Eger onlara, “Ekolojiyi umursamana gerek yok, ve savas cikartmada bir sorun yok,
zaten hepimiz gidiciyiz, ve komsunu sevmene de gerek yok clinkl zaten hepsi dagilip gidecek”

demeye devam edersek neler olacak?

Bu durum, Hristiyan fasistlerine gayet asina olan birinin olaylara i1sik tutmasidir. Ve bu dlkenin,
biatin bu soykirimlar, kélelik, irkcilik ve her tirden fasizm ve Hristiyan ustinlenmeciligi -

“gecmisin harika zamanlarini” restore etme aciliyeti- siki sikiya birbirine baghdir.”

Bu tespitler yerinde ve cok dogrudur. Nitekim fasizmin ideolojik olarak gelisip, serpilmesinde ve

iktidar olma mucadelesinde, iktidar olmasinda, konsolide olmasinda daima bir gecmis ile



baglanti hakimdir, belirli bir sire vardir. Hegemonyanin tek araci baski degil ayni zamanda
iknadir da. Fasist diktatorluk burjuva demokratik normlarindan sonuna kadar yararlanir,
sistemin normlarina glvenenlerden yararlanir, burjuvazinin liberal kanadinin celiskilerinden
yararlanir ancak hem burjuva sinifi icerisinde hem de ilerici muhalif, devrimci, komunist s6z
sahibi gucleri sindirdiginde iktidarini alenilestirir, kaz adimlar yerini ciritle atlamaya birakir,

fasizm konsolide olmustur.

Burada atlanmamasi gereken bir diger 6nemli mesele ise fasist diktatorligln ortaya cikmasinin
nedensiz olmayisi, bunun bir cesit “’delinin’ 6zgun iradesinin veyahut kitlelerin, tarihin
sarsilmaz yasalarinin bir eseri olmayisidir. italyan fasizminin de Nazi fasizminin de ortaya
cikisinin 1919 Torino isci konseylerinden, Almanya’da yukselen komunist hareketten ayri
tutulamayacag@i asikardir. Verili bir zamandaki hem tikel celiskiler hem de bu tikel celiskilerin
siki sikiya bagl da oldugu dinya arenasindaki belirleyici celiskiler (bu 6zellikle kapitalizmin
emperyalizm evresine girmesiyle kendisini pekistirmistir) burjuvaziyle beraber butin bir
toplumun saga kayisini aciklamak icin ¢ok kritik bir 8neme sahiptir. Nitekim burada s6z konusu
olan sadece altyapiya bagh indirgemeci bir Dimitrovculuk olmadigi kadar sadece Ustyapi
dengelerini kaale alan ideolojik bir aciklama da dedgildir. Fasist diktatorlik ve fasizmin iktidari
celiskilerin keskinlesmeye baslamasi ile, liberal burjuvazinin bunlari yonetememeye baslamasi
ve en sonunda bu celiskilerin patlamasi ile gundeme gelir. Bu altyapi ve Ustyapi iliskisinin

anlasiimasi elzemdir.

S6z konusu fasizm ve fasist bir diktatorlik oldugunda Bob Avakian’in da dedigi gibi

agnostisizme yer yoktur:

“Peki ne tir bir degisime yol acacak? Ne tir bir degisime yol acacagi meselesinde agnostisizme
veya cahillige yer yoktur. Evet, herhangi bir bicimde burjuva diktatorltigu halk kitleleri icin ¢ok
kotuadur, kitleler icin ¢cok baskici ve ezicidir ve devrilmesi gerekir. Ancak, insanlarin her tur
hakkini cigneyen acik bir fasist diktatorlik, “belki olumlu bir degisim olur, belki de olumsuz bir

degisim olur” kategorisinde yer alacak tiirden bir sey degildir.”

Bugin bu dogrultuda butin bu cirkinliklere karsi muicadelede ihtiyacimiz olan sey Bob

Avakian’in ortaya koymus oldugu yeni komiinizm cercevesinde gerceklestirilecek gercek bir



devrimdir. Bunun icin ihtiyacimiz olan bilimsel yaklasim ve strateji yeni komunizm igerisinde
yogunlasmistir. Bugln dunyadaki yogun saga sapmaya, fasizmi ortaya cikartan ve daha nice
insanlik suclarini isleyen, somira ve talan, ataerki ve yagma Uzerine bina olmus bu sistem ile

ilgili iki secenegimiz var:

“Jki secenegimiz var. Ya biitiin bunlarla yasamaya devam edecegiz ve gelecek
kusaklar da -eger bir gelecekleri olacaksa- aynisini, hatta daha beterini yasamaya

devam edecek, veya devrim yapacagiz!”
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