Komiunistler ile LGBTQ ve Yeni Bir Diinya Uzerine
Roportaj

29.06.2021 « Giincel Midahaleler, LGBTQ+ ¢ Yeni Komunizm

Editoriin Notu: Asagidaki réportaj Ercan Jan Aktas ile sitemizin
yazarlarindan Bob Avakian’in mimari oldugu yeni komd inizmin
taraftari ibrahim Sélik arasinda gerceklesmis ve 30 Mayis 2020

tarihinde Arti Gercek web sitesinde yayinlanmistir.

Kaynak icin bkz: https://amp.artigercek.com/haberler/komunistler-ile-

Igbtq-ve-yeni-bir-dunya-uzerine-roportaj

Réportajin konusunu olusturan Devrimci KomuUnist Parti ABD'nin

escinsellik Gzerine yeni taslak program belgesi icin bkz:

http://yenikomunizm.com/escinsellik-konusunda-yeni-taslak-

programindaki-konumumuz-uzerine/

Son zamanlarda 0Ozellikle siyasi tartismalarda gundeme tasinmasiyla ve tirmanan homofobi ile
beraber LGBTI+ toplumsal olarak yeniden 6n plana cikti. Kulak asinaligimin oldugu ve merakim
Uzerine 6nceden birka¢c makalelerini de okudugum yeni komunizm taraftarlarindan bu surecte
bir mail aldim. Mail icerigi bir ekten olusuyordu: Escinsellik Uzerine Yeni Taslak Programindaki

Konumumuz Uzerine.

Hem komunist bir hareketin LGBTI+ ile ilgili kirk sayfalik bir taslak metninin olmasi, hem yeni
komunizmin kdklerinin atildigi RCP USA’'ya (Devrimci Komunist Parti, ABD) yénelik homofobi
suclamalarini bilmem, hem de cevremdeki yeni kominizm taraftarlan ile yaptigimiz
sohbetlerden oturt mailime gelen dosya ilgimi cekti. Maili ve ekini okudum okumasina fakat
aklimda pek cok soru birikti. Hem dosyanin kendisine iliskin, hem kendilerinin meseleye bakis
acisina iliskin, hem de genel olarak kominizme iliskin sorulardi bunlar. Kafamdaki sorulari
yaziya doktiim, daha sonra da énceden tanidigim yeni komiinizm taraftari ibrahim Salik ile bir

roportaj gerceklestirdim. Rdportajin sonucunda ortaya boyle bir tablo ¢ikti.
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Ercan Jan Aktas:

Paylastiginiz metinde “Sosyalist toplum, samimi iliskilerde karsilikli olarak saygi,
esitlik ve ortak aska dayanarak kisisel, ailesel ve cinsel iliskileri destekleyici olacak
ve bunlar icin uygun zeminleri olusturacaktir” diyorsunuz. Bunu biraz daha acmaniz

mumkin mua?
ibrahim Salik:

Sorulariniza cevap vermeden 6nce iki konuya aciklik kazandirmak isterim. Uzerine roportaj
yaptigimiz “Escinsellik Konusunda Yeni Taslak Programi” Devrimci KomuUnist Parti ABD'nin bir
taslak programidir. Biz programi Turkceye cevirerek yenikomunizm.com sitesinde yayinladik.
Lakin bu bizim hazirladigimiz bir taslak programi degildir, o ylzden size verecegimiz cevaplar
“resmi cevap” niteligi de tasimamakta. Biz sadece taslak programi hakkindaki kendi
goruslerimizi sizinle paylasacagiz. ikinci husus ise, bu Taslak 2001 yilinda kaleme alinmistir. Bu
taslakta kullanilan bazi terimleri artik kullanmiyoruz. Ayrica bu taslagin ele almadigi bazi
hususlar var, O6rnegin queer teori ya da transekstelligin mevcut konjonktir baglaminda
degerlendiriimesi. O donemde bu tartismalar cok derinlesmemisti. Ama bugln acisinda daha
fazla yer isgal etmektedir. Adi Uzerinde, bu “bitmis bir calisma” dedgil, bir taslaktir. Fakat ote
yandan bu taslagin bilimsel yontem ve yaklasima dayali ana unsurlari vardir. Yani bu Taslak,

“her tarafa cekilebilecek” tirden bir calisma da degildir.

Sorunuza donecek olursak, Tabii, aslinda taslak metnin bu ifadesini anlayabilmek icin su an
glnumuzde yasadigimiz kapitalist toplum iliskilerine bakmamiz gerekiyor. Bir taraftan korkung
derecede yiiksek sayilarda tecaviiz ve taciz vakalari var. Ote taraftan bu sadece buzdaginin
gorinen tarafi, cUnkl pek cok vakanin bildirilmedigini, toplumsal bir baski yaratildigini,
magdurlarin sindirildigini biliyoruz. Bu durum dunyanin doért bir tarafinda boyle. Bunun Ustlne
kadinin inanilmaz bir sekilde cinsellestiriimesi fenomeniyle karsi karsiyayiz. Porno
endustrisinden, sira disi bir sekilde yemek reklamlarina, reklam panolarina, magazine, yazili
basindan, cesitli aplikasyonlardan (hemen kayit ol ve hayalini kurdugun ‘““nextdoor’’ kizi veya

oglani kap!) ve maruz kaldigimiz tim ekranlarda bu durum bdyle. Bir taraftan toplumun



escinsellere ve trans bireylere karsi bakis acisi da farkli bir bicimde sekillenmiyor aslinda.
Yaratilan kimlikler ve roller var. Bu bir butin olarak medya ve kultur enduUstrisinde kendini
hissettiriyor. Tam da bu noktada Marx'in Komdinist Manifesto’da vurguladigi gibi kapitalizmin
insanlar arasindaki batln iliskileri nakite cevirdigini gérmemiz gerekiyor. Evet, gelinen su
asamada Marx'in ifadesi yalnizca dogrulanmakla kalmadi, batlin bir isleyisi anlaminin da
olmazsa olmaz ilkesine donustu. Yani iste tam da bu noktada sorunun devamina geliyoruz, biz
tam da sorunun icindeki alintida belirttiginiz gibi insanlar arasindaki kati iliskilerin nakde
donismedigi, tahakkimin ve baskinin  olmadigi, insanlarin  metalastiriimadigi,
degersizlestiriimedikleri; esitlige, sayglya ve tabii ki ortak aska dayanan bir toplum tahayyul
ediyor ve arzuluyoruz. Bu noktada eklemekte fayda var, verili ekonomik iliskiler icerisinde ve
mevcut Ustyapi ile boyle bir toplum hayalden 6teye gecemez dolayisiyla, arzuladigimiz sekliyle
bu iliskilerin gerceklesebilmesi icin butun bu ekonomik iliskilerle beraber, Ustyapinin da kokten

degismesi gerekiyor.

EJA: “Devrimci proletarya, gerici guclerin escinsellige karsi saldirilarina sert bir
sekilde karsi cikar” diyorsunuz, gunumuz icin “devrimci proletarya” sinifina kimleri
dahil ediyorsunuz? 21. yuzyilda cok daha baskalasan bir calisma hayati var. Hatta
calisma alanlarn ve de calisanlarin hayatlarina bakildiginda “zincirlerinden baska
kaybedecek seyi olmayan” proletaryanin artik kaybedecek cok seyi var. Buna
katihyor musunuz? Katilmiyorsaniz nasil bir acilim ongoruyorsunuz proletarya

sinifina dair.

iS: Simdi burada aslinda yogunlasmis bir sekilde birden fazla soru mevcut. Hani diyorlar ya
“"Hangi proletarya?’’ ben de ayni sekilde hangi proletarya diye soruyorum. Bir taraftan evet
sizin bahsettiginiz bu fenomeni Lenin gormusti, bu durumu kisaca aciklamak gerekirse Lenin
kapitalizmin emperyalizme donusmesiyle birlikte, onun ifadesiyle, isci sinifinin somurgelerdeki
yagmalardan payini alan belirli bir kismi burjuvalasmisti. Lakin bu durum o dénemler Bati
Ulkelerindeki proletarya icin gecerli bir meseleydi, bununla birlikte kapitalizmin emperyalizm
asamasiyla birlikte bir dinya sistemi ve dinya ekonomisi olarak kendi dayattigini gérayoruz.
Bugun Bati'daki aristokratlasmis isci sinifi ve genel olarak dunya ekonomisi, buyuk olcude

Uclinch Diinya dedigimiz Ulkelerdeki ter atélyelerine ve bunlarin korkung sémurilerine muhtag



durumdadir. Emperyalizm bir dunya sistemi ve bu dinya sistemi icerisinde yeni gucler yer
aliyor. Emperyalist Uretim iliskilerinin sonucunda Uretim araclarinin gelistigi Ulkeler mevcut.
Batili emperyalist Ulkelerde oldugu bicimiyle de olmasa da, buralarda da isci sinifinin bir
kisminin aristokratlastigi goérilmektedir. Fakat tUm bu “aristokratlasma” ve goérece “refah”
durumu, bu toplumun temel celiskisi Uzerine kuruludur; toplumsallasmis emek ile onun sahsi

temelluku.

Ornegin Fransa’'nin %30’u orta siniftan olusmaktadir. Bu cok blyuk bir rakam. Yine Avrupa’da
lojistik isi devamli yukselmekte olan bir sektdor ama uretim gun be gun dusmekte. Peki bu nasil
oluyor? Uretim olmadan bu kadar kullanim araci nasil pazarda dagitilabiliniyor? Bu az énce
soyledigimiz meseleyle alakali bir durum, emperyalizm bir diinya sistemidir ve dlinya capinda
islemektedir. Biz ucuz ve kaliteli Kolombiya kahvesi icelim diye 12-13 yasindaki cocuklar her

gun 14-15 saat boyunca calistirihyor.

Proletaryanin ne oldugu meselesine donelim. Proletaryayi séyle tanimlayabiliriz: Yasamak icin
emek gucunden baska satacak hicbir seyi olmayan, esasen gunu kurtarmak durumunda kalan
mulkstz bir sinif. Realiteye bakalim, bugun dinyada milyarlarca insanin durumu tam da
boyledir! Burada dnemli iki husus daha var; birincisi az 6nce vurguladigimiz kapitalizmin temel
celiskisi; toplumsallasmis emek ile bunun sahsi gaspil. Bu temel celiskinin iki hareket bicimi
bulunmakta; emek-sermaye catismasi ve tek tek mutesebbislerle bu mutesebbislerin kendi
arasindaki anarsik orgutlenme bicimi. Marx buna Uretimin anarsisi de diyordu. Simdi burada
temel bir gercek var. Tek tek firmalar, kendi girdi ciktilarini, maliyet giderini, kar oranlarini
yogun bir sekilde hesaplar ama bunu dinya capinda batin firmalarla birlikte yapamazlar. Yani
her sermaye kendi icine donerek hesaplama yapar. Ve tum bu sermaye gruplari pazarda
birbirleriyle deger yasasi tarafindan birlestirilirler. Yani bir kilo sekere bir ucak alamazsin,
birbirine denk gelecek toplumsal emek zamani temsi eden paranin édenmesi gerekir. Ve tum
bu mutesebbisler birbirleriyle deger yasasiyla bagliyken bile, sermayenin blyimeye yoénelik
cabasindan o6turd -blayu ya da 06l- kiyasiya bir rekabet halindedirler. Marx “bu dlzene anarsi

hakimdir” der.



Simdi neden bu kadar ekonomi politik? CunkU proletarya toplumsal bir kategoridir ve toplumsal
yasalari bilmeden “proletarya kaldi mi?” diye soramayiz. Diger bir yani ise, bugin kapitalist
toplumun temel celiskisine bagl olarak -toplumsallasmis emek ile sahsi temellik- dinyada
bircok toplumsal fay hatti ortaya cikmakta. Ornegin cevre sorununa bir bakalim! Kapitalistler
acisindan doga hicbir zaman girdisel ya da ciktisal bir “rakam” degildir. Bu durum dogayi talan
etmektedir. Bir distnin, dinya 2 derece daha isinsa, gezegenimizdeki tirlerin cogu Olecek ve

belki de insanlik tirindn gelecegi dahi olamayacak.

Simdi bu durum toplumsal bir fay hattidir ve kapitalist toplumun temel c¢eliskisinin Granuddar.
Onlar dunya capinda uretmek ve digerleriyle rekabet edebilmek icin ucuza Uretmek zorunda
kalirlar. Eger boyle yapamazlarsa, “yaristan elenirler”. Bu durumda onlari ucuz enerjiye -ki
bunlar fosil enerjidir- iter ve bundan oturu karbon saliniminda her yil yeni rekorlar kirilir. Tekrar
ettigimi biliyorum, fakat dogru sekilde anlasiimasi acisindan altini cizmek istiyorum. iklim krizi
kapitalizmin temel celiskisine -toplumsallasmis emek ve sahsi temellike- bagh bir sekilde
patlak vermektedir. Bu temel celiskinin ortaya cikardigi iklim krizi gibi yeni toplumsal sorunlari
ancak dunya capinda bir proleter (yani komunist) devrim yaparak ¢6zebiliriz. O yuzden tim bu
toplumsal fay hatlari proleter (yani komunist) devrimin ozneleridirler. Ve evet, nasil ki bir sinif
olarak proletarya dunya capinda somuruden kurtulmak icin tum baskici ve somurucu iliskileri
ortadan kaldirmaya mecbursa, ¢cevrenin talanindan ve tahribatindan rahatsizlik duyan, bundan
olumsuz etkilenen herkesin dinya capinda baskici ve somurucu iliskileri ortadan kaldirmasi

gerekir. Bunlar proleter (yani komunist) devrimin yeni kitleleridirler.

Ote yandan yine “yeni komunizm” ile céziimlenen celiskilerden bir tanesi, sizin sorunuzla da
baglantih gérdigim proletaryanin seylestirilmesi fenomenidir. Proletaryanin seylestirilmesi
dedigimiz zaman, komUnizme gegcis icin dlinya proleter devrimine tekabll eden tim dinya
goruasunun hepsinin -herhangi bir 6zgul vakitte veya ulkede- proletaryay! olusturan tek tek
6zqgul kisilerde vicut bulup nesnellestigi dlstncesini ifade eder. Bu durum proleterleri, diyelim
ki beyazlarin egemen oldugu ABD’de “beyaz olmayan’’ bireyleri komUnizmin bir cesit “ideal
bedenleri” haline getirmek anlamina gelebilir. Ayni sekilde, kadinlar da 6zgurlestirici hedef ve

ilkelerin vicut buldugu varliklar olarak seylestirilmis olabilirler.



Yeni komunizmin isaret ettigi temel bilesenlerinden bir tanesi komunist hareketin isci
hareketinden ayrilmasidir. Marksizmin ilk evrelerinde devrimin ana temelinin Uretim iliskilerinin
belkemigini olusturan isci sinifi tanimlaniyordu. Burada bu kapsamli meselenin tarihsel olarak
asamalarini irdelemeye vaktimiz olmasa da ana hatlar ile sunu belirtmekte fayda var; evet
Ucretli isci sinift her ne kadar devrimin énemli bir parcasiysa da, sendikal dinamikler veya
bUyuk olcekli Gretimde yer alan isciler devrimin itici gict ya da ana mucadele glcU degildir.
Yeni komuUnizmde proleter bir devrim dedigimiz zaman burada bir tir “isci hareketinden”
“iscicilikten” degil, kapitalist dizeni devirerek son tahlilde komunist bir diinyaya ilerleyecek ve
bir sinif olarak kendi varhgini ortadan kaldirirken tim insanligi 6zgurlestirecek olan bir siniftan

bahsediyoruz.

EJA: “Ayn1 zamanda, ayni cinsiyetten bireylerin mevcut iliskilerinin, su an egemen
olan, aile ve cinsel iliskilerin hakim ideolojisi olan ve kadinlari baski altina alan
“erkek egemenliginin” sinirlarina hapsoldugunu ve bunun disinda varolamadigini
anlamak da oldukca onemlidir. Pek cok farkh sekilde burjuva toplumlarinda eril bir
gey kiulturunu karakterize eden genel gorunum, aslinda erkek hakki disinda kalan bir
gorinum degildir. Hatta bu iliskilerin belli elementleri de ‘erkek hakkinin’’
yogunlasmis ifadelerini icinde barindirir. Lezbiyenlik, sinifi toplumlarda kadinlarin
baski altinda tutulmasina karsi farkli anlamlarda bir cevap niteligi tasisa dahi, tek
basina bu baski sorununa koékten bir cozum getiremez.” Escinsellik konusunda
“ozelestiri” mahiyetini tasiyan bir metinde “burjuva toplumunda da eril bir gey
kaltura” ve “lezbiyenlik, sinifli toplumlarda kadinlarin baski altinda tutulmasina
karsi farkhh anlamlarda bir cevap niteligi tasisa dahi, tek basina bu baski sorununa
bir cozum getiremez” derken daha basindan gene kendinize teorik bir kalhip/duvar

ormus olmuyor musunuz?

iS: Oncelikle sunu belirtmekte fayda goériiyorum teorik bir kalip/duvar érmek ve teori Gretmek -
¢cunkd bu yontem ve yaklasim meselesidir- arasinda ben ciddi farklar gériyorum. Teori bilimin
isidir, bir diger tarafta biz bir fenomeni incelerken ayni zamanda soyutlama yapiyoruz,
belirleyici unsuru bulmaya ve celiskileri cozimlemeye calisiyoruz. Yani aslinda soru su olmali,

teorik bir kalip 6rmekten ziyade seyler realiteye nasil tekabul ediyor? Sorunuz icerisinde



alintiladiginiz kisma ybénelmek gerekirse burada bir baska problemle karsilasiyoruz. LGBTQ+
hareketinin her bir kanadini kendiliginden 6zgurlestirici gorebilir miyiz? Yani LGBTQ+'nin bir
mensubu olmak veya hareketinin bir parcasi olmak kendinden o6zguUrlestirici midir? Eger
oyleyse, Milo Yiannopoulous gibi escinsel ama bir o kadar da fasist bir kisi nerede
konuslanacak, peki ya Caitlyn Jenner veya Ana Brnabic gibi siyasi bir figird nerede
konuslandirmak gerekiyor? Buna benzer bir polemigi Lenin -komdunist hareketin raflardan
indirmeye pek de tenezzll etmedigi Ne Yapmali? kitabinda- isci sinifl icin ydratmustd. Ne
demek istedigimi biraz daha acayim. Yine baska bir 6érnek olarak bugun ingiltere, Kanada’nin
muhafazakar partilerinin, Torylerin LGBT kanatlari var. Trump’in LGBT destekgileri var. Cok
uzaga gitmeye gerek yok. Turkiye’de uzun bir sire medyanin gundemini tutan bir AK LGBT
fenomeni olmustu. Bu kadar eril bir siyasi dili olan, gerici fikirleri olan bu siyasi olusumlari
destekleyen LGBT hareketlerini nereye yerlestirmeliyiz? iste ben tam da bu noktada bu duvar

orme konseptine karsi ¢cikiyorum, aksine burada bu fenomenlere de yer veren bir anlayis var.

EJA: Her ne kadar “escinselligi komunist bir toplum icinde dusunememistik”
soylemine dair bir ozelestiri icerse de, metinde komiinizme yine de bir toplumsal
muhendislik misyonu yukleniyor, gunumuzde de bu devam ediyor, elbette butun
komunist yapi/grup ve de partilerde. Gecmiste SSCB, Cin, Kuba gibi “toplumsal
muhendislik” orneklerinin buyuk tahribatlari hala devam ederken nasil bir toplumsal

muhendislik calismasi 6ngoériuyorsunuz?

IS: Sunu belirtmek gerekiyor. “’Cin, Kiiba, SSCB gibi’’ ifadesi, bir nevi Mao Zedong’un “ikiyi bir
etme” lafint andirlyor. Bunlar bambaska deneyimlerdi. Kuba, anti-Amerikan bir ulke
konumundaydi ama kesinlikle sosyalist bir devrim yapmamisti, yapmadigi gibi komunizme de
yonelmemis, 1950’lerden sonra sosyal-emperyalist bir Ulke olan SSCB’nin operasyonel gerici bir
giciine dénidsmusti. Obdr tarafta 1917-1953 vyillari arasinda SSCB ve 1949-1976 vyillarn
arasinda Cin Halk Cumhuriyeti gercekten de sosyalist bir devrimi temsil ediyorlardi. Tarihgi
Arno Mayer'in deyimiyle Stalin’in ‘rithellestirilmis seytanlastiriimasi’”’, Cin’de ki verilerin
tahrifine girmek dahi istemiyorum. Komunizmin Kara Kitabi gibi, 1976’dan sonra Cin ile ilgili
basilan kitaplar gibi gercekten profesyonel bir tarih bilimcisinin yUzlerine bakmayacagi

kitaplarinda yardimiyla, baslayan hummali bir calisma var. Ben burada konuyu uzatmamak



adina okuru Raymond Lotta’'nin “'Bildiginizi DUsUndugunuz Seyi Bilmiyorsunuz: Komunist
Devrim ve Kurtulusa Giden Gercek Yol: Tarihi ve Gelecegimiz’’ adh calismasini okumalarini
Onerebilirim. Bir kere bu meselenin i¢c bagdintisi kavranirsa dustnceler alanindaki bu “tahribat”

gibi so6zlerin kullanilmayacagi kanisindayim.

Enteresan olan bir nokta da resmi ideoloji, resmi tarih gibi alanlarin sert elestirisini yapan,
tarihin egemenlerin egip buktigu, manipule ettikleri bir anlayis olarak géren pek cok ilerici
kimse, s6z konusu komunizm oldugunda bdéyle dlisinmez. A priori dogrular vardir. Sorunun
diger kismina geciyorum, ben yine buradaki toplumsal muihendislik ifadesini reddediyorum.
KomuUnizm bir toplum bilimidir. Toplumlarin nasil dogdugunu, nasil gelistigini, gelisimin altinda
yatan ekonomik iliskileri, Gstyapida nasil ifadesini buldugunu, altyapi ile Ustyapi arasindaki bagi
ve aynl zamanda goreli otonomisini ve tum bunlarin nasil sinifsiz, baskisiz ve somurusuz bir
topluma goétlrilebilecegini -evet bu teleolojik bir tarzda kacinilmaz degildir-, tarihin egilim
yasalarina -Tanrivari metafizik yasa dedil, egilim yasalarina- iliskin bilimsel bir yontem ve
yaklasim belirler. Her bilimde oldugu gibi, komlUnizm de seyleri devamh olarak sorgular,
testten gecirir ve realiteye tekabil ettigi sirece devam ettirir. Mesela komdunistlerin bilimin
nazarindan kacan hicbir ilkesi yoktur. Mesela kadina yonelik baskiya temelden karsiyiz. Ama bu
a priori, Deus Ex Machina bir ilke degildir. Zira patriyarka dinya capinda ortadan kalktigi zaman

boyle bir ilke de sdnimlenecektir.

Buradan suraya gelmek istiyorum, nasil ki s6z konusu yer ¢ekimi kanunlari oldugunda “6kuzUin
boynuzu” diye ufuremeyeceksek, s6z konusu toplumsal meseleler oldugunda da “herkes
istedigini yapsin” dogru bir yaklasim degildir! Hindistan’in bazi yerlerinde, bir kadina tecavuiz
edildigi zaman, tecavuze ugrayan kadinin asireti, karsi asiretten kadina tecavliz ederek “ne
yasadigimizi anlasinlar” diyen “kanunlan” izlerler. Toplumsal sorunlarda, hislerin, 6fkelerin,
yasanilan olumlu ya da olumsuz tecrubelerin yeri yoktur demiyorum, fakat BU TEMELDE
hareket edemeyiz. Bu gereksiz acilari bir daha yasamamak icin, tim hislerin, 6fkelerin vb.
bilimsel bir yontem ve yaklasima ihtiyaci var. Ve bu bir bilim olarak komunizmdir, “Usttun akil”

degil.



Yeni komUnizm ile bizler, “saglam bir c¢ekirdegi ve bu temelde bir hayli esnekligi”
savunuyoruz. Yani hayatin her alaninda muhalefetin rolint cok dnemli goéruyor ve toplumsal bir
mayalanmadan yana oldugumuzu belirtiyoruz, kitlelerin, diinyanin gercek celiskileri mekanik
yontemlerle ¢6zime ulastirllamaz. Ancak burada bir baska sorun var. Soylediginiz sey esas
olarak “"Aydinlanmanin devami olarak Marksizm’’ gibi bir anlayisa dayaniyor, hakikati reddeden
bunun yerine anlatilar yerlestirilen bir anlayistan bahsediyoruz. Ben burada baska bir soruyla
bu konuyu kapatmak istiyorum. Eger hakikat bir dayatmaysa ve bu ‘toplumsal bir
muhendislik’’ ise ve herkesin kendi anlatisi varsa, hangi anlatinin dogru olduguna ya da daha
dogrusu hangi anlatinin muktedir olduguna kim karar verecek? Siyasal islamcilarin anlatisi
(mesela buna iyi bir 6rnek Diyanet’in homofobik hutbesidir) ezilenlerin “anlatisiyla’ karsi

karsiya geldigi noktada gucli olanin anlatisi hakli mi olacak?

EJA: “Cinselligin biyolojisi”, “cinselligin arka tarihi”, “ABD Toplumunda Modern Gey
ve Lezbiyen Kiiltiuri” baglaminda bir tartisma icinde olmak ‘escinsellige dair
“normal” olani arama anlayisi’ gibi bir hissiyatin olusmasina da neden oluyor. Bir
siyasi partinin bu kapsamda cinsellik, escinsellik iliskileri analizi icinde olmasini nasil
degerlendiriyorsunuz. En nihayetinde feminist kadin tarihi, LGBTi+ larin kendi
yasanmishik deneyimleri ve de teorilerine dair oldukca kapsamhi kaynaklar

mevcuttur. Oralardan yeterince kaynak edindiginizi disiuniyor musunuz?

iS: Burada sdéyle bir durum var, bugin toplumun kaygilari, bizlerin toplumsal fay hatlari
dedigimiz noktalarda keskinlesiyor. Bizim bunlarin icerisinde olmamiz sart ama bunun her
zaman bir cizgiyi takiben olmasi gerekiyor. Herkesin kendi anlatilari icin savasim verdigi bir
kesisimselci perspektif ile degil. Taslak metinin cikis tarihi g6z 6nidnde bulundurulursa kullanilan
kaynaklarin cesitliligi de pek cok sey ifade edecektir. Homofobiye iliskin tarihsel calismalardan,
antropoloji, evrim bilimine dair pek ¢ok kaynak kullaniliyor. Ayni zamanda taslak metnin ortaya
cikisinda da cesitli aktivistlerin hakli elestirileri de var tabi. Simdi bir diger taraftan burada
yurUtulen tartismalarin amaci bir “normali’’ tanimlamaktan ziyade fenomenlere bilimsel
yontem ve yaklasim ile yaklasmak. Tarihte de, bugin de bunun yapilmadigi zamanlar olan
seyler hazin trajedilerdir. Biyodeterminizm mesela cok tehlikeli bir durum. Olay! bir gen,

hormon, beynin bilmem herhangi bir kismina baglayan endise verici bir tutum. Hatirlatmakta



fayda var, bunu Naziler de yapmisti! Bunun farkli versiyonlari var biliyorsunuz. Escinselligi
cesitli psikolojik nedenlere baglamak, ailevi iliskileri 6n plana cikartmak, isin suyu ciktigi zaman
hastalik diyen de oluyor, ahlak eksikligi de... Bunun iyi anlasiimasi lazim, meselenin bodyle
yorumlanmasinin son derece sagliksiz ve zarar verici oldugunun vurgulanmasi lazim. Zaten
taslak metin olaylarin bu sekilde yorumlanamayacagini vurgulamak istiyor, metnin kaygisi bu

ve bu yuzden meselenin butun farkli boyutlari inceleniyor.

EJA: “Burjuva toplumunda kadinlar ve erkekler arasindaki cinsel ve samimi iliskiler
buyuk olcude erkek egemen ideolojinin ve “’erkek haklarinin’’ yansimasidir ve bunlar
tarafindan domine edilmektedir” ifadenize katihyorum. Ancak ongordiugunuz
sosyalist toplumu teorize eden gene bir erkek akhi degil midir? Soyle bir okuma
yaptigimda Yeni Komunizm’e gelen en buyuk elestiride Bob Avakian eksenindeki
“sef”, “erkek onderlik” elestirileridir. Ongérdiginiz sosyalist hayat icinde
kadinlarin ve de escinsellerin neyi nasil “o0zgur” yasayacaklarini gene bir “erkek

ekli” teorize etmiyor mu?

IS: Bu konuya deginmenize sevindim. Madem séz Bob Avakian’dan acildi, ben ondan bir alinti
yapmayl uygun goruyorum. BAsics adl eserinde soyle diyor kendisi: “’Birisi su soruyu sormustu:
beyaz bir erkek olarak gercekten de devrime dnderlik etmeyi disinmuis mUydintz? Dogrusu,
beyaz bir erkek olarak disinmedim- fakat bir komunist olarak 6nci bir rol oynayabilecegimi
dasunmustim.”” (Simdi soru su, siz bir doktora gittiginizde onun “erkek” mi ya da “Fransiz” mi
olduguna mi bakarsiniz yoksa, sizdeki hastaligin semptomlarina karsi nasil bir metot izledigine,
hastaligi nasil anladigina ve ona nasil midahale ettigine mi bakarsiniz? Eger toplumda “dogru
olanin hangi kesimden geldigine goére” degerlendiriyorsaniz, hicbir zaman realiteyi
kavrayamazsiniz. Hatirlarsaniz, Erdogan “disinmezsen Kuirt sorunu yoktur” demisti. Bu bir
cesit insan “duslncesinin realiteyi belirledigine dair” gortstir. Ve eger escinsellerin “hakikate
ulasmak icin avantajli oldugunu” dusunidyorsaniz, bu konuda yaniliyorsunuz. CUnkU bircok
escinsel, bu toplumun isleyisinden ve ahlak ve ideolojik yapisindan 6tiurt kendi escinselligini
bile kabul etmemekte. Bilim, seylere nereden, hangi cinsten, hangi ulustan ve hangi siniftan
geldigine bakmaz, onun realiteye tekabll edip etmemesine bakar. Eger biz kendi

“arglimanlarimiz” icin -escinsellere dair hakikatleri “dogal hislerinden o6tlard” escinseller bilir



tarzinda- hep bir “dogallik” durumu ararsak, o zaman islamci fasistlerin “dogalliklari” ne

olacak?)

Ben burada yogun ve bir hayli énemli bir ifadenin oldugunu sdyleyebilirim. Komunist olmak
demek bir noktada butun bu baski ve somauru iliskilerine karsi cikmak anlami da tasiyor. Burada
Marx’in Fransa’da Sinif Savaslar eserinde ilk kez kullandigi “4 Butinler” kavramini vurgulamak
gerekiyor. Yani tim sinif ayrimlarina, bu ayrimlarin dayandigi tim uretim iliskilerine, bu Uretim
iliskilerine tekabul eden toplumsal iliskilere ve bu toplumsal iliskilere tekabul eden tium fikirlerin
ortadan kaldirilmasi noktasi bu komunist devrimin nihai amaci diyebiliriz. Dolayisiyla sosyalist
bir toplumda ve tabii ki gelecegin komunist toplumunda -biraz provakatif olacagim- toplumu
degistirmek icin cabalayacak ve toplum yonetiminde o6ne cikacak bireylerin LGBTQ,
heteroseksuel, fiziksel acidan dezavantajli, siyahi veya Eskimo olmasinin gercekten hicbir
oneminin olmayacagi, bunu 6énemli hale getiren kosullarin devaml olarak doéndstartlecegini
anlamamiz gerekiyor. Bu iliski bicimleri gelecege ertelenen bir proje degil elbette ki, nitekim
yeni komunizm taraftarlari arasindaki kavrayis ve yaklasimlar devamli olarak bu suzgeclerden

geciriliyor.

Dolayisiyla yeniden sorunuza geri donmek gerekirse, Bob Avakian’in ten renginin, dilinin, cinsel
yoneliminin, sinifsal arka planinin vb. bir énemi bulunmamaktadir. Burada Bob Avakian’in
gelistirmis oldugu bilimin, bu dogrultuda izlenen siyasi cizginin, kendisinin énderlik sanatinin ve
insanligin ve gezegenin gelecegi adina almis oldugu ciddi sorumlulugun buyuk bir 6nemi vardir
ve bunun dogru sekilde anlasiimasi gerekmektedir. Ornegdin ben Einstein deyince habire ayni
gomlegi giyen beyaz sach Yahudi bir Almandan ziyade, yepyeni bilimsel bir paradigmanin
filizlenmesine vesile olan genel ve 6zel gorelilik gibi ¢cigir acan kuramlari insanligin hizmetine
sunmus birini gorarim. Bilim ve disunce dinyasinda 6nce cikan ve insanhgin ufkunu ilerletmis

kisilere bu sekilde yaklasilmasi dogrudur.

EJA: LGBTQ bireylerin ugruna savastiklari hak ve ozgurliukler cercevesini nasil
degerlendiriyorsunuz? Sizce bu hak ve ozgiirliikler icinde yasadigimiz meta ureten
mevcut emperyalist-kapitalist sistemi konsolide ediyor mu? Burada celiskili bir

durum var mi?



IS: Burada cok celiskili bir durum var. Bir yandan evet, bunu daha énce de kendi yazilarimda
vurgulamistim. Oncelikle, burada cok zor miicadeleler altinda kazanilan bu haklar cok kolay bir
sekilde geri alinabiliyor, buna daha sonra deginecegim. Bir diger taraftan bu hak ve reformlarin
hapsolduklari bir cerceve var. Ve maalesef son kertede buna mahkumlar. Verili Uretim tarzini
ve bu temeldeki mevcut toplumsal iliskileri kdokten degistirmek icin ve elbette Ustyapida tutarh
bir ideolojik mucadele verilmeksizin bu meseleyi ¢cozUmleyebilmemiz imkansiz. Ancak burada
gozden cikartilmamasi gereken bir mesele var, o da bu mucadelelerin sonuna kadar mesru
olmalari durumudur. Ben bunu kisaca Lenin’in bosanmayla ilgili sdylediklerine benzetiyorum,
“’Bosanma hakkinin olmasi herkesin bosanacagi anlamina gelmez ama bosanma
hakkinin olmamasi kadinin koleligi anlamina gelir.”” Bu cok dogru. Nitekim bizler de bu
mesru talepleri destekliyoruz. Fakat bununla birlikte hem bunlarin son tahlilde verili iliskilerin

icerisine hapsolacaklarini sdyluyoruz, hem de mulkiyet ve tabi kilma iliskilerini elestiriyoruz.

EJA: “Cinsel pratikler gelecekte neye benzeyecek ve escinsellik sosyalizm ve
komunizm suresince var olmaya devam edecek mi? “Boyle bir sorunun pesinde
olmak “hetero aklinin” bu metinde bile ne kadar gucli durdugunu sizce izah etmiyor

mu?

IS: Bense bunu uzun siireli bir arastirmanin sonucunda sorulan ¢cok samimi bir soru, hatta belki
de queer bir topluma g6z kirpma olarak goériyorum. Réportajimizin baska bir bolimunde de
degindigim Uzere son tahlilde verdigimiz micadele “4 ButUnleri” kapsiyor. Yani butun baski ve
somuru iliskilerinin bittigi bir topluma dair neyi tahayyul edebiliriz? Mevcut kosullarda erkek
hakkinin isledigi cinsel pratikler sdmurisiz ve toplumsal cinsiyet rollerinin ortadan kalkacagi bir
dinyada nasil bir hal alacak? Sorulan sorular bunlar ve sorulmalari da gerekiyor. Eger bu hetero
aklin bir sorusuysa escinsel akil bu soruyu nasil sorardi ya da daha dogrusu sorar miydi?
Amiyane bir tabirle, seyleri oldugu gibi birakmali miyiz? Yani herkesin anlatisi objektif olarak

dogru mudur? Sanirim bir kez daha bu sorulara geri donmus bulunuyoruz.

EJA: Belgede trans bireylerin durumuna c¢ok genel olarak deginilmis. Koministler
trans bireylerin toplumu yonetmek de dahil kendini her sekilde ifade etme hakkini,

ayrica cinsiyet degistirme taleplerini destekleyecekler mi? Veya daha spesifik olarak



sormak gerekirse, sosyalist bir toplumda cinsiyet degistirme uygulamasi talep eden

herkese anayasal bir hak olarak lucretsiz sekilde bu saglanacak mi?

IS: Evet bu dogru bir tespit, belge icerisinde bir paragrafta deginilen bir mesele, bu énemini
eksiltmiyor tabii ki. Ben acikcasi dosyanin yazilmis bulundugu tarihin bunda etkisi oldugunu
ddsunliyorum, bu mesele ve belgenin yayimlanmasindan sonra tartismaya acilan ya da

toplumsal olarak daha da gorunurluk kazanan tum meseleler icin gecerli bu durum.

Bir yeni komuUnizm taraftari olarak burada sordugunuz tim sorulara verecegim cevap ise
dogrudan “evet” olacaktir. Bu mesele bizim batinlUkli olarak toplumsal fay hatlarini ele
aldigimiz bir formilasyonda 5 DURDUR! icinde de ifadesini bulur. Bu bes maddeden bir tanesi:
“Ataerkil ayrimcilik, insandisilastirma, cinsel yonelime ve cinsiyete dayali her turlu baskiyi
durdurun!” seklinde formule edilir. Simdi bu 6nemli bir mesele, biz toplumda cinsiyete ve cinsel
yonelime dayali tim baskilara karsi mucadele verecegiz ve bu baskilarin radikal bir sekilde
donustlrilmesi icin micadele edecediz. Belgede parti ici bir tutumdan bahsedilirken, Bob
Avakian tarafindan yazilan ve devrimden sonra yeni bir toplumun nasil isleyecegini somut
olarak gézumuzde canlandirmamiza yardimci olan Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist Cumhuriyet
icin Anayasa tasari dnerisinde bu meseleye dair de belirli bir bakis acisi vardir. insanlarin
kendilerini, cinsel yodnelimlerini ifade edebilmeleri noktasinda bir engelle, asagilamayla
karsilasmamalar gibi. Ve yine insanlarin bu konudaki taleplerini dikkate almak da mucadelesini

verdigimiz toplumun radikal bir sekilde dénusttrilmesinin bir parcasidir.

EJA: ‘Kimlik politikalari’ alt bashginda: “...” kimlik grubunun” kisa zamanh
koalisyonlarla hareket ederken her zaman digerlerinden once kendi isteklerini 6n
planda tutmasidir. Bunun aksine proletarya, ortak dusmani gorur ve butun bu
baskinin sebebinin ortak kaynagini ve asil ¢6ziminu, proletarya ve onun oncu
partisi tarafindan onderlik edilen, sonuna kadar goéturulmus ve tarihin bu devrinde
butun insanligin temel isteklerini temsil edecek olan gercek bir devrimde gorur.”
Geleneksel olarak solun “kimlik siyaseti”ne bir alerjisi var. Sizin programda da bu

devam ediyor. Buna dair neler soylemek istersiniz?



IS: Bu soruda deginmeden edemeyecegim belirli noktalar var. Geleneksel olarak sol dedigimiz

u

zaman bir hayli genis bir spektrumdan bahsediyoruz. Bana kalirsa su an gunumuz “sol”
hareketlerinin kimlik politikasiyla pek de bir sorunlari yok. Aksine, bu meseleye gayet

kesisimselci bir sekilde dahil oluyorlar! Bununla ne demek istiyorum?

Burada bahsedilen kesisimselcilik kavrami, Revolution gazetesi yazari Nayi Duniya’nin da dedigi
gibi bir anlamda bir “bakis acis1 epistemolojisidir”. Dinyay! oldugu haliyle birakarak
baskinin cesitli bicimleri arasinda bir siralama yapma ve bunlari karara baglamak icin bir
cerceve olusturulmasidir. Bu durum acik bir sekilde bu baskilarin altindaki itici gucleri ve temel
dinamikleri analiz etmekten uzak kalir. Bununla beraber kendi cizdikleri cerceve ne yazik ki
sistemik iliskileri analiz etmekten yoksun oldugu icin, dinya capinda ter atdlyelerinde
somurulen kitleler de dahil olmak Uzere pek cok baska baskiya maruz kitleler bu cerceveye
giremezler. Yine ayni sekilde kesisimsel bir kimlik olarak yaklasildigi takdirde sinif kavrami da
kapitalist-emperyalist sistemin anlasilmaya baslanmasi gibi bir anlama da gelmez. Bir kez daha
belirtmekte fayda var, bilimsel bir yaklasim olmadan butlin bu direnis ve mucadeleler bunlarin
kaynagi olan sisteme tekrar yoénlenirler. Simdi buna aciklik getirdigimize goére sunu tekrar
soyleyebilirim, sizin diastundiguntzin aksine “’sol”’ bu meseleyle gayet ilgilidir ama demin de
tanimini yaptigim kesisimselci bir sekilde! Dolayisiyla alerjik bir durumumuz yok, nitekim
bagisiklik sistemimizde bir problem yok! Ancak sunu sdylemekte fayda var, bundan bir énceki
sorunuza verdigim cevapta 5 DURDUR! formulasyonundan bahsetmistim. Simdi burada 6nemli
bir mesele var cunku bunlar toplumun kaygi alanlari. Bunlar baski, somurt ve dehsetin
yogunlasmis halleri. Biz bunlarla micadele ediyoruz ve etmeliyiz de. Ancak bunu 5 DURDUR!
dedigimiz komunist mucadelenin belkemigini temsil eden fay hatlarinin her birini “dogal”
olarak bu maddelerde formulasyonuna gidilen problemleri ““deneyimlemis’’ 6zel bir grup, 6zel
olarak yurtitmemelidir. Yani bu esitsizliklere ve baski iliskilerine karsi “farkl anlatilari olan farkli
gruplar” seklinde mucadele edilmemelidir. Cunkld ne irksal ne de sinifsal bir hakikatten s6z
edemeyiz. Mesele seyleri oldugu gibi, gercek hareketliligi icinde anlayabilmek ve elbette bunu
donusturebilmektir. Bunu yaparken objektif realiteye bakmamiz gerekiyor, “kimliksel

hakikatlere” yani anlatilara degil.



EJA: Neye dayanarak “kimlik politikalarinin buyuk cogunlugu son tahlilde devrimin
gerekli olmadigr ya da en azindan devrimin mumkin olmadigini dusunur” gibi bir
citkarsamaya gidiyorsunuz? Kimlik siyaseti icinde aktif olan bireylerin de devrimci,
komunist ya da sizlerinki gibi komunist bir devrim hayalinin olamayacagini mi

dusunuyorsunuz?

IS: Tam tersi! Kesinlikle bdyle bir “’hayalleri”’ olmahdir! Biitiin bu baski ve sémuriiyl ortadan
kaldirabilmemiz icin olmahdir. Ancak kimlik politikalarinin cizdigi sinirlardan ve “anlati”
mefhumundan, yani herkesin kendi hakikatlerinin pesinden kosmasi noktasindan yeterince
bahsettigimi distntyorum. En basit tabiriyle objektif realite boyle bir sey degildir. Bunun dogru
ve tutarli bir sekilde anlasilabilmesi icin ve tabi déondstlurualebilmesi icin bilimsel yaklasim sarttir.
Yeni komunizmin kritik onemi de tam bu noktada bir kez daha devreye girer. Hem bu sistemin
dinamiklerinin ve basat celiskilerinin objektif realite 1siginda ¢c6zimlenmeleri, hem de bundan
once yapilmis olan tali bazi hatalarin ¢6zimlenmesi ile bu noktada ihtiyacimiz olan perspektifi
bize saglar. Yani kisacasi devamli olarak sdyledigimiz bir noktaya geliriz. Bu baski ve somuru
iliskilerinin bitirilebilmesi icin devrim zorunludur, mumkudnddr ve arzulanabilir. Bugln, ezilen en
temel kitleler de dahil olmak Uzere bUtun insanligin kurtulusu icin, ya nihai amaci sémaurtcu ve
baskici iliskilerin olmadigi komunist bir dinyay! hedefleyen gercek bir devrim yapacagiz, ya da
insanlik bugln yasadiklarini gelecekte de -ki eger bir gelecekleri olacaksa- yasamaya devam
edecek. Eger sorunuza geri donecek olursak, ezilenlerin tam da bdylesi bir devrime ihtiyaci var.

Ve evet, toplumun her kesiminden gelen insanlar bunun 6znesi ve dnderi olabilirler.
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