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MUmkin, Ancak Bunun ?¢cin Mcadele Edilmeli!

-Notlar

Bu dunyada daha iyi bir ya?am icin gercek bir umudun eksikli?i, Glkenin gettolar? ve barriolar?nda yo?unla?
an, i?kence odas? ?eklindeki cezaevlerinden ta?an gencler de dahil olmak Uzere, insanl?k kitleleri a¢c?s?
ndan ezici, bo?ucu ve derinden yaralayan a??r bir zincirdir. Ve bu toplumda te?vik edilen a??r? bireycilik ve
“ben” kavram?na saplant? derecesinde odaklanma durumu, insanlar?n sistemin dar ve k?s?tlay?c? s?n?rlar
?n?n ve oldukca gercek deh?etlerinin Otesine ge¢cmelerini ve kokten farkl? ve daha iyi bir dinyan?n
mumkunla?and fark etmelerini engelliyor, insanlar?n gori?uni k?s?tlayan perdeleri guglendiriyor. Burada

bahsedece?im 6dnemli meseleler bunlard?r.

‘Umut Yok’ ile ‘De?i?mez Bir Zorunluluk Yok’ Kar?? Kar??ya

Oncelikle, bu iilkede ve genel olarak da diinyada, gunumiizle 1960’lar evresi aras?ndaki kar??tl?ktan
bahsetmek 6nemlidir. 1960’lara dénersek, o zamanlar bu tlkedekiler de dahil olmak tzere, bitin dinyadaki
halk kitleleri umutla doluydu ve kdkten farkl? ve daha iyi bir dinyan?n hayata gecirilece?i ihtimaline yonelik
kararl?yd?lar. Uglincii Diinya genelinde kendilerine onlarca y?Id?r, ku?aklar boyunca hatta yiizy?llard?r
dayat?lan somirgeci bask?n?n boyunduru?unu atmay? amaclayan kurtulu? sava?lar? vard?. Ve emperyalist
ulkelerde -6zellikle de ABD dahil olmak Gzere- 1960’lar?n gen¢ ku?a?? hem kdkten farkl? ve daha iyi bir
dinyan?n mamkunli?ine inan?yordu hem de bunun gereklili?ini kavr?yordu, ayr?ca i?lerin nigin bu ?ekilde

olmas? gerekti?ine ili?kin argimanlar? i?itmekle ilgilenmiyorlard?.

Bu durum e?itimli genclik icin gecerliydi, bu genclerin ¢o?u ailelerinde ilk kez Universiteye giden ki?ilerdi,
egemen s?n?f?n uluslararas? ¢?karlar? do?rultusunda i?lerin ilerledi?i bir dénemdi bu, 6rne?in Sovyetler Birli
?i yoringeye uydu gondermi?ti, batin bu Sputnik hadisesi ya?an?yordu, ABD Sovyetler Birli?i ile genel
rekabetin parcas? olarak “uzay yar???” denen ?eyle yuzle?mi?ti, ki Sovyetler Birli?i o a?amada s?k? bir ?
ekilde kapitalizmi restore etme yolundayd? ve ABD emperyalizminin dinya tahakkiimine meydan okuyarak
blyuk bir emperyalist gli¢ olmak icin u?ra??yordu. Sonugcta yeni e?itilen milyonlarca gen¢ beyaz vard? ve
bunlar temel halk kitlelerinden gelen e?itimli genclerden, 6zellikle de 1950’lerdeki ve belirgin ?ekilde de
1950’lerin sonundaki sivil haklar miicadelesinde 6ne ¢?kan Siyahi halktan ilham al?yorlard?, bu hareketler
1960’lar?n ortas?nda ¢cok daha radikalle?ecek ve her ne kadar geni? ¢capl? olarak tan?mlan?p farkl? insanlar
taraf?ndan farkl? ?ekillerde anla??Im?? olsa da, sure¢ sivil haklar meselesinden, do?rudan devrimci bir

yonelim ve itki ile Siyahilerin Kurtulu?u miicadelesine dont?ecekii.

Ve bu durum temel halk kitleleri aras?nda, bu Ulkede ac? bir ?ekilde ezilen insanlar -Siyahi halk, fakat ayn?
zamanda Chicanolar ve ABD s?n?rlar? icinde ezilen di?er halklar- aras?nda yay?I?yordu, dolay?s?yla

surecte yoksul ve ezilen temel halk kitleleri bulunuyordu, bununla birlikte kokten farkl? ve daha iyi bir dinya



arzulayan orta s?n?ftan milyonlarca e?itimli gen¢ aras?nda da yay?I?yordu, bitiin bu dinyan?n altist
edilmesine yonelik gercek ve kuvvetli bir hassasiyetleri vard?, yakla??mlar? ?u ?ekildeydi: “Bize kalk?p da
‘mumkin dunyalar aras?ndan en iyisinin bu’ oldu?unu anlatan kimseyi dinlemeyece?iz.” Bu durum, 6zellikle
e?itimli gencler aras?ndaki biraz mekanik olan ancak gercek bir noktay? belirten ?u slogana da 6rnek olu?
turmu?tur: “30 ya??n?n Ustindeki kimseye givenmeyin!” Bu bitik ya?I? “liderlerin” dediklerini dinlemek

istemiyoruz.

20 ya??ndayken (?imdi donip ge¢cmi?e bakmam gerekiyor ve bu konuyu bundan sonra onlarca y?| boyunca
devam etmi? biri olarak du?inmem gerekiyor! — fakat o zaman 20 ya??ndayd?m) babamla birlikte
Washington DC’ye Temsilciler Meclisi’'ne gitti?imizi an?ms?yorum. Ve bir a?amada asansore bindik, butin
bu bitik kongre Uyesi ya?l? adamlar da o esnada asansore bindiler ve onlara bakarken ?6yle di?undim,
“Aman tanr?m, bu insanlar m? Ulkeyi yonetiyor? Bu dayan?Imaz bir ?ey! ?htiyac?m?z olan ?ey bu de?il!” Ve
0 zamanlar bu hassasiyet geni? ¢apl? bir ?ekilde payla??I?yordu. (O donemki genclik hareketi liderlerinden
biri olan Jerry Rubin, 31 ya??na geldi?inde slogan? “35 ya? Ustl kimseye glivenmeyin!” ?eklinde elbette

dizeltecekti. 30 veya 35 dnemi yok, bu gercek bir hassasiyetti.)

Bununla birlikte, vatanda?I?k ders kitaplar?ndan dolay? Temsilciler Meclisi'ne gittizimde ?ok oldu?umu

sdylemem gerekiyor. Temsilciler Meclisi’ne dair bu kasvetli oda ve “kutsal koridorlar” imgesine sahiptim. Do?
rusu iceri girdim ve gordi?im beni ?a??rtt?. Konu?ma yapan biri vard?. O zamanlar Temsilciler Meclisi’nde
muhtemelen yaln?zca bir dizine insan vard?, ¢co?u yemek yemek, yere tikirmek ve bunun gibi ?eyler yap?
yordu. Ve sonras?nda aniden zil calmaya ba?lad? ve herkes ko?arak iceri girdi ve bir oylama icin el kald?rd?
lar ve tekrar d??ar? ¢?kt?lar. Bunlar vatanda?I?k derslerinde size d?retilen biyik demokratik sistemin sayg?

n ki?ileri kesinlikle de?illerdi.

Dolay?s?yla bu ya?la ilgili bir hassasiyet durumu de?ildi. Daha ¢ok ?6yle bir ?eydi: Bu insanlar?n diinyay?
yonetmesine ve onu bu ?ekilde mahvetmesine izin verilmemeli. Bu hassasiyet milyonlarca ama milyonlarca
yoksul ve ezilen halk taraf?ndan payla??l?yordu, fakat bununla birlikte geni? capl? olarak orta s?n?f genclik
aras?nda da hakimdi. Nicin Gercek Bir Devrime ?htiyac?m?z Var ve Nas?l Gercekten Devrim Yapabiliriz?1
‘de belirtti?im gibi, 1960’lar?n sonunda bu stre¢ toplumda geni? ¢apl? ve derin bir ?ekilde yay?Id?, hatta bu
ulkedeki sistemin, kapitalist-emperyalist sistemin silahl? kuvvetlerine dahi yay?ld?. Orne?in, orduda yap?lan
bir ankette di?er ?eylerin yan?nda ?0yle bir soru soruldu?unu an?ms?yorum: ABD ordusundaki askerler, er
ve erba?lar, kimin siyasi 6nderli?ini istiyor -ve Ozellikle de Siyahi askerler aras?nda ABD ba?kan? listede en
sonlarda geliyordu. Co?unluk “en fazla oyu” Kara Panter Partisi liderlerinden Eldridge Cleaver’a vermi?ti.
Dolay?s?yla e?er bu tip ?eyler ya?an?yorsa, sistem a¢?s?ndan gercekten bir problem var demektir. Her ne
kadar, Eldridge’in oldukca gercek zay?fl?klar? ve s?n?rl?I?klar? olsa da, bu durum cok ama ¢ok olumlu bir ?

eyi yans?t?yordu.

Batin bunlar?n ac¢?kca gosterdi?i ?ey, Siyahi halk aras?nda ve 6zellikle de genclik icinde -ki her zaman

kendilerinin do?alar? gere?i dindar olduklar? sdylenir- dinden belirgin ?ekilde uzakla?ma durumuydu. Nigin?



Cunkd insanlar umut doluydu, daha iyi bir dinya i¢in higbir umudun olmad???na inanm?yorlard?. Cok daha
iyi bir diinya icin umut doluydular. Ve Siyahi halk, 6zellikle de gencli?in bir bélima dinden ve dinle birlikte
gelen, insanlar? muhafazakar etkilerle a?a??ya ¢ceken bitiin eski geleneklerden belirgin ?ekilde uzakla?m??t
?. ?nsanlara konu?ma yaparken “Umrumda de?il” (aktarma yap?yorum fakat dedi?i ?eyin 6zi buydu) diyen
Malcolm X’in (her ne kadar inancgl? biri olsa ve ?slam’? benimsemi? olsa da) “Metodist, Baptist veya AME
veya her neyseniz bunu umursam?yorum, buraya gelmi?seniz dini rafa kald?rmal?s?n?z ¢inki size yap?lan
batan iyilikler icin bunu bir kenara koyman?z gerekiyor.” sdzlerini an?msay?n. Her ne kadar Malcolm X inancl
? biri olsa da kalk?p da “Hristiyan olmay?n, Misliman olun” demiyordu — ?8yle diyordu “Kamusal alanda bu
?eylere ihtiyac?m?z yok.” Ve eski ku?aklara da ayr?ca ?6yle demi?ti: “Bugiin bu genclik ihtimallerle ilgili bir ?
eyler i?itmek istemiyor, ya?l? Tom Amcalar?n kalk?p da onlara ihtimallerin kendilerine kar?? oldu?undan
bahsetmesini istemiyorlar.” Bu hassasiyet geni? capl? olarak 6zellikle gencler taraf?ndan benimsenmi?ti.
Yaln?zca Siyahi halk aras?nda da bulunmuyordu. Malcolm X biyuk ve radikal bir ilham kayna??yd?,
kendisinin orta s?n?ftan pek ¢ok beyaz da dahil olmak tzere e?itimli genclik aras?nda ¢ok olumlu radikalle?

tirici bir etkisi vard?.

Dolay?s?yla bu din meselesi ¢ok farkl? bir ?ekilde tecelli ediyordu. ?nsanlar ondan uzakla??yordu. E?er
Panther filmini an?msarsan?z (yak?n zamandaki Black Panther filmini kastetmiyorum, daha eski olan ve
Kara Panter Partisi Gizerine olan filmi kastediyorum), orada bir gencin Kara Panter Partisi’'nin bir ¢e?it toplant
?s? cergevesinde annesiyle konu?tu?u bir sahne yer al?r. Annesi dinle ilgili bir ?eyler sdyler ve geng ona ?u
uc cumle ile yan?t verir: “Kara Panter Partisi dini b?rakmam?z gerekti?ini soyliyor, bunun bize bir iyili?i
yokmu?, ihtiyac?m?z olan ?ey bu de?ilmi?.” (Bir kez daha aktar?yorum, fakat denilen ?eyin 6z buydu) Ve
annesi ?0yle yan?tl?yordu: “Peki sen buna inan?yor musun?” Do?rusu, o dénem pek cok siyahi gen¢ buna

fazlas?yla inan?yordu.

Din her zaman bir “umut” veya teselli kayna?? olarak sunulmu?tur. Peki din gercekten bir umut kayna?? m?d
?r — yoksa 6ziinde ve tan?m? gere?i felg eden bir illlzyon mudur? Din, ac?lara yonelik teselli konseptini
kendinde bar?nd?r?r, ba?ka bir diinyaya bakar ve bu di?er diinya insanlar?n maruz kald?klar? batin ac?lar
icin bir tir teselli sa?lar. Ancak mesele ?udur: ?nsanlar?n ihtiyac? olan ?ey bu sistem alt?nda maruz kald?
klar? ac?lara teselli bulmak m?d?r, yoksa aya?a kalkmalar? ve bu ac?y? dayatan ve gugclendiren sisteme
son vermeleri ve bu sayede ac?ya, maruz b?rak?ld?klar? gereksiz ac?lara teselli bulma ihtiyac?na daha
fazla gereksinim kalmayacak bir durumu sa?lamak m?d?r? Bu durum Ardea Skybreak taraf?ndan Bilim ve
Devrim? réportaj?nda ?u ?ekilde belirtilir; insan?n tamamen ac? cekmeyece?ini di?Unmek gercekgi de?ildir,
fakat insanlar?n dinyaya egemen olan bu sistemin, kapitalist emperyalizm sisteminin dinamikleri ve temel ili?
kilerinden 6tirt bugiin dinyada maruz kald?klar? muazzam miktarda gereksiz ac? bulunmaktad?r. Ve bu ac

?lara bir son vermek kesinlikle mimkiindur ve acilen gereklidir.

?imdi, bunun eksiksiz ve ¢ok yonlu bir resmini sunmak gerekir; dini inanc? olan pek cok ki?inin dini goéri?
Unun ve hassasiyetinin bask?ya kar?? micadelede hatta fedakarl?k yapmada kendileri ag?s?ndan ilham

verici oldu?unu bilmekteyiz. Ve bu durum, elbette sayg? duyulmas? ve birle?ilmesi gereken bir ?eydir. Fakat



bu durum, dini bak?? a¢?s?na, dinin halk kitlelerinin zihninde pranga roli oynamas?na kar?? ideoloji alan?
nda keskin bir micadele yuratilmesi gereklili?ini de ortadan kald?rmaz, i?in asl? onlar?n i?leyi?ine kar??

gercekli?i anlayabilmek icin sistematik ve devaml? olarak bilimsel yakla??m? uygulamak ve 6zellikle de

kitlelerin ac? cekmesine neden olan ?eyin ve buna ¢6zimun ne oldu?unu gostermek gerekir. Sonug olarak,
her ne kadar birle?ilmesi gerekse de ve evet dini hassasiyeti veya bak?? a¢?s?n? pozitif ?ekilde kullanan ve
ce?itli bicimlerdeki bask?ya kar?? mucadelede genellikle fedakarl?k yapan insanlara sayg? duysak da, dinin
ideolojik rolundn, halk icin zihinsel prangalar kuran rolinin etraf?nda devaml|? micadele ydruttlmesi ve

bunun devaml? if?a edilmesi gerekiyor.

Bununla birlikte, dini koktencilik — ve 6zellikle de bu Ulkedeki Hristiyan koktencili?i s6z konusu oldu?unda i?
ler cok farkl?d?r. Hristiyan koktenciler (mevcut ba?kan yard?mc?s? Mike Pence ve hikimette 6nemli
konumlarda bulunan di?erleri de buna dahildir) teokratik fa?izmin (Orta Ca??n dini otoriteleri taraf?ndan
izlenen tiranik yonetimin) itici gtcudurler. Agresif bir ?ekilde di?inmeden biat etmeye ve dini dogmalar?n
harfiyen uygulanmas?na (bu Hristiyan fa?istler bu konuda inat¢?d?rlar) ba?l?d?rlar ve her tir mezalime ve
deh?ete gotirecek (?ncil'in hem Eski hem de Yeni Ahitinde bu goérulebilir — bu durumu Tum Tanr?lardan

Kurtulun!3 ¢al??mamda analiz ettim) bu dogmalar? yaymaya cal???rlar

Yeni Komunizm kitab?n?n a¢?1?? bolumunde (“Giri? ve Yonelim”) ezilen halk kitlelerinin umut etmekten

korktu?una ili?kin ac? bir gergekten bahsettim:

Korkuyorlard? cunki belki de diinya bdyle olmayabilirdi, belki de bundan kurtulman?n bir yolu vard?. Umut

etmekten korkuyorlard? ¢iinkii umutlar? daha 6nce cok kez hayal k?r?kl???na u?ram??t?.4

Bu durum nicin pek ¢ok ki?inin dine dondu?une ili?kin 6nemli bir etmendir — ¢lnkd bu dinyada, bu sistemin i
?leyi?i taraf?ndan onlara dayat?lan ve surekli olarak maruz kald?klar? feci ac?lar ve a?a??lamalar?n son
bulmas?na dair bir umutlar? yok gozikuyor; fakat bununla birlikte, bu sistemin i?leyi?inden ve kurumlar?n?n,
gorevlilerinin ve destekgilerinin rolinden dolay? bunun Gzeri kapat?I?p belirsiz hale getiriliyor, ve bitin
bunlar, diinyan?n nicin bu ?ekilde oldu?una, bunun gercekten nas?l de?i?tirilebilece?ine, bitin bu gereksiz

ac?lara gercekten nas?l son verilece?ine dair insanlar? sistematik bir ?ekilde yanl?? ydnlendiriyor.

Burada bir kez daha komunizmin yakla??m? ve bilimsel yonteminin biyik énemine geliyoruz, bu yakla??m
ve yontem yeni komunizm ile, bu dinyada gercekten kdkten ve 6zgurle?tirici bir de?i?imin mimkunlit?u ile
daha da geli?tirilmi?tir. Batin bunlarla ili?kili olarak ve umut meselesi 6zelinde, DKP Manifestosu,
Komunizm: Yeni Bir A?2aman?n Ba?lang?c? 1.Bolim’de Marx’tan al?nt?lanan a?a??daki a¢c?klamas?n?n

blyuk bir Gnemi bulunur:

Bir kez i¢ ba?lant? kavrand???nda, mevcut ko?ullar?n daimi ve kal?c? gereklili?ine olan tim teorik inanc,

onun pratikte cokmesinden 6nce y?k?1?r.°

Bu son derece 6nemlidir, ¢tinkd teori ve bilimin -bilimin icinde temellenen teorinin ve devaml? olarak bilimsel

yontem ve yakla??mla uygulanmas?n?n- insanlar?n maruz kald?klar? sistemin gercek ili?kilerinin ve



dinamiklerinin meydana ¢?kar?Imas?n?n, i¢c ba?lant?lar?n ve “i¢ i?leyi?lerin” énemi vurgulanmaktad?r. En ba
?ta insanlar?n maruz kald?klar? bir sistemin varl??? ve bu sistemin ic¢ i?leyi?i ve dinamiklerinin ne oldu?u,
bunun insan toplumunun buttn bir tarihsel geli?imine nas?! uydu?u ortaya ¢?kar?I?r. (Veya daha basit bir
ifadeyle, insanlar bir sistemin ¢ercevesi icinde ya?arlar; ki bu sistem yaln?zca guclu birileri taraf?ndan dayat?
lan bir sistem de?ildir, bu sistem belirli bir tarihsel geli?imin sonucudur; bu sistem temel ili?kilerden
kaynaklanan belirli “yasalar” do?rultusunda i?ler ve i?lemek zorundad?r, ve bu durum halk kitlelerinin her tur
ac?y? cekmesine neden olan celi?kilerde cisimle?ir ve bu celi?kileri ag??a ¢?kar?r, bu celi?kiler sistem ag¢?s
?ndan temel ve esast?r, ve bu sistemin kendisi ortadan kalkmadan bu celi?kiler de ortadan kalkmaz). Ve bu

bilimsel teori butlin bunlara yonelik bir ¢?k?? yolu oldu?unu ve bu ¢?k?? yolunun ne oldu?unu ortaya koyar.

Evet, micadele nihai olarak pratik alan?nda yuratalmelidir; gercek micadelenin nihai olarak, butin bu
korkun¢ bask?da cisimle?en ve bunlar? giclendiren sisteme kar?? gelerek bu sistemi devirmek icin

yuratilmesi gerekiyor. Fakat, yiuksek seviyede teorik ?ekilde geli?tirilmeden 6nce dahi, insanlar?n mevcut ko
?ullar?n zorunlu olmad???n?, bunun surekli bir zorunluluk durumu olmad???n?, bunun nicin bu ?ekilde oldu
?unu temel dizeyde de olsa kavramalar?n?n muazzam bir 6nemi vard?r. Din taraf?ndan yay?lan ve kal?c?

hale getiriimeye cal???lan illizyonlar temelinde de?il de, bilimsel bir temelde olan umudun kayna??d?r bu.

A?a??da vurgulananlar (“Bir ?nan¢ S?¢cramas?” ve Rasyonel Bilgiye S?¢crama: ?ki Cok Farkl? Turde S?
¢rama, Kokten Farkl? ?ki Dinya Gorid?0 ve Yontemi” makalesinin sonucu) yonelimin son derece dnemli

noktalar?d?r:

“Asl?nda gercgek olan? bilmek -ve bunun hakk?nda devaml? olarak 6?renmek- insanl?k ve gelece?i a¢?s?
ndan hayati 6nemdedir; yaln?zca bilimlerdeki ve akademik dinyadaki insanlar a¢g?s?ndan de?il, fakat ayn?
zamanda dunyada ac?mas?z ?ekilde bask? gdren ve ezilen, bask? ve somurinin butlin bicimlerine kiresel
capta son verecek, devrimin omurgas? ve itici glicti olmas? gereken ve olabilecek, yaln?zca kendilerinin de?
il fakat nihai olarak tim insanl???n kurtar?c?s? olacak insanlar i¢cin de hayati 6nemdedir. Gergeklikle -de?i?
imi ve geli?imi halinde- oldu?u ?ekliyle yiuzle?mek ve bunun alt?nda yatan gucleri anlamak, bu devrimi
yapmada ve insanl?k tarihinde tamamen yeni bir ca??n getiriimesinde belirleyici ve 6ncu bir rol oynamaktad?
r, ki bu yaln?za bugunin dinyas?nda insanlar? kélele?tiren maddi zincirleri -s6muri ve bask?n?n ekonomik,
toplumsal ve siyasi prangalar?n?- de?il, ayn? zamanda mental zincirleri, bu maddi zincirlere tekabuil eden du
?0nme bigimlerini ve kaltird de ilelebet k?r?p ortadan kald?racakt?r. 150 y?l dnce komunist hareketin
kurucular? olan Karl Marx ve Friedrich Engels, Komunist Manifesto’da komunist devrimi ve onun kurtulu?a
goturecek ilkelerini, yontemlerini ve amaclar?n? deklare ettiler; yaln?zca insanlar? bir bicimde kolele?tiren
geleneksel mulkiyet ili?kilerinden de?il, fakat ayn? zamanda bu geleneksel milkiyet ili?kilerini yans?tan ve

bunlar? giglendiren bitin geleneksel di?tuncelerden de “radikal bir kopu?un” gereklili?ini a¢g?klad?lar.”

“Epistemoiloji -bilginin ve bunun insanlar taraf?ndan nas?l| elde edildi?inin, neyin hakikat oldu?unun ve
insanlar?n hakikati nas?| bileceklerinin teorisi- alan?ndaki muicadele, insanl???n bask? alt?ndaki ve

somurulen bluytk béliminidn ve nihai olarak da bitin olarak insanl???n kurtulu?u igin kritik bir arenad?r. Bu



Ozgurle?tirici mucadelede bilimsel yontemin belirleyici 6zelliklerini ve bilimsel yontemin énemini kavramak -ve
hepsinden de dnemlisi, gercekli?e yonelik en tutarl?, sistematik ve geni? kapsaml? bilimsel yakla??m?, insan
bilgisi ve eyleminin pek ¢cok alan?n?n yerini almadan ve onlar? bo?madan kavrayan ve gerceklik hakk?ndaki
en zengin 6?renme sirecini ve bunu insanl???n ¢?karlar?na dénu?tirerek ifade verebilecek kominist diinya
goru?a ve yontemini kavramak- hayati 6nemdedir. Gergekli?e “inang-temelli” nosyonlar? dayatma giri?

imleriyle, bunun aksine, din ve dinin kokenleri ve etkileri de dahil olmak Uzere, gercekli?in bilimsel kavray???
n? izleme aras?ndaki temel fark? anlamak -“inan¢ s?¢cramas?” ile bilginin alg?sal bilgiden rasyonel bilgiye s?
¢cramalarla suregiden birikimi aras?ndaki kokten fark? anlamak- kominist devrimi i?aret eden iki kokten kopu
?un gercekle?tiriimesi ve insanl?k tarihinde tamamen yeni ve 6zgurle?tirici bir evreye s?¢cramaya yonelik

mucadeleyi devam ettirmenin kritik par(;as’?d’?r.”6

Devrimin ve bilimsel bir temelde kokten farkl? ve daha iyi bir dinyan?n mimkunli?ini gérme meselesi son

derece 6nemlidir, ve daha sonra yeniden bu meseleye ddnece?im.

Bireysellik Problemi

Uzun Du?inceler ve Ceki?meler’ ‘de (ve di?er cal??malarda) belirtti?im gibi, bireyler olarak insanlar?n celi?
kileri geni? toplumsal ba?lam igindedir ve bunlar?n buyuk 6lcliide toplumsal ba?lam taraf?ndan belirlenmesi
durumu vard?r, ki bu da do?ru ?ekilde ele al?nmas? gereken karma??k bir ¢eli?kidir. Ve bu celi?ki bugin

akut bir ?ekilde insanlar?n bireyler olarak varolu?lar? olgusu ile ifadesini bulmaktad?r. ?nsanl???n bir batin
olarak korkung ac?lar gcekmesi ve insanl???n kar?? kar??ya oldu?u acil zorluklar, kapitalizm-emperyalizm

sisteminin ¢evreyi tahrip etmesi, bununla birlikte nikleer felaket tehlikesinin bitlin insanl?k icin varolu?sal bir
tehdit olu?turmas?n?n devaml? olarak artmas? bugin akut bir ?ekilde ifadesini bulmaktad?r — batin bunlar
her bir bireyin kendi belirli bireysel ¢?karlar?n? izlemesi ile ne ciddi ?ekilde tespit edilebilir ne de gercekten
¢ozulebilir, ve i?in asl? ?u ki, insanlar?n bu ?ekilde davranmaya devam etmesi gerekli olan ¢ézimu getirme
noktas?nda buyuk bir engel te?kil etmeye devam ediyor. Bireysellik, gercekli?i ve sirekli olarak bu sistem

taraf?ndan getirilen deh?etin derinli?ini idrak etmekten insanlar? uzak tutan — ve butlin bunlara son vermek
ve kayna??n?n kokuniu kaz?yabilmek icin insanlar?n acil olarak di?erleriyle birlikte hareket etmesi gerekti?ini
fark etmemelerine neden olan, pek ¢cok negatif e?ilimi “birle?tiren” dGnemli bir unsudur. Bireyselli?in bu ?ekilde
One ¢?kar?Imas? ve ?i?iriimesi, toplumda bu dénemde belirgin ve en ug bicimlerde cesaretlendirilip ifade

edilmesi yuzle?ilmesi ve donu?turilmesi gereken derin bir problemdir.
Olimcul Bireysellik ve Kay?ts?z Bireysellik

Bireyselli?in iki geni? kategorisi vard?r, bunlar?n belirli farkl? 6zellikleri vard?r, fakat ayn? zamanda ayn?
ortak temele sahiptirler ve kendinle me?gul olmay? igerirler. Olumcil bireysellik bunun son derece zehirli bir
turadur. Temel olarak “kendim igin her ?eyi al?r?m, di?erlerinin can? cehenneme. Ve e?er istedi?im ?eyi
almak icin di?er herkesi ezmem gerekiyorsa, ne yapal?m yapacak bir ?ey yok, bdyle olmas? gerekiyor ve

ben de bunu en iyi ?ekilde yapaca??m, boylece istedi?im her ?eyi alaca??m — hepsini istiyorum ve hepsini ?



imdi istiyorum.”

Kay?ts?z bireyselik, boylesi sald?rgan 6zelliklere sahip olmasa ve di?er insanlara kar?? genel olarak bilincli
di?manca bir tutum icinde olmasa da, diinyada olan biten daha geni? ¢apl? ?eylere ve bunun dinya ¢cap?
nda halk kitlelerine ve elbette insanl???n gelece?ine yonelik etkilerine ilgi gbstermeden ki?inin ¢?karlar?,

arzular? veya “hayalleri” ile hareket etmesini kapsar.

Dolay?s?yla bunlar farkl? tirde, iki geni? tipte bireyselliktir (a¢?k bir ?ekilde bir cok a?amas? bulunur). Peki
ama bunlar?n birle?tirici unsuru nedir? Kendilik. Kendim. Cornel West ile 2014 y?|?ndaki Diyalog'ta® belirtti?
im gibi, “selfie” butln bu bak?? a¢?s?n?n ve butlin bu kaltirin mukemmel ikonik bir temsilidir. Elbette ki her
“selfie” veya bunun kendisi kétt de?ildir. Fakat bunun etraf?nda batin bir kdltir bulunur, hatta insanlar do?
ada guzel bir yere gitseler bile hemen neyle u?ra??yorlar? Onlerinde duran muazzam guzellik yerine (ve
evet, bunun foto?raf?n? ¢cekmek yerine) kendi “selfielerini” cekmekle. Bu bak?? a¢?s?na gore énemli olan ?
ey ?udur: “Ben burday?m, bana bak?n.” Her ne kadar birinde bilin¢li ?ekilde 6limcul olmasa da ¢arp?c? bir
kay?ts?zl?kla kendini gdsterir, “bana bak?n, bana bak?n, bana bak?n” ?eklindeki bu ethos her iki bireysellik

biciminde de oldukca bask?nd?r.

Kay?ts?z bireysellik daha tehlikesiz (veya basit ?ekilde daha az “ahlaks?z”) gorinebilir, ancak yine de, ki?
inin kendisinin (ve kendi dar ¢evresinin) 6tesinde geni? c¢apl? olarak dinyada ne olup bitti?i, tim bunlar?n
dunyada halk kitleleri ve nihai olarak da bitin insanl?k a¢?s?ndan ne sonuglar getirdi?i konusunda

affedilemez bilgisizli?i veya bilingli ?ekilde gérmezden gelmesi — veya bitlin bunlara yaln?zca kendisini

ilgilendirecek ?ekilde acil ve dar anlamda ilgi gostermesi ile karakterize olur.

?imdi bu noktada ¢ok a¢?k olmam gerekiyor: Dinyada oldukca kaotik ?ekilde ya?ayan ve c¢ok kot ac?lar
ceken insanlar, halk kitleleri bulunuyor, ve diunyada ne olup bitti?iyle ilgilenmeleri ve bunu &?renmeleri
oldukca gug¢. Bu sistemin i?leyi?inin eziyet etti?i ve ¢ok fazla deh?ete maruz b?rakt???, kendi ba?lar?na
daha geni? bir diinyay? tan?ma ve buna kat?lma f?rsatlar?ndan mahrum b?rak?lan bu insanlardan
bahsetmiyorum. Bunu yapmak icin her f?rsat? olan ama kotl huylu (veya élimcul) bir mentalite ile veya daha
“lyi huylu” ama yine de kay?ts?z bir ?ekilde, bu geli?melere ilgi gostermemeyi secen insanlardan
bahsediyorum. Video izleyen veya YouTube'ta keman calan kedilere bakan (veya internette benzeri ?eyler
yapan) ki?ilere kar?? de?ilim, ancak e?er bu tip bir ?ey sizi me?gul ediyorsa -internet tizerinde ba?kalar?n? a
?a??lamak ve a?a?? cekmek sizin me?guliyetiniz olmu?sa- bu durum her ho?gdéruli insan?n oldukca endi?

elenmesi gereken bir ?eydir, ayr?ca gucli bir ?ekilde kar?? ¢?k?p micadele etmeleri de gerekir.
[Yazar taraf?ndan Sonbahar 2019°da eklenen not]

Bu cal??ma, 2019 bahar?nda yap?lan bir konu?man?n dizenlenmi? metnidir ve bir sonraki b6lim
(“Bireysellik, BSS ve “Ac?s?z Geli?im” ?llizyonu”) bu y?I?n yaz dénemi ba??nda (revcom.us sitesinde) yay?
nlanm??t?r. Eylul 2019 sonunda, Nancy Pelosi (ve onun temsilcisi oldu?u Demokrat Parti 6nderli?i), Donald

Trump’? suglamay? reddetme konusundaki uzun sireli inat¢? ?srar?n ard?ndan, bu kez rotay? tersine



cevirdi ve Trump icin bir “gérevden alma soru?turmas?” uygulanaca??n? ac¢?klad?. Bu geri doni? ko?ulluydu
— ve Pelosi ve cevresindekiler, bu “suclama soru?turmas?nda” tek ba??na olmasa da, a??rl?kl? bir ?ekilde
(bir hilkimet muhbirinin raporu do?rultusunda ortaya ¢?kan) Trump’?n énceki donemde (Obama déneminde)
ba?kan yard?mc?s? olan ve ?u an Demokratlar?n 2020 ba?kanl?k se¢iminde adaylar? olan, ba? rakibi Joe
Biden’a yonelik pisliklerin ara?t?r?Imas? (veya “haz?rlanmas?”) icin Ukrayna hikimetine bask? yapt???
meselesine odakland?lar. Pelosi ve Demokratlar bu durumu, Trump’?n ki?isel ¢?karlar?n? gozeterek
(6zellikle de 2020 secimleri icin) ba?kanl?k gucunin kotiye kullan?m? olarak tan?mlad?lar ve ABD’nin
Ukrayna’ya askeri yard?m?n?n devam etmesi ve Rus yanl?s? guclerle ylzle?melerinin “lutfu” ve bedeli
olarak bu durumu vurgulad?lar ve Trump’? 6zellikle de blyuk rakip Rusya ile ili?kilerde “ABD ulusal glivenli?
ini baltal?yor” ?eklinde suclad?lar. Di?er bir deyi?le, kendi burjuva perspektiflerinden bakarak esas kayg?lar?
n?n ABD’nin emperyalist “ulusal ¢?karlar?” oldu?u, bu sistemin egemenli?inin nas?| dayat?I?p korunaca??na
ili?kin “normlar” oldu?u sdylenebilir, onlar ag?s?ndan énemli olan ?ey secimlerle bir ydonetimden di?erine “bar
??¢7?l bir geci?in” sa?lanmas?d?r — ve Trump’?n bu “normlar?” ¢i?nemesi ile ortaya ¢?kan tehlike de bundan
ibarettir — Pelosi ve di?erleri “su¢lama soru?turmas?na” bu dar temelde bak?yorlar, ABD kapitalist
emperyalizminin ¢?karlar? do?rultusunda, onun diinyada egemen emperyalist gu¢ olarak kalabilmesi
icin hareket ettikleri olgusunun alt?n? ciziyorlar; Asl?nda, Trump’?n yaln?zca ABD’de de de?il,
uluslararas? alanda do?rudan halk kitlelerine kar?? ac?mas?z a¢?klamalar? ve hareketleri temelinde
bir gorevden zorla uzakla?t?r?Imas?n? reddetmeye devam ediyorlar: Trump’?n ayan beyan ?rk¢?l
??7? ve beyaz ustinlenmecili?ini ve beyaz Gstinlenmeci ?iddeti te?vik etmesi; bariz kad?n dia?manl
??7? ve kirtaj hakk? da dahil olmak Uzere kad?n haklar?na ve LGBT haklar?na sald?rmas?,
muhalefetin ac?mas?z ?ekilde bast?r?Imas? ve sindirilmesinin yo?unla?t?r?lmas?na arka ¢?kmas?
ve buna yoOnelik ¢a?r?da bulunmas?, Mislimanlara yonelik ayr?mc?I???, “kendi ulkelerinde”
zulimden ve oldukca gercek 6lim tehdidinden kagan ve bu temelde s???nman?n yollar?n? arayan
gbcmenleri canice hedefe koymas? ve onlar? toplama kamp? ko?ullar?yla s?n?rlamaya ¢al??mas?,
hatta cok kuguk ¢cocuklar? ailelerinden kopartmas?, iklim de?i?ikli?i bilimini inkar etmek de dahil
olmak tzere bilime ve hakikatin bilimsel ?ekilde ara?t?r?lmas?na sald?rmas?, ¢cevrenin ufak ¢capl? ve
hatta tamamen etkisiz ?ekilde korunmas?n? dahi devaml|? olarak baltalayan ve kar?? ¢?kan giri?
imlerde bulunmas?, nukleer silahlar da dahil olmak lzere Ulkelere yonelik parcalama tehditleri
savurmas? — Ozetle, fa?ist dizeni her yénden tam olarak konsolide etmek ve insanl?k i¢in korkung

sonugclar? bulunan deh?et verici fa?ist bir gindemi uygulamak.

Bunu yazarken “gorevi kétiye kullanma soru?turmas?n?n” nereye gidece?i hentz belli de?il — Trump
Temsilciler Meclisi'nde gercekten suglansa da Senato onu suclu bulsa ve gorevden uzakla?t?rsa da — ?u ag?
k ki Demokratlar?n Trump meselesine yonelik dar bak?? ag¢?lar?, yonelim igin ?u temel noktalar?n bir kez

daha vurgulanmas?n 6nemini gosteriyor.

Demokratlar, New York Times, Washington Post, vb. Trump’?n ba?kanl??? krizini bu sistem do?rultusunda,

temsilcisi olduklar? bu sistemin egemen s?n?f?n?n do?rultusunda ¢ézmeye cal???yor. Bizler, yani halk



kitleleri ise hepimiz d??ar? ¢?kmak zorunday?z, milyonlarla birlikte kendimizi harekete gecirmeliyiz ve bu
meseleyi bizim kendi ¢?karlar?m?z, egemen s?n?f?nkinden tamamen farkl? ve buna kar?? olan,

insanl???n ¢?karlar? do?rultusunda ¢ézmeliyiz.

Bu durum elbette egemen guicler aras?ndaki micadelenin ilgisiz ve 6nemsiz oldu?u anlam?na gelmez;
aksine bunu kavramak ve buna yakla?mak (bu durum iyi ?ekilde yukseltiimi? gerekli micadele ile her
seferinde insanlara goturtlmesi gereken bir noktad?r) bunun neyle ba?lant?l? oldu?unu ve ne olanaklar sa?
lad???n? anlamak icin “tabandan micadele yuratilmelidir’ — bunlar?n fa?ist do?as?, uygulamalar? ve
insanl??a ydnelik tehditlerine kar?? halk kitlelerinin butlin rejimin gitmesi talebi c¢ercevesinde

harekete gecirilmesi gerekir.

Ac¢?k bir ?ekilde, yaln?zca Trump’?n gérevden al?nmas? de?il, bununla birlikte Hristiyan fa?ist ba?kan yard?
mc?s? Mike Pence’in ve evet tum fa?ist rejimin kald?r?Imas? acil 6nemdedir. E?er ba?ar?|?rsa, boylesi bir
geli?me -sadece bu Ulkede de?il fakat bir bitin olarak dinyada- halk kitlelerinin temel ¢?karlar?na hizmet
edecektir. S?n?rl? ?eyler temelinden ve canavarca bask?c? olan ABD imparatorlu?unun “ulusal ¢?karlar?”
uzerinden de?il, bu sistemin “normal i?leyi?i” sonucunda Uretilen ve iktidara gelen Trump/Pence rejiminin fa?

izmine kar?? halk kitlelerinin harekete ge¢cmesi temelinden bu sureg ele al?nmal?d?r.

[Yazar taraf?ndan eklenen notun sonu, Sonbahar 2019]
Bireysellik, BSS ve “Ac?s?z Geli?im” ?llizyonu

Gorunen o ki -battn bu “iyi huylu” veya kay?ts?z bireyselli?in- ac?s?z geli?im illizyonunu ?srarla takip
etmekle ba?lant?s? var. E?er baz? ?eyler insanlar? rahats?z ediyorsa -ve daha da 6tesinde, kendi a¢?lar?
ndan fedakarl?k ihtimalini, gerekli olan fedakarl??? igceriyorsa- pek cok ki?i o ?eyden uzakla??yor. Onceden
de belirtti?im Uzere, gercekli?e t?pk? bir “blfe” gibi veya tiketici gibi yakla?ma tutumu diye bir ?ey var ve bu
durum ?u ?ekilde kendini gosteriyor: “A¢?kcas? bu durum beni rahats?z ediyor. O ylzden bunlar? bir kenara

b?rak?yorum. Hay?r buna bakmak istemiyorum, ¢linki rahats?z oluyorum.”

Bunun ¢ok daha i?reng ve zorbaca bicimlerinden daha sonra bahsedece?im. Ancak k?sa bir giri? olmas? ag
?s?dan Yeni Kominizm kitab?nda bahsetti?im bir olaya de?ineyim; birka¢ y?l 6nce baz? ki?iler Cal?nm??
Ya?amlar afi?leriyle Universite kampduslerine gitmi?ti, bunlar polis taraf?ndan dldurtlen ki?ilerin afi?leriydi
(hepsi de?il ama onlarcas? dldurdlmu?tl), daha sonra birisi gelip yak?nmaya ba?lad?: “Ben bu afi?leri
sevmedim, beni glivensiz hissettiriyor.” O donem: Vah can?m, ¢ok tzuldum! ?eklinde yorum yapm??t?m. Bu
vah can?m sacmal???n? ?imdilik bir kenara b?rakal?m ve afi?te de belirgin bir parcas?n?n temsil edildi?i

halk kitleleri Gzerine ciddi ?ekilde bir konu?al?m ve onlar?n durumuna bir bakal?m.

“Ac?s?z geli?im” illlzyonunu ?srarla ve inatla takip etmenin en yayg?n ve sorunlu bicimi, 6zellikle de
kendilerini ayd?n olarak (veya ilerici veya “fark?nda” veya ne demek isterlerse o olsun) tan?mlayan ki?ilerin,

bizim ¢cok do?ru bir terimle ifade etti?imiz gibi “BSS — Burjuva Sec¢im Sacmal???“ (?ngilizcesi: BEB —



Bourgeois Electoral Bullshit) — ve insanlar?n kendilerini devaml|? hakim s?n?flar?n bir b6limind temsil eden
Demokrat Parti ile s?n?rland?rmas? fenomenidir. Bunlar, benim de?i?im olas?|???n? s?n?rland?ran unsurlar
olarak de?erlendirdi?im ?eydir — ¢iinkll bu durum, siyasi angajman a¢?s?ndan nispeten givenli olan ?eyin
tumden y?pranm?? halidir. Trump/Pence rejimi alt?nda fa?istlerin kendi iktidarlar?n? konsolide etme cabalar
? ve i?lerin gidi?at? du?0nudldi?dnde, bu durum gelecekte kendileri ag?s?ndan pek de guvenli bir ?ey
olmayabilir. Fakat ?u an igin nispeten ac?s?z gozukmektedir. Ayn? zamanda tamamen etkisizdir ve ihtiyac
duyulan herhangi bir de?i?ikli?i beraberinde getirmez, bunun yerine herhangi bir fedakarl?ktan ve hatta

gercek bir rahats?zl?ktan ka¢g?n?rken bir ?eyler yapt???n? sanman?n bir yoludur bu.

BSS’nin yan?nda bu durum, kitlelerin Trump/Pence fa?izmi gerge?iyle ytzle?memeleri ve bu nedenle, bu fa?
izmin temsil etti?i gercek tehlike ve potansiyel blyuk deh?etlerle orant?I? bir ?ekilde hareket etmemeleri ?

eklinde kendini gostermektedir.

?imdi geriye donup, bunun ¢ok dnemli bir unsuru olarak énceden de?indi?im bir ?eye, Trump’?n secilmesine
-halk oyu ile de?il, secim kurulu ile secilmesine- yani gercek anlamda kolelik kapsam?na bir bakal?m:
Trump’a oy verenler koleli?i destekleyen tirden insanlard?r ve bu ki?iler ABD’de kélelik zamanlar?ndan bu
yana asl?nda ortada bulunurlar. Bunlar Beyaz Saray’da beyaz tstiinlenmeci ki?ilerin bulunmas?na raz? olan,
koleli?i ag?kca kabul eden, bunu me?rula?t?ran veya rasyonalize eden tirden insanlard?r. Ve bu noktada,
Ron Reagan’?n (evet, Ronald Reagan'?n ba??bo? o0?lu, ayn? zamanda, blyuk 6dili olan ars?z bir ateisttir)
¢ok bilgilendirici oldu?unu diu?undid?dm bir yorumunu di?undyordum, kendisi ?6yle diyordu: Trump’?n ¢ok
analiz eden, fazlas?yla analiz eden “taban?” kendisi her ne yaparsa yaps?n onu desteklemeye devam

edecektir, cinkl Trump’?n nefret etti?i insanlardan onlar da nefret ediyor.

?nsanlar?n ya?ad??? ekonomik zorluklarla ilgili batin laf kalabal?klar?n?n aksine, bu durum onlar?n oy
kullanmalar?n? rasyonelle?tiriyor ve Trump’? desteklemeye devam etmek icin s?k s?k kullan?I?yor, Ron
Reagan’?n keskin bir ?ekilde belirtti?i gibi Trump’?n “taban?n?n” da temelini bu durum olu?turuyor. Bu
arada, tim ana ak?m medyan?n, CNN ve benzerlerinin Trump’?n “taban?” terimini surekli olarak nas?|
kulland?klar?na Ittfen bir dikkat edin. “Taban” diyerek adeta notr bir terimden bahsediyorlar. Oysa ki, bunlar
bir avug faZisttir, anla?t?k m?? Ve bu edebikelamlarla ya da “temel” gibi n6tr terimleri kullanarak, insanlar?
Trump’?n ve onu destekleyenlerin gercekte neyin temsil etti?inden ve bunun neden oldu?u gercek tehlikenin
derinli?ini gérmekten al?koyuyorsunuz ve onlar? engelliyorsunuz. Ron Reagan’?n yorumu bu noktaya ¢ok
uygundur. Detayl? bir ?ekilde devam eder: LGBT bireylerden nefret ediyorlar, kad?nlardan (ba??ms?z kad?
nlardan ve gercekte tum kad?nlardan) nefret ediyorlar, Siyahilerden nefret ediyorlar, go¢cmenlerden nefret

ediyorlar, Muslimanlardan nefret ediyorlar vb. Ve Trump da ayn? insanlardan nefret ediyor.

Bu yuzden ne yaparsa yaps?n, onu asla terk etmeyeceklerdir. Bu ytzden do?ru bir ?ekilde biri kalk?p ?u
yorumu yapabilir: “New York’ta Be?inci Cadde’de birisini ¢ekip vurabilirim ve nas?Isa bu insanlar bana kar??

gelmez”.



Ayn? zamanda, ?u da ag¢?kca stylenmelidir: Trump’?n savundu?u ve yapt??? her ?eyden nefret ettiklerini

soyleyen milyonlarca, on milyonlarca insan, bu kadar zaman sonra sokaklara ¢?k?p Trump/Pence rejiminin
gitmesini talep eden surekli bir seferberlik hareketinde yer alm?yorlarsa, bu durum kendilerini a¢c?kc¢a bu fa?
ist rejimin i?birlikgisi yapmaktad?r, kitlesel hareketle bu rejimi gondermek yerine bu rejimi tolere etme suguna

kendilerini ortak etmektedir!

Paul Simon’dan aktar?rsak: Daha da kotusu, bu insanlar Demokrat Parti'den gelecek bir avug m?r?It? icin

direni?i heba ediyorlar.

Uzunca bir zaman gecti — ve halen zaman var, ancak bunun de?i?ebilmesi igin, kitlelerin nihayetinde
sokaklara ¢?kmas?, sokaklarda kalmas? ve sa?lam bir ?ekilde fa?ist rejimi gdndermeye karar vermesi igin

pek fazla zaman da kalmad?!

Ve burada Trump’?n savundu?u her ?eyden nefret eden, ?iddet kullanmadan fakat sirekli eylemlerle
Trump/Pence rejiminin gitmesi talebi etraf?nda Refuse Fascism? ile harekete gecmeyi reddeden milyonlar,
on milyonlar i¢cin baz? ¢ok dnemli sorular bulunuyor. E?er ?imdi Trump/Pence rejiminin gitmesi talebiyle
sokaklara ¢?kmazsan?z, peki Trump yeniden secilince (halk oyunu kaybedip, muhtemelen yine seg¢im kurulu
sayesinde secilirse) o zaman ne yapacaks?n?z? Ve e?er Trump secimleri kaybederse (secim kuruluyla bile
olsa), ancak bu kez de sonuclar? kabul etmeyi reddederse ve halen bu tlkenin ba?kan? oldu?u konusunda ?

srarc? olursa, peki o zaman ne yapacaks?n?z?

Bununla birlikte, kendini “sol” gosteren baz? “ilerici” entelektiellerin tehlikeli naifli?i meselesine de dikkat
cekmek gerekiyor. Orne?in, bu sistemdeki insan haklar?n?n -insan haklar?, sivil haklar ve sivil 6zgirlikler-
ihlal edilmesini if?a etmede baz? iyi ?eyler yapan Glenn Greenwald gibi biri, ne zaman Trump/Pence rejimi
taraf?ndan temsil edilen korkung¢ suclar ve deh?etler ortaya ¢?ksa, h?zla ?u tip ?eyler sdyluyor: “Evet ama,
peki ya Hillary Clinton, peki ya Demokratlar ve onlar?n yapt?klar? korkung ?eyler ne olacak?” Bunlar do?
rudur. Belirtti?imiz gibi: Demokrat Parti, insanl??a kar?? i?lenen blyuk bir kitlesel sava? suglar? makinesidir.
Ve bunun ortaya konulmas? gerekiyor. Ayn? zamanda, Cumhuriyetci Parti'nin de fa?ist oldu?unun
belirtiimesi gerekiyor ve e?er bunun gercgek bir anlam? ve gergek bir 6nemi oldu?unu anlam?yorsan?z — ve
birileri bu fa?istlerin zorbal?klar?ndan ve deh?etlerinden bahsetti?inde hemen ¢?k?p “Evet ama, peki ya
Demokratlar ne olacak?” diyorsan?z, insanlar? burada i?leyen gercek dinamikleri ve gercek tehlikeleri

anlamamalar? do?rultusunda bizzat yonlendiriyorsunuz demektir!
Slavoj Zizek Biiyiik Zarar? Dokunan ?i?irilmi? Bir Gerzektir!

Mesela Slavoj Zizek gibi biri var. Raymond Lotta’n?n makalesinde ¢ok ag?k ve ¢ok do?ru belirtildi?i gibi

“Slavoj Zizek Biiylik Zarar? Dokunan ?i?irilmi? Bir Gerzektir!”

Slavoj Zizek, s?kl?kla “komunist” pozlar? tak?nan, niifuzu olan aptal bir felsefecidir ve kendisi ?

ngiliz televizyonunda Donald Trump’a deste?ini ac?klam??t?r. Zizek’e gére Trump’?n zaferi



Cumhuriyetcilere ve Demokratlara “ne olduklar? Gzerine yeniden di?inmelerine” yard?mc? olacak
—ve bu durum “biyik bir uyan??a” vesile olacakt?r. Yine Zizek’e gére Trump asl?nda fa?izmi

getirmeyecektir, endi?elenmeye ltizum yoktur.10

Lotta’n?n Ozetle sdyledi?i gibi: “Bu diu?ince hatal? ve zehirlidir.” Ve Glenn Greenwald gibi insanlar?n hatal?
ve tehlikeli di?tncelerine benzemektedir. Glenn Greenwald’a benzer ?ekilde, bir kez daha fa?izmin temsil
etti?i ?eyin gercekli?ini ve tehlikesini gérmezden gelir, ve bir kez daha belirtmek gerekiyor ki, Demokrat Parti
burjuva diktatorli?undn bir arac?d?r ve insanl??a kar?? i?lenen buyulk suglar?n ve kitlesel sava? suglar?n?n

bir makinesidir.

Bu tlr yanl?? du?unceler, goriini?e goére Ruslar?n Trump kampanyas? boyunca devam eden i?lemlerine
katk?da bulunan Julian Assange gibi biri taraf?ndan da orneklenmektedir. Assange’?n (kendi sozleriyle) ?

oyle dedi?ini duyduk:

Belki bu olumsuz bir de?i?ime yol acacak, belki de olumlu bir de?i?ime yol acacak, ama en az?

ndan de?i?ime yol agacak veya de?i?im olas?1???n? a¢?k tutacakt?r.

Peki ne tur bir de?i?ime yol acacak? Ne tur bir de?i?ime yol agcaca?? meselesinde agnostisizme veya cahilli?
e yer yoktur. Evet, herhangi bir bicimde burjuva diktatorlu?0 halk kitleleri icin ¢cok kotudar, kitleler igin ¢ok
bask?c? ve ezicidir ve devirilmesi gerekir. Ancak, insanlar?n her tir hakk?n? ci?neyen ac¢?k bir fa?ist

diktatorluk, “belki olumlu bir de?i?im olur, belki de olumsuz bir de?i?im olur” kategorisinde yer alacak tirden

bir ?ey de?ildir.

?imdi, 6zellikle Julian Assange’i keskin ?ekilde ele?tirirken, ABD emperyalistlerinin zulmiine ve kendisinden
intikam almaya yonelik giri?imlerine kar?? ¢?k?Imas? gereklili?ini vurgulamak ¢ok dnemlidir, bunun Ruslarla
bir ilgisi yoktur, fakat ezici bir bicimde bu sistemin canavarca suclar?n? a¢??a vurmaktad?r. Bu ba?lamda,
Berkeley Kaliforniya Universitesi Gazetecilik Yiiksekokulu Dekan? ve gazetecilik profesorii Edward
Wasserman'?n “Julian Assange ve Zavall? ?spiyoncular Devleti"ll adl? ilging bir makalesi vard?. (Bu
makale, bu y?I 27 Nisan 2019 Cumartesi guni, New York Times’ta yay?nlanm??t?r.) Wasserman; siyasi ve
ki?isel ag?dan ne kadar hatal? olsa da Julian Assange’nin WikiLeaks arac?|???yla “resmi s?rlar?n ac¢?
klanmas?na ola?anustl olanak tan?d???n?” belirtmektedir. Wasserman'?n dedi?i gibi,“Irak’'ta ve
Afganistan’da ABD’nin dahil oldu?u sivillere ydnelik sava? suglar?, i?kenceler ve zulim” a¢??a ¢?km??t?r,
bu nedenle ABD’nin hukuki arenada ve siyasi olarak kendisine sald?rmas?n?n nedeni budur. Bu boyut,
batin s?n?rl?I?klar? ve hatalar?na ra?men insanlar?n Assange’?n savunmas?na kat?lmak zorunda oldu?u
noktad?r. Ve Assange’yi savunman?n gereklili?i ve ©6nemi, 6zellikle ABD hikumetinin politik/yasal
zulminden sonra, bu hiukimetin (Trump/Pence fa?ist rejiminin 6nderli?inde) ?u anda ¢ok ciddi casusluk
suclamalar?na dayand??? gerce?iyle blyuk 6lcide artmaktad?r. Bu zuliim strecinin yaln?zca Assange igin
de?il, ayn? zamanda ABD emperyalizmi ve bask?c? kurumlar? taraf?ndan stirekli olarak yuritilen sava?

suclar?n? ve insanl??a kar?? di?er suclar? ortaya ¢?karmaya ve if?a etmeye cesaret eden herkes icin de



korkung etkileri olacakt?r.

ABD hukumeti taraf?ndan izlenen bu bask?c? hamlelere kar?? ¢?k?lmas? ve bu konuya dnem verilmesi ¢cok
onemli olmakla birlikte; Assange, Glenn Greenwald ve Zizek gibi ki?ilerin dii?iincesinde somutla?an bu gori
? ve yakla??m? ele?tirmeye de blyuk dnem vermek gerekir. Burjuva (ya da “6nde gelen”) politikac?lar?n

aralar?ndaki ntianslar?, farklar?, hatta bunun kitlelere, insanl?k kitlelerine olan sonuglar?na dair herhangi bir

analiz yapmadan bunlar?n hepsini “hepsi ayn?” ?eklinde goren du?ince — i?te bu ¢ok zararl?d?r.

Bu a?amada, 1930’larda Hitler'in ve Nazilerin iktidara gelmesi sirecinde Alman komunistlerinin 6ne ¢?kard
??7? ele?tirilere bakmaya de?er. Slogan, Alman komunistlerine atfedilmi?ti: “Nach Hitler, Uns,” (yani:
“Hitler’den sonra, Biz"). Ba?ka bir deyi?le, ayn? du?ince bigcimi gindemdeydi — Hitler'in hikimeti
yonetmesi asl?nda bir ?eyleri sarsacak ve toplumda bir krize yol acacak, o zaman komunistlerin iktidara
gelme ?ans? olacakt?. Bu, Hitler ve Naziler taraf?ndan temsil edilenin ve bunun insanl?k i¢in korkuncg
sonuclar?n?n cok ciddi bir ?ekilde kicimsendi?ini gosteriyordu. Evet, oradaki komunistlerin devrimci bir
temelde butln sisteme surekli ve s?k? bir ?ekilde kar?? ¢?kmalar? gerekiyordu, ancak Hitler'in ve Nazilerin
bu sistemin tim deh?etlerinin 6zellikle sapk?n ve a??r? bir temsili oldu?unu, bunu a??r? bicimlerle gercekle?

tirdiklerini kabul etmek ¢cok énemli ve gerekliydi.

Bu nedenle, bunlarla ilgili olarak, bugiin ABD’de Trump/Pence rejiminde vicut bulan fa?izme muhalefetin in?
a edilmesinde, “Fa?istler ve ‘Weimar Cumhuriyeti'nin Y?k?m?... Ve Onu Neyin De?i?tirece?i"12 ve “Jerry
Rubin Olmamak, Hatta Dimitrov Olmamak, Fakat Gergek Bir Devrimci Kominist Olmak: KOMUN?ST
PERSPEKT?FTEN TEMEL HAKLARIN SAVUNULMASI MUCADELES?"13 gibi eserlerde ele al?nan anlay??
a dayanan ve bu surecten ¢?kan bir bilimsel yakla??ma ihtiya¢ var (Bu makaleler revcom.us adresinde

mevcuttur. Bob Avakian’?n Toplu Eserlerinin bir parcas?d?r.)

Birka¢ kez vurgulad???m “Cumhuriyet¢i Parti Fa?isttir, Bununla Birlikte Demokrat Parti de Bluyuk Sava?
Suglar? ve ?nsanl??a Kar?? Suclar?n Makinesidir” slogan?nda yo?unla?an ?eyi dne siruyoruz. Bu ?eylerin

her iki yénanidn éneminin vurgulanmas?d?r: 6zellikle Trump/Pence rejimi ve Cumhuriyetci Parti fa?izminde

bir buttin olarak temsil edilenlerin tan?nmas? ve Demokrat Parti dahil tim sistemin do?as? ve buyuk suglar?

ile bu sistemin i?lemesinde rol alan ve uygulay?c?s? olan herkesi belirtmektedir.

New York Times'ta (16 Temmuz 2019 Sal? guniu) yay?nlanan “Irk¢?I?k Dolaptan C?k?yor” ba?I?kl?
makalesinde, Paul Krugman, yaln?zca Donald Trump’?n de?il, bir bittn olarak Cumhuriyetci Parti'nin “uludu
?una” ve ?rk¢?1??? ac?kca ve kabaca ifade ettiklerine i?aret ediyor. Krugman, Cumhuriyetci Parti’'nin her

tarla kar?? ?rk¢?1?k iddias?n? di?urdi?Une de?inerek bu makaleyi ?6yle sonucland?r?yor:

Cumbhuriyetgilerin ?rksal e?itli?i destekledi?ini iddia etmenin her zaman ikiytzli oldu?unu séylemek
caziptir; ulumalardan ag?k bir ?rk¢?l??a geci?i memnuniyetle kar??lamay? cazip hale getiriyorlar. Ancak
ikiyuzlulik erdeme prim vermiyor, ?u anda gordi?imuz ?ey, bu prime art?k ihtiya¢c duymayan bir partidir.

Ve bu ¢ok korkutucudur.14



Krugman 6nemli bir noktaya parmak bas?yor. Mesele yeterince ileri gitmemeleri ve 6zellikle de egemen s?n?
f partileri (Cumhuriyetciler ve Demokratlar) aras?ndaki dar ¢eli?ki ve ¢at??ma ko?ullar?ndan kopmad?klar?d
?r. Bu bask?y? icine alan ve bu bask? olmadan var olamayan bir sistemin temsilcileri ve uygulay?c?lar?
olarak hareket ederken, ?rk¢? bask? gibi 6fkelere kar?? ikiylzli olarak muhalif davranma tutumu bulunur; bu
sadece Cumhuriyetci Parti icin gecerli de?ildir, ayn? zamanda Demokrat Parti icin de gecerlidir. Bu durumda
yo?unla?an, cok gercek ve akut bir celi?kiyi tan?ma ve do?ru bir ?ekilde ele alma ihtiyac? bulunur: Bir
yandan Cumbhuriyetci Parti kadar Demokrat Parti’nin de bir sistem partisi oldu?u gerce?ini, kitlelere yénelik
blyuk suclar? surekli olarak i?ledi?ini ve insanl???n gelece?i icin varolu?sal bir tehdit icerdi?ini belirtmek
gerekiyor; ve 6te yandan, (yukar?da Krugman'?n makalesinden al?nt? yap?lanlar?n ifadesine gore), bu
egemen s?n?f partilerinden birinin (Cumhuriyetcilerin) ag?k¢a do?rudan bir tehlike oldu?u gerge?ini ve evet ?
rk¢?, insan? ve cevreyi ya?malayan ?eylerden ba?ka bir ?ey olmad?klar? iddias?n? ta??mak gerekiyor. Bu
durum, her iki taraf?n da arac?s? oldu?u butun bu sisteme kar?? ¢?k?Imas? ve surekli olarak bu sistemin
kald?r?lmas? stratejik hedefine do?ru aktif bir ?ekilde ¢al??man?n, ayn? zamanda, fa?ist Trump/Pence
rejiminin ortaya koydu?u acil tehlikenin fark?nda olarak bu rejimin gitmesi talebi etraf?nda ?iddet icermeyen,
ancak surekli bir seferberlik icinde kitleleri ileriye gotirmek igin acilen yap?lacak cal??malardaki temel

stratejik bak?? a¢?s?d?r!

Bu anlay???, farkl? ac¢?lardan ve bitlin boyutlar?yla gercekten tan?mamak ve ona gore hareket etmemek;
bireycilikle, dzellikle de elveri?siz ve rahats?z edici gergeklerle yizle?meye istekli olmamakla veya gerekli

olabilecek fedakarl?klara gore davranmak yerine “ac?s?z ilerleme” illizyonu aray???yla oldukca ilgilidir.

Fark edilmesi gereken tim nuanslar ve celi?kilerin 6zellikleriyle birlikte, bu énemli gercek ?u temel ve yo?

unla?m?? ifade ile ortaya konabilir:

Demokrat Parti C6zumun De?il Sorunun Bir Parcas?d?r.

Burada “Demokratlar?n gercekgi tek alternatif oldu?u” konusunda ?srar eden herkese meydan okunmas?
gerekiyor: revcom.us web sitesinde, tarihsel s?ras?yla ve 6zetler ?eklinde yer alan “Amerikan Suclar?” yaz
? dizisi yer al?yor. ABD egemen s?n?f?n?n korkung suclar?, bu tlkenin ba?lang?c?ndan itibaren ve ?u ana
dek Cumbhuriyetci ve Demokrat yonetimler alt?nda gercekle?tirildi. ??te yap?lmas? gereken: Gidin ve
“Amerikan Suclar?” yaz? dizisini okuyun ve geri dondp ni¢cin Demokratlara destek olman?n iyi bir ?ey oldu?

unu a¢?klamaya cal???n.

Mevcut ?artlar alt?nda Demokrat Parti, di?er tim suclar?n?n ve bu sistemin surdirilmesinde ve uygulanmas
?ndaki 6zel rolinin yan? s?ra, Trump/Pence rejiminin fa?izmine kar?? ¢?kmak igin anlaml? bir ?ey yapmay?
reddetti?i icin fa?izmin aktif bir kolayla?t?r?c?s?d?r. Bu, Demokrat Parti lideri Nancy Pelosi'nin (veya
kendisine denildi?i gibi Piglosi'nin) ?srar?n?n etkisinde, gérevden al?nma i?lemi bir kez daha giindemden du
?tl. Baz? insanlar hat?rlamayabilir (veya unutmay? se¢mi? olabilir) ve di?erleri bilmeyebilir, ancak 2005-
2006 y?llar?nda, George W. Bush'u ulkeyi gbtirdi?u yoldan geri cekmek igin buyutk bir duyarl?1?k vard?.

Irak’a sald?ran ve istila eden, o llkede buylk bir y?k?ma ve 6limlere neden olan Colin Powell, Cheney ve



Rumsfeld, Condoleezza Rice ve istihbarat ve tim rejim taraf?ndan kas?tl? ve sistematik olarak bilingli bir ?
ekilde Uretilen sistematik yalanlar temelinde, Irak’?n kitle imha silahlar?na sahip oldu?u ve ABD'yi (ve
ABD’nin “mdattefiklerini” bu silahlarla tehdit etti?i konusunda yalan soéylediler. Bu yalanlar, asl?nda,
uluslararas? sava? suclusu olan ABD’nin Irak’a kar?? sald?rganl?k sava??n? surdirmesinin rasyonelle?mesi
icindi. George W. Bush’un gorevden al?nmas?na yonelik blytk bir kitlesel di?ince vard?. Demokratlar,
2006 secimlerinde her iki kongre evini de kontrol alt?na ald?klar?nda, Nancy Piglosi hemen gorevden alman
?n masadan kalkt???n? soyledi. Ve ?imdi yine ayn? ?eyi yap?yor — ve bunu sadece bir birey olarak de?il,
Demokrat Parti’'nin énderli?inin temsilcisi olarak da yap?yor. Sokak cetelerinden bir terim 6ding¢ almak
gerekirse, Demokrat Parti'nin “kacakc?lar?” ?6yle diyor: “Trump’tan bahsetmemeliyiz, ¢cinkd bu durum yaln?
zca ona hizmet eder; bizi etkilemek i¢in boyle yonlendirme yap?yorlar.” Sanki Trump’?n etkilenmesi iyi bir ?
ey de?ilmi? gibi... Piglosi ?srar ediyor: “Buna di?meyece?iz, Trump’? sorumlu tutaca??z.” Yapma ya! Peki
nas?|? Elinizdeki en gucli araglardan birini gérevden almay? kullanmay? reddedip, bunlara kar?? gercekten

anlaml? ne yapaca??n?z? san?yorsunuz?

Gecgen gun internette haber portallar?n?n birinde bir yorumcu gérdum, kendisi (bir yandan sagma sapan ?
eyler derken) asl?nda biraz bilgi veren ve 6nemli bir gbzlem yap?yordu. ?6yle diyordu: “Yasalar kendilerini
zorlamaz. Bir ?ey yapar ve onunla ba? ederseniz, yasa anlams?zd?r.” Evet, Piglosi senin “hesap verebilirli?
in” (Trump’? hesap verebilir géstermen) anlams?zd?r, ¢cinkd uygulaman?z gereken ve bundan sorumlu oldu

?unuz en etkili araglar? kullanmay? zaten reddediyorsunuz.

?imdi, baz? insanlar bunun sadece Piglosi ve di?erleri taraf?ndan yap?Id???n? soyluyorlar ¢iinkii 2020
secimleri akla geliyor ve Cumhuriyetci Parti mihimmat?n? Trump’a kar?? “bu bir cad? av?” oldu?u
konusunda ?srar etmiyorlar. Bu Demokratlar’?n ikinci bir de?erlendirmesi olabilir, ancak Piglosi'yi dinlerseniz,
bize anla?man?n gercekte ne oldu?unu soyliyor. “Ulke” zaten ¢ok derin ve yo?un bir ?ekilde bolinmemi?
gibi, bu noktada Trump'? ele gecirmenin Ulkeyi daha da bdlece?ini sdyluyor, tam da bu yizden Trump gibi

biri do?rudan seciliyor.

Fakat gercekte ¢ neden bulunuyor, ya da bunlara Piglosi ve di?erlerinin sahip oldu?u “U¢ korku” diyebiliriz.
Oncelikle Trump ve Cumhuriyetcilerden korkuyorlar, bu yiizden Trump ve Cumbhuriyetgilerin

yapabileceklerinin ?artlar?n? belirlemelerine izin veriyorlar. Bunlar?n “mant?klar?” ?6yle i?liyor: “Trump, onu

soylemeseler bile, soylediklerinin as?l mant???d?r budur ve a¢?kca bunu ifade ederler. Bu ylizden

Cumbhuriyetcilerin giindemlerini takip ediyorlar, bu sistemin “normlar?na” kar?? koymalar?n? ve daha da
agresif ?ekilde ezilmelerine neden olan ko?ullar? belirlemelerine izin veriyorlar. Kendi burjuva “ilkelerince”
bile, Demokratlar?n, Cumhuriyetgilerin izin verdiklerine gore de?il, Anayasalar?nda bulunanlara dayanarak

hareket etmeleri gerekmektedir.

?kincisi, Trump ve Cumbhuriyetci Parti'den korkmakla birlikte, yasalar?n gercekten zorlamayaca?? gerce?

inden korkuyorlar. Trump’? bir ?ekilde ele gegirirlerse, yaln?zca onu etkilemekte ba?ar?l? olmayacaklar?



ndan, asl?nda Senato’da mahkum edilmekten de korkuyorlar — Trump’?n kendilerine rest ¢cekmesinden
korkuyorlar: “Siktirin gidin! Ben Ba?kan?m. Sizin bu uygulaman?z? tan?m?yorum” diyecektir ¢inku. O

zaman, neye ve kime ba?vurabilirler? Bu, bu ikinci noktan?n di?er boyutunu giindeme getiriyor: Trump’?n
“taban?ndan” korkuyorlar. Bu fa?ist guglerden, Trump taraf?ndan gittikce daha ?iddetli bir ?ekilde hareket
etmek i¢in cesaretlendirilen ve yoénlendirilen bu “tabandan” korkuyorlar. Yani Piglosi ve di?erleri bundan

korkuyor.

Fakat en az?ndan buradaki “tGclnct korku”; Ulkedeki boluinmenin di?er taraf?ndaki insanlardan,
Demokratlara oy verme e?iliminde olan insanlardan, ¢zellikle de ezilen temel halk kitlelerinden korkuyorlar.
Temel kitlelerden ve di?erlerinden korkuyorlar. Trump ve Pence taraf?ndan temsil edilenlere dfke duyan
halktan korkuyorlar. Demokrat Parti’nin ve hizmet etti?i sistemin izin verebilece?inin dar s?n?rlar? icinde
olmad??? sirece, bu insanlar?n sokakta bulunmas?n? istemiyorlar. Ve bu insanlar?n Trump’?n ard?ndan
giden fa?istlere meydan okumas?n? istemiyorlar. Demek ki Piglosi ile gercekte olan ?ey i?te budur ve

suclamaya yonelik bir hamleye inatla kar?? ¢?karlar.

Ve ard?ndan Cumhuriyetci Parti’nin sald?rgan fa?ist gorevlilerinden birine, lowa Kongre Uyesi Steve King'e
gelelim. Son zamanlarda, butin di?er ¢irkin ag?klamalar?n?n yan? s?ra, Maslimanlar ve gé¢cmenler hakk?
nda ac?kca ?rk¢?, kdtimser ve kabaca a?a??lay?c? ifadeler kullanan King, resmi kampanya sayfas?nda ?u

mesaj? yay?nlad?:

Millet yeni bir i¢ sava? hakk?nda konu?maya devam ediyor. Bir tarafta yakla??k 8 trilyon mermi

bulunurken, di?er taraf hangi tuvaleti kullanaca??n? dahi bilmiyor.

?imdi, bu yorumda “¢?lg?nca bir icgori” oldu?u sdylenmelidir. A¢?kcas?, bu, trans bireylere oldu?u kadar
trans haklar?n? destekleyenlere yonelik algakca bir sald?r?d?r. Yani bir yandan, bu ¢ok cirkin bir ifadedir,
tamamen gerici ve alcakca bir ifadedir. Ancak bir yandan da gercekli?e yonelik bir temsili ifade eder, ¢lnk
insanlar trans bireylerin, e?cinsellerin, kad?nlar?n ve di?erlerinin haklar?n? hakl? bir ?ekilde desteklerken,
bunlar aras?nda hikim suren kendili?inden gérinimle ilgili ger¢cek s?n?rlamalar ve sorunlar bulunmaktad?r.
“Kimlik” temelli ¢izgilerde belirli bir darl?k vard?r ve toplumda (ve dinyada) bir bittin olarak ?ekillenen daha
blyuk dinamikleri gbz ard? etmek ya da yeterince dikkat etmemek gibi durumlar s6z konusudur. Bir kez
daha, insanlar etrafta kavga ederken ya da bu bask?ya, ya da bu 6zel bask?, ayr?mc?I?k ve 6nyarg? 6rne?
ine kar?? bir miktar direng yukseltirken, Trump/Pence’de somutla?an tim sald?r?ya katlanmak icin
toplanmad?klar?n? gortyoruz. Bir batin olarak, kendilerini “ilerici” veya “fark?nda” olarak kabul eden ki?
ilerde, Amerikan ?ovenizmine ydnelik gercek bir kopu? ya?ayamama sorunu bulunur ve bu ciddi bir
sorundur. Bu ulkedeki burjuva diizeninin “normlar?n?” (ve baz?lar?nda bu “medeniyeti restore etme” ¢ca?r?s?

icerirken) fa?istler bu “normlar?” ¢i?nemeye ve y?rt?p atmaya kararl?lar.

Tum bunlar, King'in ifadesinde bir taraf?n?n 8 trilyon mermiye sahip oldu?unu, di?er taraf?n hangi tuvaleti

kullanaca??n? bilmedi?i ?eklinde ifade ediliyor. Bu durumda bir kez daha meselenin tuvalet kullan?m? olmad



???n? belirtmek gerekir. Bu 6nemlidir. Fakat bu geli?me e?ilimi ?u an ¢ok koétl bir ?ekilde tek tarafl? bir i¢
sava?a do?ru hareketin biyuk bir resmini vermektedir ve e?er bu yoéringede i?ler devam ederse sonug

gercekten feci olabilir.

Bu yuzden bu durum Gzerine di?dnmek icin uyar?c?d?r — ve sadece bu da de?il, ayn? zamanda insanlar?n
sald?r?ya u?rad??? c¢e?itli yollarla ilgilenen ve blyuk bir zulme kar?? bask? alt?nda yo?unla?an, bu fa?ist
guglerin sald?r?s?na kar?? sava?mak icin bir araya getiriimesi gereken insanlar a¢g?s?ndan da eyleme

yonelik ciddi bir te?viktir. Sadece burada de?il, tim diinyada ezenlerin stipurilmesi gerekiyor.

?imdi, gbz ard? edemeyece?imiz bir ba?ka unsur, King'in tarif etti?i ?eylerin ¢co?unun belirli bir ?ekilde,
Ozellikle ilerici ya da s6zde “uyan?k” orta s?n?f insanlara uygulanmas?na ra?men, ba?ka bir sorun var. Ve

bu gercek bir devrim icin bir hareket in?a etmede radikal bicimde donu?turilmesi gereken bir ?eydir.

??te burada, gercek bir devrim in?a etmek ile bu fa?ist rejimin strmesi aras?ndaki ¢cok acil bir meseleye
geliyoruz. Nicin Gercek Bir Devrime ?htiyac?m?z Var ve Nas?l Gercekten Devrim Yapabilirizin 2.

béliminden al?nan a?a??daki ag?klamalar, konuyla son derece ilgilidir ve dnemlidir:

Bu fa?ist rejime kar?? mucadele ile devrimi in?a etme aras?ndaki ili?ki “diz yol” ya da “tek yonlu sokak” ?
eklinde de?ildir: “?lk dnce bu rejimi devirmek igin kitlesel bir hareket in?a ediyoruz ve sonra dikkatimizi do?
rudan devrim icin ¢al??maya yonlendiriyoruz” gibi bir durum yoktur. Hay?r. ?nsanlar? farkl? bak?? ag¢?lar?
ndan, genel olarak bu rejimin gitmesi talebi etraf?nda birle?tirmek ve harekete gecirmek ¢cok onemlidir.
Ancak, bunu geni? dlcekte ve bu amac? yerine getirmek icin daha fazla ve daha fazla say?da insan ortaya ¢
?kmazsa, bu hedefi yerine getirmek igin gerekli olan kararl?1??? gostermek daha zor olacakt?r. Sadece bu
rejime de?il, bu rejimin do?as? gere?i derin ve belirleyici c¢eli?kilerinin ortaya ¢?kt??? bir sisteme, do?as?
gere?i dayatt??? deh?ete sahip bir sisteme son vermek gereklidir. Bu sistemin kendisi ortadan kalkmazsa
kitleler gereksiz yere ac? ¢cekmeye devam edecek. Daha fazla insan bilincli olarak dne ¢?kt???nda ve devrim
icin aktif bir ?ekilde cal??t???nda, gucu buyutti?unde, bu devrimci glciun “moral UstinlG?0” artan say?da
insan? ?u an iktidardaki fa?ist rejimi devirme noktas?nda guclendirecektir, her ne kadar insanlar?n pek ¢o?u

devrime kazan?Imayacak olsa da (ve belki de baz?lar? hi¢c kazan?Ilmayacakt?r) durum bu ?ekildedir.1°
Asalakl?k, Amerikan ?ovenizmi ve Bireysellik

?lging bir ?ekilde, mahremiyet ve internetin insanlar?n mahremiyetine yonelik getirdi?i problemler tzerine
(*Yaln?zca Kalabal?kta Bir YUz mu? Art?k De?il”)16 makalenin yazarlar? Woodrow Hartzog ve Evan
Selinger bu durumu “statii-tak?nt?|? bir kaltir” ?eklinde ele al?yor, insanlar?n mahremiyetleri ag?s?ndan
bunun nas?! bir problem oldu?undan bahsediyor ve insanlar?n her zaman kendi statilerini yikseltmek igin
interneti kulland?klar?n? soyluyorlar: “Bunu yaparken bana bak?n, ?unu yaparken bana bak?n” ve bunun
gibi ?eyler. ?u ifade bana kal?rsa olduk¢a uygun, konuya denk dii?en ve anlaml? bir ifade: “stati-tak?nt?!?
bir kaltr”. Toplumun buyik kurumlar? taraf?ndan sirekli olan te?vik edilen ?eydir bu ve a¢g?k¢cas? hem

olimcul hem de kay?ts?z olan geni? ¢apl? bireyselli?in de bir ¢ce?ididir.



Ve bu durum bireysellik ve metala?t?rma ile, yani 6z devaml|? olarak “markan?n” tan?t?m?, a¢?k ve pi?
manl?k duymadan tan?t?m? olan fenomen ile ba?lant?I? bir ?ekilde ylirimektedir. DOndU?Unuz her yerde ?
unu duyars?n?z: “Hey, kendi ‘markas?n?’ yaratmas? gercekten cok iyi olacak”; “Hey, kendi ‘markalar?n?’
duyururken gercekten cok yarat?c?lar”. Nereye donseniz bu ?ekilde kullan?lan bir “marka” kelimesini duyars
?n?z. Ve bu durum elbette entremanurializmin yuceltiimesiyle birlikte yirir — bu durum Uglincii Duinyadaki
cocuklar da dahil olmak tzere, halk kitlelerinin stiper-sémurisine buyulk olciide dayanan genel siirecin bir

parcas? olmak icin somuriiye dahil olma ¢abas?na tekabul eder.

Batun bunlar artan ?ekilde kireselle?en kapitalizm olgusuna dayal? Amerikan toplumunun asalakl??? ile
oldukga ba?lant?1?d?r (Bob Avakian'?n At?|?mlar — Marx’?n Tarihsel At?I1?m? ve Yeni Kominizm ile Daha ?

leri Bir At?1?m, Temel Biz Ozet ¢cal??mas?nda bu konu ag¢?klanmaktad?r)

...0zellikle ABD’de globalle?en kapitalizmin dayand??? blyuk captaki tdretimin art???na ve bilhassa Latin
Amerika, Afrika, Orta Do?u ve Asya’'n?n Uciincii Diinyas?nda yer alan ter atélyelerinden elde edilen buyiik
kar oran?n?n surdurilmesine, 6te yandan kapitalist-emperyalizmin “evi” konumundaki tlkelerdeki finans
alemi ve finansal spekilasyonlardaki artan kapitalist aktiviteye ve “en ust” (temel fiziksel materyallerin
uretimine yonelik olmayan) yuksek teknoloji, hizmet sektori ve ticaret (online pazarlaman?n artan rolu de
buna dabhildir) cevresine dayanmaktad?r. Lenin’in de ifade etti?i gibi, bu durum ABD gibi toplumlar?n timine

“asalakl?k damgas?n?” vurur.1?

Bunun hem maddi hem de ideolojik bir boyutu bulunur. Maddi olarak, bitin topluma asalakl?k damgas?n?
vurur, ¢inkd tim toplumun ve ekonominin i?leyi?inin bu dizeyde surdurilmesi bdylesi geni? bir ter atolyeleri
a?? olmadan kesinlikle miimkiin olmazd?. Bu asalakl?k ve 6zellikle Ugiincii Diinya’daki geni? ter atélyeleri a
?? ile milyonlarca, yiz milyonlarca ve nihai olarak milyarlarca insan?n a??r? sémurisi olmadan ya?am

standard? ve ekonominin i?leyi?i ?u an oldu?u ?ekliyle var olamazd?.

Ve ideolojik boyuttan bakacak olursak, bitin topluma vurulan asalakl?k damgas? hem bireyselli?i te?vik
eder, hem de bireyselli?in ve hepsi ¢ok yayg?n olan narsizm, para kazanma h?rs? ve hedonizm
fenomenlerinin yay?Imas? taraf?ndan giglenir. Bir kez daha “hepsini istiyorum, hepsini ?imdi istiyorum!”
durumu gindemdedir. Bunu duyurmaktan utan¢ dahi duymazlar, ¢co?u kez bdylesi bir di?unce ile u?ra?mak
durumunda kal?rs?n?z. Biyografimde (Ike'den Mao'ya ve Otesine)18 bir pasajda belirtti?im gibi bu durum,
burnunu yala?a sokmak ve nereden geldi?ini dahi dii?inmeden olabildi?ince ¢ok ?ey almaya cal??makt?r.
Ve bir kez daha, bunun hem “umrumda de?il, bana ne ba?kalar?ndan, hepsini istiyorum ve ?imdi istiyorum!”
?eklinde daha oltimcul bicimi — hem de “bitiin bunlar nereden geliyor gercekten bilmiyorum, ben kendi ya?

am?m? ve hayallerimi ya?amaya cal???yorum” ?eklinde daha kay?ts?z bicimi bulunur.

Dolay?s?yla, toplumdaki asalakl?k damgas? hem maddi ac?dan hem de ideolojik a¢c?dan oldukg¢a gercek bir
?eydir. Ve bunun genel olarak Amerikan ?ovenizmi ve bireysellik ile ba?lant?s? bulunur: ABD’nin egemen
konumu -dinyan?n ve insanl???n ya?malanmas?- sayesinde bireysel ¢?kar, beklenti ve statl belirlemek. Ve

bunun grotesk ifadelerinden biri -6limcul veya kay?ts?z olmas? fark etmeksizin- ?u ?ekildedir: ??galler,



suregiden sava?lar, darbeler, yiz binlerce sivile yonelik katliamlar, utlkelerin y?k?m? ve ABD
emperyalistlerinin, onlar?n “muttefiklerinin” ve algak kuklalar?n?n elinde milyonlar?n caresizlik ve acl?k
¢cekmesi durumu ya?an?rken, kendilerine “ilerici” veya “ayd?n” diyen ki?iler de dahil olmak Uzere, bu
canavarca suclar? devaml? olarak i?leyen ABD’ye kar?? kitlesel, aktif ve kararl? bir muhalefet

nerede?!

Buradaki ?eyin bir di?er boyutu da “hayattan bezmi? bir kinizm” ve bunun asalak bireysellikle ili?kisidir. ?6yle
bir ?eyi kim duymam??t?r? — “Ah, dinyada yanl?? ¢ok ?ey oldu?unu biliyorum, ama ne yapal?m olan biten
bu ?ekilde. Evet, elbette ABD dlinya ¢cap?nda sug i?liyor, ama di?er ulkeler de zaten boyle. Evet, Trump iyi
de?il, ama di?er tim siyasetciler de ¢urima? durumda. Buna ay?racak zaman?m yok. Buna kat?Imak icin ve
batin bunlara duygusal tepkiler vermek ac¢?s?ndan fazlas?yla sofistike biriyim ben. Gercekten beni

ilgilendiren ?eylere ve arka bahcemdeki tavuklara dikkatimi vermeliyim” (ya da neyse ona).

Bu hayattan bezmi? sahte kinizm (veya gercek kinizm ama diinyan?n gercekten bilincinde olmayan) asalak
bireyselli?in bir ba?ka tezahtridir — ad?n?za i?lenen suclar ve dinyada stregiden bitin deh?et verici ?
eyler konusunda bir ?eyler yapmay? reddetmenin veya bir ?eyler yapma konusundaki yetersizli?in bahanesi
olarak ?u temelde kendini gosterir: “Evet, biliyorum, ama bu bdyle. Ve nihayetinde gercekten de yap?
labilecek bir ?ey yok. One ¢?kan ve bunun hakk?nda bir ?eyler yapacaklar?n? iddia eden herkes, zaten
batiin bu ?eyleri yapan insanlar kadar yozla?m?? durumda, bu yizden gercekten yap?labilecek hicbir ?ey
yok.” Bu asl?nda ?u ?ekilde gevrilebilecek bir ifadedir: “Dunyadaki buttin bu vah?et ve deh?ete kar?? hicbir ?

ey yap?Ilmamas? en do?ru ?eydir.”

TRUMP/PENCE REJ?M? G?TMEL?! ?nsanl?k ad?na Fa?ist Bir Amerika'y? Kabul Etmeyi REDDED?
YORUZ, Daha ?yi Bir Dunya Mumkin icinde, Trump/Pence rejimi taraf?ndan izlenen fa?ist dizenin
konsolide edilmesine kar?? (ve daha genel olarak da kdkten farkl? ve daha iyi bir diinya icin) miicadelede ?u

noktay? belirttim:

Oniimiizde duran ve insanlar? a?a??ya ¢eken en biiyiik engellerden biri de Amerikan ?ovenizmidir — bu

Amerika'n?n ve Amerikal?lar?n herkesten daha iyi ve daha dnemli oldu?u ?eklindeki i?renc bir nosyondur.1°

Bu Ulkedeki orta s?n?fa ili?kin, her ne kadar bu s?n?f?n belirgin kesimleri gecmi?teki kadar iyi durumda
olmasa -ve baz?lar? gercekten micadele ediyor olsa da- ekonomik a¢?dan toplum bélindukce ve gelir e?
itsizlikleri muazzam miktarlarda geni?ledikge, bu s?n?f icinde kal?c? ve yayg?n ?ekilde Amerikal?lar olarak
“hakl? olma” duygusu ve kendi ¢?karlar?n?n asl?nda sistemin kitlesel sava? suglar? ve insanl??a kar??
suclar? sayesinde tan?mlama durumu kendini gdsteriyor: Amerikan kapitalist emperyalizmi. Ve
TRUMP/PENCE REJ?M? G?TMEL?!"de belirtti?im gibi, her ne kadar bu sistem alt?nda bu llkede maruz
kald?klar? sistematik bask? ile keskin bir tezat olu?tursa da, Amerikan ?ovenizminin zehiri en ¢ok ezilen

kesimler aras?nda da etkisini gésteriyor.



?nsanlar?n bu Amerikan ?ovenizminden geni? capl? olarak kurtulmas?na biiyiik ihtiyac var. Onceden de

belirtti?im gibi “Daha iyisi icin gercek ve kal?c? bir de?i?im i¢in olmas? gereken 3 ?ey var.”

1. ?nsanlar bu Ulkenin gercek tarihi ve diinyada ?u ana kadar oynad??? roll ve bunun felaket sonuclar? ile

tam olarak yuzle?meliler.

2. ?nsanlar bu kapitalizm-emperyalizm sisteminin gercekten nas?l i?ledi?ini ciddi ve bilimsel ?ekilde

incelemeliler.

3. ?nsanlar bitiin bunlara ¢6ziim olacak ?eye derin bir ?ekilde bakmal?lar.20
Ve “Problem, Céziim ve Oniimiizdeki Zorluklar”da keskin bir ?ekilde belirtti?im gibi:

Her ne kadar bu ulkeyi yonetenlerin yapt?klar? adaletsizliklere ve zulimlere kar?? insanlarla geni? ¢apl?

olarak birle?mek do?ru ve gerekli olsa da, ve her ne kadar bu durum Trump/Pence fa?ist rejiminin iktidara
gelmesi ile yuksek 6nemde olsa da, Amerikan ?ovenizminden kopmadan — bu ulkenin burada ve tim
dinyada kurulu?undan bugine dek izledi?i cok gercek deh?etlerle yluzle?meden — ve bundan derin bir ?

ekilde nefret etmeden, son tahlilde insanl??? korumak ve butlin insanl???n en yuksek ¢?karlar?ndan

hareket edebilmek mumkiin de?ildir.”21 [vurgular eklenmi?tir]

Amerikan ?ovenizminin zehirli bak?? a¢?s?na do?rudan kar?? olarak, kararl? bir ?ekilde savunulmas? ve ?
iddetli bir ?ekilde miicadele edilmesi gereken temel ilke, yal?n ancak derin bir hakikat olan ve BAsics 5:7 ve
5:8'de22 yer alan “Amerikal?lar?n Ya?am? Di?er ?nsanlar?n Ya?am?ndan Daha De?erli De?ildir” ve

“Enternasyonalizm — Once Tim Dunya Gelir” anlay???2d?2r.
Ve BAsics'te daha eksiksiz ?ekilde belirtildi?i Uzere:

Emperyalistlerin ¢?karlar?, hedefleri ve blyuk tasar?mlar? bizlerin ¢?kar? de?ildir — bunlar ABD’'de veya

batin olarak diinyada halklar?n?n ezici co?unlu?unun ¢?kar? de?ildir. Ve emperyalistlerin bu ¢?karlar?n pe?
inde ko?arken kendilerini icinde bulduklar? zorluklara emperyalistlerin bak?? a¢?s?ndan ve ¢?karlar?ndan de
?il, insanl???n buyuk ¢co?unlu?unun bak?? a¢?s?ndan, daha ba?ka bir yol, daha farkl? ve daha iyi bir dinya

icin insanl???n temel ve acil ihtiyaclar? do?rultusunda goriimeli ve yan?tlanmal?d?r. (BAsics 3:8)23

Surekli olarak daha fazla say?da insan? bu temel yonelime kazanmak, herhangi bir olumlu de?i?ikli?e ula?
mak ag¢?s?ndan kritik 6neme sahiptir ve en sonunda bu korkung¢ kapitalizm-emperyalizm sistemine son

vermek icin devrim yapma konusunda da belirleyici olacakt?r.
Kimlik Politikalar? ve Bireysellik

“All Played Out”da belirttim gibi ‘kimlik’ politikalar? gercekten de beni usand?ran bir ?ey.24 Her ne kadar bu
kimlik konusu bir grupla ili?kili olsa da, temel anlam?yla gercekte “ben” ve “benimki” ile ilgilidir ve her zaman

buna tan?kl?k ederiz; bu durum di?er insanlara hatta di?er ezilen insanlara kar?? en az?ndan objektif olarak



ve s?kl?kla bilingli olarak, i?reng¢ bireysellik ve bu temeldeki ufak rekabet bak?? ac¢?s? ile ortaya ¢?kar.
Bununla birlikte butiin bu “fark?ndal?k” asalakl??? fenomeni ve ayr?cal?kl? bir “glvenli” bolge aray???,
emperyalist sistemin dunyadaki halk kitlelerini ve bununla birlikte cevreyi ya?malamas? ve somirmesi

temelindedir.

“Kimlik politikalar?” gercekte bask?n?n korkung¢ bicimlerine kar?? mucadele ihtiyac?n? ve bunun ortaya
konmas?n? bozar, ¢curatir, yanl?? yonlendirir ve bu sireci baltalar. Bu ba?lamda, 1960’lar?n tecribesinin kar

??s?nda buginin “tetikleme” ve travma fenomenini kar??la?t?ral?m.

1960’lara geri donersek, kendi tecriibelerimden biri olarak 1964'te Berkeley'deki Ozgiir Konu?ma Hareketi’ni
an?msar?m, bu mucadelenin zirvesi ve en st a?amas?nda Berkeley kampustindeki idari binada kitlesel bir
oturma eylemi yap?lm??t?. Yizlerce insan oturuyordu ve talepleri kar??lanana kadar da gitmeyi
reddediyorlard?. Nihayetinde 800 ki?i zorla binadan d??ar? ¢?kart?ld? ve tutukland?, bu esnada eyalet valisi
(Demokrat Parti valisi) yaln?zca yerel polisi ca??rmad?, gelip idari binadan bizi d??ar? ats?nlar diye ayr?ca
eyalet ?eriflerini ve devlet polisini de ¢a??rd?. ?dari binay? tahliye etmek icin insanlar? ac?mas?zca
tutuklayan, 6zellikle kad?nlar? saclar?ndan tutup surukleyerek onlar? merdivenlerden a?a??ya atan
polislerle kar?? kar??ya kald?k. Evet donip buna bak?nca ?imdi idrak ediyorum, bununla kar??la??nca
yapmay? unuttu?umuz tek ?ey ?6yle dememekti: “Durun, bizi tetikliyorsunuz. Bunu yapamazs?n?z. Sizin

yuzinizden travma ya??yoruz.” Boyle yapmak eminim ki polisin vah?ice davran??lar?n? onlerdi.

Veya Huey Newton ve Bobby Seale, di?erleriyle birlikte Kara Panter Partisi'nin ilk tyeleri olurken polis ?
iddetine ve cinayetlerine kar?? yanlar?nda silah ta??yorlard? ve kendilerini tehdit eden polislerle yluzle?tikleri
zaman polis kendilerinden silahlar?n? b?rakmalar?n? talep etti?inde (ki Panterler legal bir ?ekilde silah ta??
yorlard?) bu durumda Huey ve Bobby bu domuzlara ?dyle demeliydi: “Durun — bizi tetikledi?inizi ve

travmatize etti?inizi bilmiyor musunuz!” Evet, eminim ki bunu demek domuzlara geri ad?m att?r?rd?.

Veya Vietnam sava??na kar?? mucadelenin yikseldi?i bir evrede Oakland askere al?m merkezinde binlerce
insan?n kat?ld??? ve bu merkezi (insanlar?n -zorla- ABD ordusuna al?nd??? askerlik ?ubesini) kapatmaya
cal??t??? “Askere Al?m Haftas?n? Durdurun!” gosterisini di?unebiliriz. ?nsanlar orada oturma eylemi yapt?
lar, kap?lar? engellediler. Ve sonras?nda ?rk¢?1??? ve vah?eti ile bilinen Oakland polisi geldi ve ac?mas?zca
sald?rmaya ba?lad?, en zalim ?ekillerde insanlar? d??ar? sirtklediler. ?imdi anl?yorum ki, oradaki gercek
hata, oturma eylemi yapan insanlar?n polise gidip “Durun! Bizi tetikliyorsunuz.” dememeleriymi?. Eminim bu

olsayd?, polis insanlar? kap?lar?n 6ninden ac?mas?z ?ekilde uzakla?t?rmazd?.

Ve daha ba?ka pek ¢ok drnek var. Berkeley'deki Halk Park?'n? bir di?0nln, sure¢ zirve noktas?ndayken on
binlerce ki?inin destekledi?i devasa bir gosteri yap?Im??t?, Gniversitenin otopark yapmak istedi?i bir alana
park yapmak gibi miutevaz? bir talebi var ?eklinde goériniyordu. Bu mucadele surecinde polis insanlara ate?
act? ve gostericilerden biri olan James Rector polis sald?r?s? sonucunda 6ldurildi. ?nsanlara ate? a¢c?Imas
?na ilaveten Ulusal Muhaf?zlar ¢a?r?ld? ve yuzlercemiz Universitenin ve otoritelerin Halk Park? cevresine

koydu?u parmaki?klara gittik. Ulusal Muhaf?zlar parmakl?klar?n icine konumland? ve pek ¢co?umuz bu



parmakl?klar? sall?yorduk. Ulusal Muhaf?zlar silahl? olduklar? ve ate? emri ald?klar? icin -bu ¢ok ag?kt?-
bizler icin sorulacak soru ?uydu: Bu parmakl?klar? devirip bize a¢?lacak yayl?m ate?iyle mi ylzle?ece?iz?
Ve insanlar o ko?ullarda bunun yap?lacak do?ru bir ?ey olmad???na karar verdiler. Ancak ac¢?k bir ?ekilde o
ko?ullarda tamamen yanl?? yonlendirildik. Ulusal Muhaf?zlar?n komutan?na ?unu dememiz gerekiyordu: “Bu
silahlar? bize do?rultumay?n, bu silahlar? bize yak?n tutman?z bizleri tetikliyor. Bunu yapamazs?n?z. Buna

derhal bir son verin!”

?imdi, belli ki burada ironi yap?yorum. Fakat gelinen nokta -bitin bu kasten guling drneklerin verilmesindeki
esas nokta- gercek bir bask?yla ve bu bask?n?n gicli destekcileri ile ylzle?en her gercek micadelenin,
fiziksel ag?dan sald?r?ya u?ramak da dahil olmak tzere, fedakarl?k yapmakla kar??la?mak durumunda
kalaca??d?r. Ve e?er kiiguk guvenli alanlar olu?turaca??n?z? ve bunun bir ?ekilde toplumda belirli bir de?i?
ime yonlendirece?ini di?tnuyorsan?z, bu durumda siz tamamen illizyona ve hayale kap?lm??s?n?z

demektir.

Dolay?s?yla bunu anlayabilmek dnemlidir. Do?rudan bask? ve a?a??laman?n korkun¢ bicimlerinden
kaynaklanan travmalar oldukca gercektir, bunu kimse inkar edemez veya hor géremez — ancak, bireysel a¢?
dan “ice donme” yerine temel kayna?? ve nedeni kapitalizm-emperyalizm olan her yerdeki bitin vah?etlere

bir son vermek icin bunun kolektif micadelenin parcas? olacak bir 6fke ve kararl?1??a donu?tlrilmesi

gerekiyor. Ve evet, bu slre¢c micadeleyi ve fedakarl??? gerektiriyor. Fakat buna de?er ve olmas? gereken ?

ey de budur.

?imdi, “kimlik politikalar?” ile ba?lant?l? bu negatif e?ilimlerle birlikte, su¢lama siyaseti de denebilecek ?eyi
de goririaz — tum bask?n?n kokinld kaz?mak igin toplumun (ve butiin dinyan?n) donti?umu yerine bireylerin
suclanmas? durumudur bu. Yaln?zca bireyleri hedefe koyma ve onlar? a?a??ya ¢ekmek icin u?ra?ma
fenomeni, fakat bununla birlikte veya bunun parcas? olarak insanlar?n ya?am?n?n bitin bir tarihine, onlarca
y?l 6nceye gitmek -ve hatta birinin gok erken donemlerine gitmek- k?nanacak bir ?ey bulmak ve bunlar? her
tur olumlu rol a¢g?s?ndan yetersiz bulmak. ?imdi, pek ¢ok kez belirtti?im gibi, gercekten sug i?leyen ve zorbal
?k yapan ki?iler sorumlu tutulmal?d?r; fakat ki?inin ya?am e?risine, ya?amlar?n?n esas ve tan?mlay?c?
yonindn ne oldu?una da bakmak gerekir. Hatay? veya gercgekten kotu olan ?eyi bir noktada m? yap?yorlar?
Bu durum ya?amlar?n?n esas yonu ve onu tan?mlayan ?ey mi? Yoksa ya?amlar?nda gercek bir doni?im

mu var, ve ya?amlar? boyunca yapt?klar? olumlu ?eyler olumlu bir e?ri mi ortaya koyuyor?

Burada yer alan ?ey; insanlar? “suclayan” oldukca hatal? ve zararl? bir yakla??md?r -onlar? (yasal yoldan
olmasa da kamusal gori? alan?nda) itham etmek ve suclamakt?r- bu durum bask?c? ve zorbaca olan,
ciddiye al?nmas? gereken davran??lar?ndan o6tlrld bir insan? sorumlu tutmaktan farkl? bir ?eydir, fakat
bununla birlikte ki?inin butin bir ya?am e?risine ve ya?am?n?n temelde ne oldu?una bak?Imal?d?r. (Ve bu
durum s?ki?kla “medyadaki ve sosyal medyadaki yarg?lamalar” yoluyla, hakikate ula?mak icin hicbir gercek
giriZim olmadan, herhangi bir ihtimal do?rultusunda ve hatta sirece ili?kin herhangi bir iddia ile, birini

suclamak ve toplum d???na strmek igin yaln?zca bir iddian?n yeterli olmas? ?eklindeki tehlikeli nosyon ile



destekleniyor, ayr?ca olcultlik ilkesinin uygulanmas?n?n ve kabahatin farkl? tarleri ve dereceleri aras?nda
ayr?m yap?Imas?n?n reddedilmesiyle sire¢ tamamen kotl bir duruma getiriliyor. Bu durum, en az?ndan
objektif ve “d??tan goériinen” bir ?ekilde vah?ete kar?? olmak, bitlin zorbal??a, bitin bask?ya ve somuriye
son vermek icin diinyay? doni?tirmeyi amaclayan kolektif micadelenin pargas? olabilmek yerine (ki insanlar
?n maruz kald?klar? gercek bir travmay? a?abilmek i¢in en iyi ba?lam budur); genel olarak ice donmek,
“guvenli alanlar” aramak, “ki?isel bak?m” ve “ki?isel iyile?me” pe?ine di?mek ?eklindeki fenomenlerle ayn?

genel yakla??m?n bir parcas? olarak bulunur.

Bireysellik ve “Umursamazhk”

Burada Marx’in énemli calismalarindan biri olan Grundrisse’'de yaptigi ve Uzun Ddustinceler ve

Cekismeler icinde de alintilanan cok 6nemli bir aciklamasini aktaracagim:

Para iliskisinde, gelismis degis tokus sistemiyle birlikte (ve bu gorints demokratlari bastan
cikarir), kisisel baglar, soya dayali ayrimlar, egitim, vb. gercekte dagilmis ve sokulmustur (en
azindan, kisisel baglar tamamen bireysel iliskiler seklinde goérinur); ve bireyler de bagimsiz
gorunurler (bu bagimsizlik yalnizca alttaki bir illizyondur ve daha dogru olarak umursamazlik
olarak da adlandirilabilir) bireyler bu 6zgurlik icinde birbirleriyle carpisirlar ve degis tokus

yaparlar...25

Marx, kapitalist toplumdaki insanlar arasindaki iliskide cok keskin ve 6ngdrulu bir noktaya
varlyor - para tarafindan temsil edilen (veya bugun kredilerle ve kredi soyutlamalariyla temsil
edilen) kapitalizmi karakterize eden meta iliskilerine variyor. Burada “umursamazlik”
kelimesine dikkat cekmek gerekiyor. Bu bizi bireysellik konusuna goéturur. Ve belirgin sekilde de
kayitsiz bireysellige uygulanabilir. Bu toplumu ve onun altta yatan sémduarict iliskilerini
karakterize eden para iliskileri de dahil olmak tzere, tamamen bir iliskiler agi ile birbirinize bagh
durumdasinizdir, ancak yine de diger insanlara karsi umursamaz olursunuz ve bunun sizin
bagimsizliginiz oldugunu didsunursunidz. Hepiniz bu ag icinde yakalanmis durumdasinizdir, nasil
etkilesime gectiginiz kapitalist sistemin dinamikleri ve onun altta yatan ekonomik (Uretim)
iliskileri ve bu ekonomik iliskilerle birlikte ayni zamanda onun toplumsal iliskileri tarafindan
(6rnegin erkek ve kadin arasindaki baskici iliskiler gibi) belirlenir, fakat buna ragmen agin
icinde sanki bagimsiz bir sekilde hareket ediyormussunuz illizyonunu yasarsiniz. Bagimsiz

sekilde hareket ettiginizi distinursuntz ancak gercekten aga yakalanmissinizdir ve bu da sizin



nasil hareket ettiginizi (ve nasil disindugunuzu) kosullandirir -ve buradaki sey yeniden kayitsiz
bireysellik fenomenidir - baska insanlara karsi umursamazlik. Bu durum, “Baskalaryla bilincli
bir sekilde ugrasmiyorum ki, ben sadece kendi ¢cikarlarimin ve kendi ‘hayallerimin’ pesindeyim
(yalnizca ‘kendi isime bakiyorum’)” bakis acisiyla ifade edilebilir - ancak gercekte rekabete ve
baskalariyla catismaya zorlanirsiniz, ve bu sistemin isleyisinin “kendiligindenligi” tarafindan

butun bunlarin baskalari Gzerindeki etkisini umursamamaya yonlendirilirsiniz.

Bu durum, Yeni Kominizm'de alintilanan ve Lenin’in kapitalizm sisteminin ve onun meta
iliskilerinin insanlar parag6z birinin pintiligi ile hesap yapmaya zorladigi seklindeki gézlemine
iliskin noktayla baglantihdir. Dolayisiyla bir kez daha, insanlar kimin ise girecegi, kimin
ylukselecegi, kimin ikramiye alacagi, kimin Universite icin burs alacagi, kimin maash staj
yapacagl vb. gibi her tir seye yonelik kendilerini baskalariyla rekabet ve catisma icine iten
dinamiklerle baskalarina karsi umarsiz olmaya zorlanirlar. insanlarla sirekli catismaya girmeye
zorlanirsiniz ve parag6z birinin pintiligi ile hesap yapmaya zorlanirsiniz hatta isler su noktaya
kadar varir; “Sey, bunun olumsuz bir etkisi olmasindan veya baska birine ciddi zarar
vermesinden oturt Uzgunum, ancak kendim icin ve ailem icin bunu yapmam gerekiyor.” Ve
bunun gibi surer gider. Bu durum, insanlarin degismeyen bir “insan dogasi” konsepti
dogrultusunda dogustan bencil olduklari anlamina gelmez. Lenin’in kullandigi bir kelime
Ozellikle cok 6nemlidir - bu sistem altinda insanlar parag6z birinin pintiligi ile hesap yapmaya
zorlanirlar. Diger insanlara ve seylerin onlar nasil etkiledigine karsi umursamaz olmaya

zorlanirlar.

Lenin ayrica sunu belirtir -ve bu durum kapitalist sistemin temel dogasi ve isleyisiyle ilgilidir-
kapitalizm butlun toplum tarafindan uretileni (ve nihai olarak da tum dunya tarafindan, 6zellikle
de giinimuizde bdyledir) bireylerin avucuna koyar. Bu iki sekilde tecelli eder: ilki, Uretimin
kolektif organizasyonlarinda halk kitleleri tarafindan toplumsal olarak dlretilen zenginligin
kapitalistler, rekabet halindeki kapitalistler tarafindan 6zel olarak biriktiriimesi seklinde tecelli
eder. Dolayisiyla, Lenin’in kapitalizm butun toplum tarafindan Uretileni bireylerin avucuna koyar

derken bahsettigi ilk tecelli sekli budur.



Bu surecin bir diger tecelli sekli ise bireysel tliketimdir. Kapitalizmm bUutlin toplum tarafindan
Uretilen bireysel tliketim maddelerini bireylerin avucuna koyar -diger bir deyisle, bu sistem
altinda metalarin mUbadelesi ile (insanlar bunlar icin 6deme yapmak durumundadir) ¢ok buyuk
bir 6lcekte bu ihtiyaclarin karsilanmasi gerekir- bu durumun tersi, komuUnist toplumda olacagi
gibi bu ihtiyaclarin toplumsal olarak karsilanmasi ve Ucretsiz olarak saglanmasi durumudur.
Simdi siklikla bahsedilen karalamalara ve sacma sapan carpitmalara karsi acik olmak gerekiyor:
Hayir, komunizm altinda herkes ayni dis fircasini kullanmak zorunda kalmayacak! Buradaki
mesele bu degildir. Elbette komUinist toplumda kisisel tiketim maddeleri olacak. insanlar hep
beraber ayni yemegi yemeyecekler, ya da mecazi anlamda her zaman tami tamina ayni
yemege sahip olmayacaklar (veya acik bir sekilde ve kelimenin tam anlamiyla 6nce biri
Isiracak, sonra digeri isiracak, sonra digeri ve bodyle gidecek seklinde bir durum da
olmayacaktir)! Bahsedilen sey acik bir sekilde bu degildir. Bahsedilen sey, komunist toplumda,
Uretilen seylerin edinilmesi ve dagitiminin dretici glclerin  karakterine ve Uretimin
toplumsallasmis dogasina tekabUl edecegidir, pek cok ihtiyac -barinma, saglik hizmetleri ve bu
Ozellikteki seyler- bireysel tuketime dahil edilip bununla baglantili olmak yerine toplumsal
olarak karsilanabilir ve karsilanacaktir da (ve bir kez daha, bu durum kisisel dis fircasindan veya

diger bireysel tuketim maddelerinden cok farkli bir seydir).

Dolayisiyla bu durum, Lenin’in bahsettigi seyin bir diger 6nemli gérinimu veya boyutudur. Ve
ayrica, bu konu Marx’'in bagimsizlik hakkinda, daha dogru bir ifadeyle “umursamazik”
hakkindaki vurgusuyla iliskilidir. Bireyler arasindaki rekabet icinde bu kapsanmaktadir;
toplumun (ve nihai olarak da tim dinyanin) dénusumu icin temel gereklilik, baskalarina karsi
umursamazhgin 6tesine gecmeyi, yalnizca bireyler arasinda degil fakat tim toplumsal sinif ve
gruplar arasindaki ekonomik, toplumsal, siyasi iliskileri ve buna tekabul eden rekabet, catisma
ve uzlasmazlgi dayatan ve bunlan glclendiren fikirlerin 6tesine gecmeyi, bunlari asmayi

gerektirir.

Ozel Cikarlar ve Genel Cikarlar - Farkh Sinifsal Cikarlar ve insanligin En Yiiksek

Cikarlan



Louis Bonaparte’in 18 Brumaire'i?® calismasinda Marx, her sinifsal bakis acisinin toplumun
genel cikarlari olarak sunularak sinifin belirli ihtiyaclarini tanimladigini belirtir. Atihmlar?®’da (ve
baska yerlerde) “4 Butunler” hakkinda denilen seye -burada belirtilen sey buatun sinifsal
ayrimlarin ortadan kalkmasi, bu sinifsal ayrimlarin dayandigi batin Gretim iliskilerinin ortadan
kalkmasi, bu uretim iliskilerine tekabul eden butln toplumsal iliskilerin ortadan kalkmasi ve bu
toplumsal iliskilere tekabul eden butun fikirlerin devrimcilestirilmesidir- ve ozellikle de Uretimin
ve toplumsal iliskilerin iliskisi ve i¢c bagintisina referansla, kendiliginden dahi olsa, farkl

siniflarin (bunlar Gretim iliskileri dogrultusunda farkh toplumsal gruplara ait olan insanlardir)

baskici toplumsal iliskilere yonelik farkl tecrtbeleri ve yanitlari bulundugu belirtiimelidir.

Ornegin Siyahiler arasinda durum bdyledir -mesela bu fenomen, Black-ish televizyon
programinda gorebilecediniz bir seydir- Siyahi halk pek cok bicimde i1zdirap veren korkung
sekilde baskiya maruz kalmistir, bu strecin en berbat ifadelerinden biri olan polis cinayetleri ve
bununla birlikte toplumda azgin bir ayrimcilik ve irkcilik da buna dahildir; ancak Siyahi nafusun
farkli siniflari, tabakalari ve bolumleri bu durumu farkh sekilde yasamakta ve tum bunlara farkl
sekilde yanit vermektedir. Beyoncé gibi, Jay-Z gibi kisileri gortrsiniz. Bu kisilerin temel bakis
aclsi ve yaydiklar sey 6zunde sudur: Butun bunlarla bas etmek icin buyuk paraniz olmal -
paray! bulun, bu her seyi ¢c6zecektir. Dogrusu, bu denilen sey acikca burjuva tabakanin, Siyahi
halk icindeki burjuvalasan tabakanin bakis acisi ve arzusudur. Ayni bakis acisi daha burjuva
olan tabakalar ve Siyahi halkin kucuk burjuva tabakalarinda baska sekillerde de tecelli eder, bu
kisiler sistem icinde calismakta, bu sistemde daha iyi bir yere sahip olmakta ¢c6zumu gorurler.
Onlarin kendiliginden egilimleri bu sekildedir, probleme ve ¢6zime yodnelik kendiliginden bakis
acilan boyledir. Ve diger seylerin yaninda, bu durum Obama’nin ilk Siyahi baskan olarak

secildiginde nicin bu kadar blyUk cosku yasandigini da aciklar.

Simdi, onceden belirtilmisti fakat yeniden tekrar etmeye deger, toplumdaki buUtin
katmanlardaki bakis acisi Uzerinde kuguk burjuvazinin ve nihai olarak da burjuvazinin belirgin
etkisi bulunur. Dolayisiyla, bu durum daha cok proleter veya yari-proleter olan ezilen kitlelerden
insanlarin klcuk burjuva ve burjuva dusuncesine karsi bagisikhginin bir sekilde daha yuksek
olacagi seklinde bir durum degildir, bu kadar basit degil. Bununla alakasi yok. Burada gdsterilen

sey, toplumsal konumun ve bakis acisinin esas olarak kucuk burjuva ve burjuva tabakalara



tekabil ettigidir.

Ayni sey kadinlara yonelik baski icin de gecerlidir. Herhangi bir ezilen grupta oldugu gibi (bu
durumda insanhgin yarisinda) kadinlarin herhangi bir bélimune karsi izlenen adaletsizlik veya
baski, butin olarak kadinlara blUyuk zarar vermektedir. Ancak bir kez daha, kadinlar arasindaki
farkli tabakalar -ve bu durumda dunyanin farkli bélimlerindeki kadinlar- bunu farkli sekilde
tecrube ediyor ve probleme ve ¢c6zimtune yoénelik kendiliginden farkli nosyonlara sahipler. Daha
cok burjuva etki altinda olanlar ve klclk burjuva uzman kadinlarin belirgin bir kendiliginden
egilimi bulunur: Daha cok kadini yonetici pozisyonlara ve iktidara getirelim, daha cok kadin CEO
olsun, daha cok kadin is dinyasinda ve hukimet icinde yer alsin, vb. Bu egilim, probleme
yonelik ¢c6zUm olarak veya ¢6zUmun buylk parcasi olarak gérulmektedir. Simdi (gramerde cifte
olumsuz kullanarak), bu durum kadina yonelik is ve meslek cevrelerindeki ayrimciliga karsi
cikilmamasi meselesi degildir. Tam aksine, bu durum temel olarak butin kadinlara zarar
vermektedir. Ancak bu durum problemin ve ¢6zimun 6zUnu ele almaz. Ve isin asli, belirli
yonlerden bu yaklasim sistemi ve onun baskici iliskilerini kuvvetlendirir. Agik olmak gerekirse,
bu alanlarda ayrimciliga karsi mucadelenin kendisi zararli bir sey degildir (belirttigim gibi
durum tam tersidir); ancak zararh olan nosyon daha ¢ok kadinin (veya 6rnegin daha cok ezilen
insanin) etkide bulunacak pozisyonlarda, bu toplumdaki otoritede ve iktidarda, sistemin isleyisi
icinde bulunmasi seklindeki yaklasim, ve tium bunlarin esitsizlige ve baskiya karsi ¢c6zlm olarak
gorulmesidir. Bu durum insanlari yalnizca yanls yonlendirecek ve gercekte baskinin ve
soOmurintn kaynagi olan sistemin glUclenmesine hizmet edecek =zararli bir illizyondur.
Dolayisiyla, burada gerekli bir senteze varmak icin bilimsel yontemin uygulanmasi gereken bir
baska karmasik celiski bulunmaktadir: her katmandan kadina (veya diger ezilen gruplara) karsi
ayrimciliga ve baskiya karsi muicadeleyi yuratirken, 6te yandan ¢6zUm olarak kicuk burjuvazi
ve burjuva tabakalarin arzularini yerine getirme seklindeki nosyona karsi savasmak gerekir, bu
sayede halk kitlelerinin maruz kaldigi baski ve sémurlye son vermek ve nihai olarak da buatun

insanligin kurtulusunun saglanmasi mimkun olacaktir.

Bu durum, Marx’in Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i icinde belirttigi noktaya bizi geri géturur,
her sinif -veya farkh siniflara tekabdl eden bakis acisi- kendi siniflarinin belirli cikarlarini

toplumun, insanlarin genel cikarlar olarak sunar. Gercek su ki, bu noktada ancak tek bir sinifin



cikarlar -dar veya seylestirmeci bir anlamda degil, fakat en temel anlamda- dogrudur, ve bu da
toplumun, kitlelerin ve nihai olarak da bir bitln olarak insanlhigin genel cikarlarina tekabul eder.
Bu sinif proletaryadir, kapitalist-emperyalist sistem altinda ezilen siniftir, temel ve nihai
anlamda butun baski ve somuruye -bu “4 Butunler” hedefine butin dinyada ulasarak- son

verecektir, boylece proletaryanin bir sinif olarak ezilip somurdlmesi nihayetinde son bulacaktir.

Bu Ulkedeki ve genel olarak kapitalist-emperyalist dunyadaki egemen kapitalist sinifa gelirsek,
bunlarin cikarlari, insan toplumlari acisindan buatun felaket acilari ve gercekten korkung
sonuglarl kapsayan kapitalizm-emperyalizm sisteminin korunmasi ve guclendirilmesinden, bu
sistemin egemen oldugu dinyada “ilk sirayl” almak icin didinmekten gecmektedir. Kicuk

burjuvazi (veya orta sinif) bu korkung sisteme bir alternatif sunma konusunda yetersizdir.

Klcuk burjuvazinin ve ayni zamanda egemen burjuvazinin konumuna ve 6zlemlerine tekabul
eden bakis acisi, kuvvetli bir sekilde bu Ulkede ve dunyada egemen olan kapitalist-emperyalist
sistemin temel dogasi ve isleyisi tarafindan guclendiriimektedir, ve bu durum bir kez daha en
acimasiz ve zalimce ezilen ve baskiya maruz kalan kesimler de dahil olmak Uzere toplumdaki
butlin kesimler Uzerinde belirgin bir etki yapmaktadir. (Atiiimlar'da bahsedildigi gibi, bu bakis
acisi, ozellikle bu ulkedeki temel kitleler, ezilen kitleler arasindaki yaygin bir “kuguk-
burjuvalastirma” ile pekistiriimektedir.) Bu bakis acisi, bu sistem altindaki gunlik yasamin
“kendiligindenligi” ile, bununla birlikte kapitalizm-emperyalizmin altta yatan ekonomik iliski ve
dinamiklerine hizmet eden ve bunlari guclendiren bir siyasi sistemin isleyisi ile, ve bu toplumun
blutun buyuk kurumlari tarafindan durmaksizin bu bakis acisinin yayilmasi ile tesvik edilmekte

ve pekistirilmektedir.

Ve bu noktada bir kez daha Atiimlar'da bahsedilen bir meseleye, proleter devrimi “mevcut
olmayan bir proletarya ile yapma” meselesine geliyoruz. Bu kismi tirnak icine almamin nedeni,
kelimenin tam anlamiyla ABD’de proletaryanin olmamasi meselesi degildir (ve suphesiz dinya
capinda da mesele bu degildir). Fakat buradaki nokta (ve bu durum benim Atiimlar'da ve diger
baska calismalarda bahsettigim - kominist hareketin emek hareketinden ayrilmasi
fenomenidir), her ne kadar proletaryanin bu Ulkede dahil olmak Uzere bu sistem altinda

somurulmesi durumu gercek bir fenomen olsa da ve insanlarin bu sistemi nihai olarak



devirecek devrimci mucadelede harekete gecirilmesinin temellerinden biri olsa da, insa
edilmesi gereken devrimci hareket, ezilen proletarya ve onlari ezenler arasindaki basit bir

mucadeleye, veya en genis ve en temel cikarlari dinya capinda butin sémurl ve baskiyi

ortadan kaldirmada bulunan proletaryanin (veya proletaryanin bir kesiminin) verili bir
zamandaki ivedi ve sinirli cikarlarina indirgenemez ve indirgenmemek zorundadir. Gerekli olan
devrim, proletaryanin miucadelesinin dogrudan bir uzantisi seklinde olmayacaktir, proleter
devrimi bir cesit genel grev veya proletaryanin kendi basina, kendisi cesitli bicimleri
yapmayacaktir. Cok farkli glclerin dahil edilmesi gerekmektedir ve nihai karar ani geldiginde
savascl gucler one c¢ikmali ve bunlarin bazilan isci sinifinin daha c¢ok burjuvalasmis
katmanlarina karsi olarak 6zellikle de en acimasiz sekilde ezilen proleterlerden olusacaktir, ve
dogrudan bir sinif olarak proletaryanin parcasi olmasalar da korkun¢ sekilde baski goren diger

tabakalardan da geleceklerdir.

Dolayisiyla burada keskin bir celiski bulunur: Proletaryanin temel cikarlari, her yerdeki butin
sOmMUurd ve baskinin devrimci mucadele dogrultusunda ortadan kaldirilmasi ve komdunist bir
ddnyanin yasama gecirilmesinde ve bu temel cikarlari temsil eden bilimsel dinya goérusu,
yontemi ve yaklasimindadir - bunlar toplumun genel cikarlarina tekabul eder, veya bir butun
olarak insanlgin cikarlarina tekabul eder de diyebiliriz, ancak bu fikirlerin halk kitleleri
tarafindan benimsenmesi ve devrim icin kuvvetli bir maddi bir gice déndsturdlmesi icin
“kendiligindenlige” ve mevcut egemen dusiince biciminin butln etkilerine karsi muazzam bir

mucadele yuratulmesi gerekir.

insanhi§in derin bir sekilde karsi karsiya oldugu bu probleme yénelik bilimsel anlayisa sahip
olmaya baslayan herkes icin, bu probleme devrim ¢6zUmunu getirmek acisindan kritik sekilde
gerekli olan sey ve sorumluluk; insanlarin didnya goérusune, yontemlerine, ahlakina ve
O0zlemlerine karsi ideolojik mucadele yurutmektir, bu sistem altinda c¢ozulemez durumdaki
sistemin celiskilerine ve insanhgin bu sistem altinda devamli olarak maruz kaldigi baski ve
sOmUurunun buyuk uygulamalarina karsi miucadele yuritmede halk kitleleriyle birlesirken, artan
sayida insani bilincli bir sekilde nihai amaci komunist bir dinya olan devrimin gerekliligini ve
mUmkanligani kavramasi icin kazanmak gerekiyor. Devrim icin iktidara Karsi Savas ve Halki

Déndstur'un anlami ve gayesi budur.



Kominist ve Kapitalist Bakis Acisinin Karsilastirilmasi ve Bireysellik ve

Kendine Ozgiinliige Yaklasim

Oncelikle kapitalizm-emperyalizm ile burjuva iki yuzIGlagu arasindaki celiskiyi veya bireyselligin
“yuceltilmesi” ve milyarlarca bireyin bu sistem altinda ezilmesi konusunu inceleyelim. Uzun

Dustinceler ve Cekismeler'de belirtildigi Uzere:

Bu konu Devrim Yapmak ve insanligi Kurtarmak'ta* (Birinci bélimiin sonuna dogru) vurgulanan
bir noktadir, kapitalist sistem taraftarlari ve bahanecilerinin bireyin haklarina yoénelik batin
buyuk ve beylik so6zlerine, bu sistemin isleyisine, bu isleyisin ancak -kelimenin tam anlamiyla,
abartisiz ve sisirmeden- iclerinde milyonlarca ¢cocuk da dahil olmak Gzere milyonlarca yasami
ve hatta milyarlarca bireyi, bu bireylerin 6zlemlerini hice sayarak bu sistemin mevcut isleyisi ile

pisligin icinde ezdigine deginilmektedir.2’

Bu asamada geriye gidip, 0zellikle birey acisindan ve 0Ozellikle de feodal topluma karsi olarak
burjuva devrimin ve kapitalist toplumun getirdigi degisikliklere bakmamiz gerekiyor. Feodal
toplumda insanlar, cok nadiren kacabildikleri belirlenmis konumlar icindeydi ve butln bu surec,
kilisenin doktrini ve monarkin ilahi hak nosyonu ve bunun gibi seylerle pekistiriliyordu. Burjuva
devrim ve kapitalist toplumun isleyis bicimi nufusun farkli kesimleri Gzerindeki belirgin olan bu
baskiy! kirdi ve bunu parcaladi (bu ayni zamanda Marx'in Grundrisse’de belirttigi ve benim de
alinti aptigim kapitalizmin degisim karakterinin gelismis iliskileridir). Kapitalizm; insanlar her ne
kadar temel olarak farkh siniflarin ve farkli toplumsal gruplarin (erkekler ve kadinlar, farkl
milliyetler veya “irklar”, vb.) parcasi olsalar da, insanlarin bireyler seklindeki roline ¢ok daha

buyuk bir ifade verdi.

Burjuva devrimi ile kapitalizmin egemen sistem olarak meydana cikmasi sayesinde, birey
yuzyilllardir dayatilan halkin farklh kesimlerinin “ilahi sekilde duzenlenmis” statusunden ve
oldukca gercek bazi kisithliklardan gercekten de kurtuldu. Bu durum burjuva devrimin kabul
edilmesi gereken gercek bir basarisidir. Ayni zamanda, kapitalizm-emperyalizmm dizeni ve bu
sistemin iliskileri ve dinamiklerinin altinda olan halk kitleleri gercegi bulunuyordu, sirec
bireylerin ezilmesi ve un ufak edilmesini 6nlemedi, aksine bu durum temel bir seydi ve bunu

iceriyordu.



Atilimlar'da belirtildigi gibi:

Tum bunlarla ilgili olarak, kapitalist toplumun en buyuk 6zelliklerinden biri olarak sikca
gundeme getirilen toplumsal hareketlilik hakkinda konusan Marx, bir baska buyuk calismasi
olan Grundrisse’de, bireylerin toplum icindeki toplumsal ve sinifsal konumlarini

degistirebileceklerini, fakat bunun icin halk kitlelerinin [ve bir kez daha, bu durum her seyden
once dunya capindaki halk kitlelerince uygulanir] baskici Gretim ve toplumsal iliskileri devrimci
araclar ile degistirmesi gerektigini - bu iliskilerin bulundugu ve cisimlestigi sistemin devrilecegi

béylesi bir toplumda degistirebileceklerini belirtir.28

Cesitli calismalarda vurguladigim Uzere (Komtinizm ve Jeffersonci Demokrasi??’de, bunun

yaninda Atiimlar'da) bireyler her zaman belirli bir toplumsal baglam icinde varolurlar - temeli
ekonomik iliskiler (veya duretim iliskileri) olan bir toplum (bu insanlarin toplumsal bir
orgutlenmesidir) icinde ve toplumun nasil isleyecegi ve egemen siyasi streclerin, yapilarin ve
kurumlarin ve egemen fikirlerin ve kultirin ne olacagini temel olarak belirleyen toplumsal
iliskiler icinde bulunurlar. Budtun bunlar, insanlarin -insan gruplarinin ve ayni zamanda
bireylerin- birbirleriyle nasil etkilesime gececedini ve seyler Uzerine nasil “kendiliginden” bir
sekilde dustineceklerini bicimlendirir. “insan dogasi” Gzerine oldukca yaygin hale getirilen
nosyonlarin aksine -ve Ozellikle de “degismeyen ve degismez insan dogasi” iddiasinin aksine-
degismez insan dogasi diye bir sey yoktur. Marx (Felsefenin Sefaleti>0 calismasinda) batun bir
insan tarihinde toplum degistikce, 6zellikle de devrimler sayesinde ekonomik iliskiler sistemi ve
buna tekabul eden toplumsal iliskiler ve siyasi ve ideolojik Ust yapilar (siyasi surecler, yaplilar,
kurumlar ve tekabll eden fikirler ve kdiltir) degistikce “insan dogasinin” devamh olarak
dondsuim icinde oldugunu belirtir. Bu devrimler mevcut sistemin temel ve esas celiskileri
temelinde meydana gelir, bu celiskiler verili bir sisteme “islenmis” durumdadir ve sistemin
sinirlari icinde ¢éziulemezler veya temelden dénudsturulemezler. Bu devrimlere, kdkten farkl bir
sistem dogrultusunda; bu celiskilerin ve toplumun buylk, niteliksel sekilde déntstlridlmesi
gerekliligi ve mimkanliginin farkinda olan insan gruplan tarafindan énderlik edilir. Ornegin
burjuva devrimi ile, devrimin temeli feodal toplumun gittikce akut hale gelen ve aciga c¢ikan
celiskileri olmustur, feodal toplum icinde bu celiskilerin (bir asamaya kadar bilincli olarak)

farkina varan gucler ortaya cikmis, bunlart dontusturmek ve bunun icin gerekli olan devrim



dogrultusunda calismislardir. Bu dinamikler, gercek dinyada fiilen bu sekilde islemektedir.

Ve proleter-komunist devrimin temeli acisindan da durum bu sekildedir -kapitalist sisteme
islenmis olan temel ve esas celiskilerin ¢cozulmesi, insan toplumunun kokten yeni, esi benzeri
gorilmemis yeni bir dinyaya dogru dontisimunu saglayabilir; bu durum yalnizca kitleleri ezen
ve baski altinda tutan belirli bir grubun (veya sinifin) egemenligine degil, ayni zamanda
somuru ve baskida cisimlesmis butun sistemlerden ve iliskilerden insanligin

kurtulusunu saglayarak tum somiuru ve baskiya bir son verebilir.

Tarihsel acidan komunizmin bu yeni temeli -ve toplumun devamli olarak kokten yeni kosullara
donustlrilmesi- géz 6nune alindiginda, belirgin bir toplumsal fenomen olan bireyselligin temeli
ortadan kalkmis olacak ve asilacaktir, bununla birlikte, temel olarak insanin toplumsal
iliskilerinin isbirligine dayanan dogasi sayesinde kendine &6zgtinlik durumu, ifadesini bulmak
icin pozitif bir “sinerji” ile (karsilikh olarak destekleyici pozitif iliski ile) devamli olarak

genisleyecektir.

Marx'in son derece yogun bir baska kavrayisini hatirlatmak gerekirse: Haklar, toplumun
ekonomik yapisindan ve dolayisiyla kiltirinden asla daha ylksek olamaz. Bunun olumlu dogal
sonuclari sdyle belirtilebilir: Ozglrlik, her zaman altta yatan maddi temel - Gretim tarzi (Uretici
guclerin karakterine tekabul eden dretim iliskileri) tarafindan kosullanir ve temel olarak buna
tabidir. Ve bunun da otesinde, komunist toplumda insanlarin zamanlarinin buyuk bir kismini
yasamlarini idame ettirmeleri icin maddi gereksinimlerinin yeniden Uretimiyle harcamalari
durumundan kurtulmalar icin bu maddi zemin devamli olarak doénusturidlecektir. Bunlar
gerceklestikce ve Marx’in (Gotha Programi'nin Elestirisi31 calismasinda) belirttigi gibi insanlar

bireyin is boélimine olan kélece baglidi ile karakterize olan seyden kurtuldukca, ki bu iki sey

birlikte hareket eder, bir kez daha butun bir kooperatif iliskiler ve toplum ethosu icindeki

bireysel inisiyatif ve 6zgurligin kapsami daha da genisleyecektir.

Yasam ve Oliimiin Anlami Uzerine Farkl Gériisler: Yasamaya ve Olmeye Deger

Sey Nedir?



Burada Uzun Dusunceler ve Cekismeler'den -tam ismi Uzun Dusunceler ve Cekismeler: Marksist
Materyalizmin, Bir Bilim Olarak Komdunizmin, Anlamli Devrimci Calismanin ve Anlamli Bir
Yasamin Onemi Uzerine- calismasindan aktarmaya deger uzun bir alinti yapacagim. Burada
aktaracagim kisim “Bir Gayesi Olan Yasam: Farkl Deneyimler, Farkli Spontan Bakis Acilar ve
Koékten Farkli Bir Dinya Bakis Acisi” béliminden, ve bunun “insan yasami sonludur, devrim ise

sonsuzdur” baslikl alt bolumundendir:

Biraz daha ilerlersek, [bu bdlim burada basliyor] tim bunlarla iliskili iki sey bulunuyor, bunlar
cok belirgin sekilde insan yasaminda, insan iliskilerinde ve insan dusuncesinde kabul edilmesi
gereken seylerdir: ilki, batln insanlar olur; ve ikincisi insan bu durumun yalnizca bilincinde
degil fakat pek cok yénden akut bir sekilde farkindadir. Simdi, mesele “varolusu cilalamak”
veya felsefi bir bakis acisiyla varolusculuga kaymak dedgildir, ancak bir nebze bile olsa bunu
kesfetmek istemenin bir dederi vardir. Nicin bunu giindeme getiriyorum? Ornegdin genellikle
varoluscu edebiyatta, bununla birlikte daha genel olarak pek cok edebi eserde “yasamin cok
derin ironileri ve trajedileri” ele alinir; bu celiski -yani yasayan canlilar olarak butun insanlarin
O0lmesi ve insanlarin bunun bilincinde olmalari durumu- belirgin bir temayi, insanlarin
bogustugu énemli bir fenomeni olusturur. Bu durum felsefede, fakat ayni zamanda sanatlar icin
de gecerlidir. Ozellikle de “bireye” cok fazla vurgu yapan bir toplumda durum béyledir, ideolojik
acidan, her ne kadar maddi gerceklikte bireyi yerin dibine soksa da -bu durum 6zellikle ABD
toplumu ve ABD emperyalizmi icin gecerlidir- bu fenomenin, insanlarin 6lmesi ve bunun

bilincinde olmalari fenomeninin kaltur icinde belirgin bir yerinin olmasi sasirtici degildir.

Bu durum ayni zamanda, dine de etki eden, insanlarin din fenomenini anlamasini -ve pek cok
kisinin dini bir ihtiyac olarak gérmesini de- aciklayan 6nemli unsurlardan biridir. Hatta bazi
kisiler her zaman dinin olacagini ¢unkUl insanlarin 6limle -yalnizca kendi 6élumleriyle degil,
muhtemelen daha cok sevdiklerinin 6limleriyle- bas edebilmeleri icin bunun bir yol oldugunu

iddia eder....

Bu durum -materyalist bir bakis acisiyla ve bizlerin komunist bakis acisi ve komunist hedefleri
dogrultusunda- incelenmeye deger bir meseledir. Oncelikle 8limin tim insanlar icin evrensel

oldugunun farkinda olmak gerek -er ya da gec butln insanlar 6lUr- 6lime dair tek bir ortak



bakis acisi da yoktur: farkh toplumsal kosullardaki insanlarin 6lum de dahil olmak Uzere her tur

fenomene iliskin farkli deneyimleri ve farkli bakis acilari vardir.

Bu baglamda, yasaminin son dénemine dogru Mao’ya atfedilen bir aciklamayi disintyordum...
Aciklamasi su sonuca variyordu “insan yasami sonlu, devrim ise sonsuzdur”... Mao’nun insan ve
insan toplumu hakkindaki soézleri bireylerin belirli bir rol oynadiklari -ve o6zellikle de eger
devrimin gerekliligi konusunda bilincli olurlarsa, komUnizm bakis acisi ve yontemini daha fazla
benimserlerse, insan toplumunun kdkten donustlrulmesi strecine blyuk katki sunabilecekleri-
fakat her durumda, yalnizca belirli becerileri (ve hatalarindan) ve kendi kosullarindan dedgil,
fakat ayni zamanda insan yasaminin sonlu olmasindan, insanin yalnizca birkac on vyil
yasayabilmesinden o6turu rollerinin ve katkilarinin sinirli olacagi seklindeki celiskiye deginiyordu.
Fakat devrim -bu yalnizca somdartci siniflarin devrilmesi demek degildir, gelecekteki komunist
toplumda da toplumun dénusimua ihtiyacinin, zorunluluklarin 6zgurlige doénudstartlmesinin
taninmasi ihtiyacinin devamli olarak kendini godsterecedgi ve insanlarin devamli olarak ve
degisken bilinc duzeyleriyle bununla iliskiye gececegi demektir. Dolayisiyla, insan toplumuyla
ilgili olarak, (Mao’ya atfedilen) insan yasami sonlu, devrim ise sonsuzdur aciklamanin esas

anlami budur.

Bu durum, bir kisinin temel ydnelimi acisindan ahlaki ve psikolojik olarak dnemli bir zorluk
ortaya cikarir. Kozmosun yasami ile karsilastirildigi zaman herkesin gorece kisa bir yasami
olacagi dogrudur. Her ne kadar bin yillik bir strecte insan yasamini birka¢c on yil uzatmis olsak
da, bu halen gorece kisa bir zaman dilimidir. Gercek su ki, yasaminiz kisa veya uzun (bu genel
sonlu cerceve icinde) bir tir hedefe bagl olacaktir. Bu sizin iradenizden bagimsiz bir sekilde
blUyuk gucler tarafindan bicimlendirilecektir, ancak bu noktada bir mesele bulunur, her bir birey
icin -ayni zamanda farkli ve genis boyutlardaki toplumsal siniflar icin- seyleri bicimlendiren
celiskilere nasil yanit verilecek, bunlarin karsisina nasil cikilacak ve onlara nasil etkide
bulunulacak? insanlarin yasamlarinda ne yapacaklarina iliskin gerekli, mumkin ve arzu
edilebilir olarak gordukleriyle iliskili olarak bilincli bir istem ve bilincli bir karar bulunmaktadir.
Ne de olsa devrim insan deneyiminin ve kesin olarak maddi yasaminda disinda bir sey degildir;
diger bir deyisle, devrim insanlar tarafindan yapilmayacak gibi bir durum s6z konusu dedgildir.

Bu durum; eger “devrim sonsuz” ise o halde buna D harfini blyulk yazarak Devrim denilmesi



gerek, demek ki bu bilingli bir doga veya bilingli bir tarih gibi bir tir metafiziksel guc ve teolojik
bir nosyon dogrultusunda [diger bir deyisle, nereye gitmesi gerektigi énceden belirlenmis bir

nosyon dogrultusunda] uygun adim hareket ediyor demek degildir.

Hayir, devrimi insanlar yapar. Bunu belirli bir temelde yaparlar. Bu Marx'in belirttigi noktadir ve
ben de her seferinde gerekli bir sebepten 6tirl bunu aktarirnm: insanlar tarihi yaparlar, fakat
bunu istedikleri sekilde yapmazlar - bunu bireylerin niyetlerin bagimsiz olan énceki kusaklar
tarafindan devralinan belirli maddi kosullar temelinde yaparlar. Fakat bu cerceve icinde
insanlarin buyuk bir inisiyatifi de vardir, hayatta ne yapacaklarina dair bilingli kararlar almalari
icin cok genis bir alan vardir; ve dinyanin gidisati ve dlinyanin gercek celiskilerinin ne oldugu,
bunlarin nasil hareket edip degistigi hakkinda daha bilincli oldukca, hayatta ne yapacaklarina

iliskin secimleri de daha bilincli olacaktir.

Chicago’daki P-Stone Nation sokak cetesi Uzerine bir film seyrederken butin bu meseleyi
dusunmustum. Filmin icinde bazi “O.G"lerle roportajlar vardi -bunlar simdilerde 50 ve
60’larinda olan cetenin kidemli Uyeleri veya eski uUyeleriydi- bu insanlarin zamaninda P-Stone
Nation’a dahil oldugunu ve onlarca sene bu cete icinde kaldiklarini fakat simdilerde
ayrildiklarini soyleyebiliriz. Bu kisilerden biri cetelerin durumu ve simdilerde cetelere katilan
genclikle ilgili roportaj veriyordu, ve burada komik bir durum vardi, genellikle biraz daha yasl
olan uUst kusaktan kisilerden bu cetelerin “askerleri” olan 20’li yaslarinin basindaki gencler
uzerine su yorumlar yapiliyordu: “Ben bu isleri yaparken olan biten seyler deliceydi, fakat
simdilerde bu gencler gercekten deli, bizden ¢ok daha deliler.” Bu kisinin dedikleri arasinda
benim dikkatimi ceken sey, genclerin 21’'ine kadar yasayacaklarina inanmamalari - ve bu

durumun umurlarinda olmamasi oldu. Sunu séylUyordu: Buna katildigim zamanlar bu sekildeydi

- 21 yasina gelecegimi sanmiyordum, ve bunu umursamiyordum.

Bu durum, devrim meselesine iliskin konusan George Jackson tarafindan saptanan ve
odaklanilan asamali bir reform yaklasiminin bu genclik icin asla cazip olamayacagi seklinde
belirttigi bir celiskidir - o bu durumu, devrim distncesinin cok uzak bir gelecekte bir sey oldugu
ve yarindan sonrasini yasamayacagini ddsunen bir kéle icin bunun hicbir anlami olmadigi

seklinde ortaya koymustu. Bu durum surekli olarak kavramamiz gereken cok zor ve cok énemli



bir celiskidir. Ancak burada belirtmek istedigim sey bu bakis acisinin (21’inden ¢cok yasamayi
beklememek ve bunu umursamamak) belirli bir toplumsal tecribeden kaynaklandigidir - bu
durum toplumsal tecribeye az cok kendiliginden bir yanittir. Gizemli ve sihirli bir sekilde
varoluscu bir filozofun ve bir cete Uyesinin yasam ve 6lum uzerine cok farkli goruslere sahip
olmasi meselesi degildir. Bu durum farkh toplumsal tecribelerden kaynaklanir (ve bir kez daha
seylestirme yapmamak gerekir - genel olarak konusursak, ayni toplumsal grup icinde ayni
toplumsal tecrtubelere sahip farkli bireyler arasinda butin gercek farkliliklari gérmezden gelip

bunlari aynilastirmamak gerekir)...

Veya gencligi, kavgalarda ve savaslarda canini veren digerlerini dusUnebiliriz - 6zellikle de
gunumuizde bunu nihai olarak cilkmaz olan veya sonu koétu olan durumlar icin seve seve
yapanlar vardir. Fakat ote yandan tarihsel bir tecrube de bulunmaktadir - ve evet, bugun bile
bunun gercekten 6zgurlestirici bir sona, 6zgurlestirici amac ve hedeflere yonelik bir tecrubesi

mevcuttur...

Bu konunun “Gelecegdin Onclsi Olarak Dunyaya Cikmak”* icinde yer alan, Mao’nun Cin’de Halk
Savasi’'ni baslatirken cesur unsurlar dedigi kesimlerden slrece insan kabul etmesiyle oldukca
ilgisi bulunur. Dedigi gibi, bu kisiler 6lmekten daha az korku duyanlardir, icinde 6liumUn de
bulundugu bir sUrecte risk almaya daha cok istekli olanlardir. Bu durum Bob Dylan sarkisindaki
su sozlere benzer: “Eger hic bir seyin yoksa, kaybedecek de hig bir seyin yoktur.” Simdi burada
Uzerine basa basa vurgulamak istedigim bir durum var; bu demek degildir ki komunistler insan
yasamini veya halk kitlelerinin yasamini ucuz gordyor veya hice saylyor. Tam tersi. Mao’'nun
gucld bir sekilde belirttigi gibi: Dinyadaki bitin seyler arasinda insanlar en degerli olanlardir.
Fakat gercek olan a) kimse 6lumden kacamayacaktir ve b) insanlarin yasaminin ve élumunun
anlami vardir ve bir sey ifade eder. Eger bu sekilde bakilirsa, nihai olarak insanlarin yasaminin
olumle sonlanmasi veya daha da kotusu, kotu bir sekilde sonlanmasi trajedidir. Ve bir Kisi
yasamini gercekten ozgurlestirici bir hedef dogrultusunda kaybetmisse bu asla hafif bir sey
degildir. Mao’dan bir baska sairane aciklamayi aktarirsak: Emperyalistlerin ve gericilerin
hizmetinde O6lmek tlyden daha hafiftir, fakat halk icin 6lmek dag kadar agirdir. (Bu temel
yOonelim Damian Garcia’'nin** cinayeti lzerine yaptigim aciklamada da vurgulanmistir.) Gec de

Olseler erken de dlseler, insanlarin yasaminin bir agirhginin bulunmasi -yani yasamlarin niteligi,



neye adandigi, neye bagl oldugu ve son tahlilde ne icin yasandigi- en dnemli seydir ve hareket
halindeki maddenin sonsuz varligina bagli olarak insanlarin yasamina bir sekilde bir anlam

katar.

Bu durum, insanlarin (en azindan baz insanlarin) gercekligin carpitilmis bicimlerinden bir tar
teselliye ihtiyac duydugu dislncesinin ve 6zellikle de tanrilarin ve/veya diger doga UstU varhk
ve guclerin Uretilmesinin tersi olarak, gercekte oldugu sekliyle gerceklikle yizlesme meselesine
iliskin yonelimin temel bir noktasidir. Bu durum, ideolojik ydnelimin -ideolojik mucadelenin-
temel bir noktasidir. Gergeklikle oldugu sekliyle yUzlesebilir miyiz ve ylzlesmemiz mi gerekir?
insanlarin gercekten anlamli ve gayeli bir yasami olabilir mi ve bu tam olarak nasil olabilir?
Yapilacak en iyi sey gerceklikle gercekten oldugu temelde ve bundaki degisim potansiyeli ile
yluzlesmek ve evet, onu dondstirmek icin cabalamak mi; yoksa gerceklige yonelik
uydurmalara, gizemlestirmelere ve carpitmalara kapilarak nihai olarak avuntu saglama
girisiminde basarisiz olup alcalmak mi? Ve bu kelimeyi oldukca bilincli bir sekilde kullaniyorum,
cunkU bu oyle bir avuntu ki, yalnizca insanlarin 6ldtGgu olgusu icin avuntuyu icermiyor bu, fakat
ayni zamanda duUnyada emperyalist sistemin ve onun sdOmurucu ve baskici iliskilerinin altinda
zengin sekilde yasamamis (bunu parasal anlamda sOylemiyorum, zenginligi yasamlarini dolu bir

sekilde yasamak anlaminda kullaniyorum) pek ¢ok insanin yasami i¢cin de avuntuyu ig;eriyor.32

Uzun Ddustinceler ve Cekismeler'in bu bolimu ve ayrica asagida yer alan Ardea Skybreak'in
Evrim Bilimi ve Yaratiis Efsanesi - Neyin Gercek ve Neden Onemli Oldugunu Bilmek

calismasindan ilgili kisim bu meseleye yogun ve guclu bir sekilde deginir:

Seylerin buylk tasarisi icinde -bizim anlam ylklediklerimiz disinda- varlhigimizin belirli 6zel bir
gayesi yoktur. Kendimiz disinda, bu gezegen uzerindeki hicbir sey icin (en azindan bilincli
sekilde) burada olup olmamamizin bir onemi bulunmaz; ve kesin olarak (en azindan bu
noktada) varligimizin ya da yoklugumuzun devasa kozmos icinde en ufak bir etkisi yoktur;
objektif olarak kumsaldaki tek bir kum tanesinden daha fazla bir 6neme sahip degiliz. Peki bu
ne anlama gelir? Bir bnemimiz yok anlamina mi gelir? Sirf yaptiklarimizi umursamayan bir tanri
yok diye, birbirimizi 6ldlrebilecegimiz anlamina mi gelir bu? Yasamimizin mutlak bir sekilde

gayesi bulunmadigi mi anlami ¢ikar? Elbette hayir! Yasamlarimiz degerlidir ve birbirimiz icin



blyUk bir nemimiz vardir! “Dogru seyi yapmaya” karar vermeliyiz ve “ahlaki ve etik acidan” -
eger yapmazsak tanri gibi bir bekc¢i tarafindan gunah yazilacagindan 6tirl degil, dogrudan
insan yasaminin niteligini  etkileyebilecegimizden 6tiru- birbirimize duridst sekilde
davranmaliyiz. Ve elbette, yasamimizin gayesi olabilir ve vardir (farkli insanlar bunu kendi
dinya goruasleri dogrultusunda farkh sekillerde tanimlayacaktir), cUnkl biz insanlar

yasamlarimizi gayelerle belirlemeyi segebiliriz.33

Ve Uzun Dustinceler ve Cekismeler bu derin meseleye odaklanir:

Pek cok kisinin yasaminin dipte oldugu ve yasamlarinin sefalet icinde bulundugu dusutnulurse,
diger yanda dlnya bir butin halinde nasil kdkten farkli ve daha iyi olabilir, bu acik celiskiyi nasil
ele alacagiz? Bu celiskiye dair yonelimimiz nasil olmali? Bununla ilgili ne yapmamiz gerek?
Yasamlarimiz kisa diye ve butun insanlar 6lecek diye insan yasamini kokten farkh ve daha iyi
yapmak Uzere gerekli fedakarliklardan vaz mi gececegiz - yoksa genel olarak, cok daha bilincli
ve istekli bir sekilde yasamlarimizi komunist devrimin o6zgurlestirici hedeflerine adayip, bunlara

bagh mi oIacaglz?34

Simdi bununla ilgili olarak, “insanlarn éldireceksiniz!” suclamalari Gzerine konusmak istiyorum.
Bu durum ozellikle yalnizca devrimin gerekliligini ortaya koydugumuzda degil, ki koymamiz
gerek, ayrica bunun ne anlama geldigini -ki gerekli kosullar geldigi zaman onun silahli
uygulayacilarinin  maglup edilmesi ile mevcut sistemin devrilmesi anlamina gelir bu:
milyonlarca ama milyonlarca devrimci insanin olmasi ve toplum capinda akut bir devrimci krizin

bulunmasi durumunu- belirttigimiz zaman siklikla yasanir. Bu su¢clamaya yanitimiz nedir?

Batun dunyadaki halk kitleleri bu sistem yUzinden zaten halihazirda olduaraliyor ve
hayattayken de korkunc¢ acilar ¢cekiyorlar - ve bu durumun en aci verici ifadelerinden biri de, bu
sistem altinda cok fazla insanin, 6zellikle de genclerin halihazirda ezilmesi ve gerek ceteler
arasli anlasmazliklarda gerekse emperyalistlere ve diger gerici ezenlere hizmet ederek

savaslarda birbirlerini oldurmeye yonlendiriliyor olmalaridir! Hedefimiz aciktir:

Burada veya herhangi bir yerde, yasami sonlanmis, kaderi damgalanmis, genc¢ yasta olume
striklenmis, veya sefil bir yasama, vahsete maruz birakilmis, henliz dogmadan sistem

tarafindan alin yazilari belirlenmis ve yok sayilmis gen¢ kusaklarimiz. Butin bunlara artik yeter



diyorum. [BAsics 1:13]35
Amacimiz bitin bunlara bir son vermektir!

“NASIL KAZANABILIRiZ, Nasil Gercekten Devrim Yapabiliriz’3° icinde belirtildigi gibi bu
devrimi insa ederken ciddi ve bilimsel olmamiz gerekiyor - stratejimiz ve devrim icin planimiz
kesin olarak ciddi ve bilimsel bir yontem ve yaklasim temelindedir. Diger seylerin yaninda iste

bu ytzden Devrim icin Dikkat Noktalari'nin altincisi acikca sunu belirtir:

Bizler, bu sistemi gercekten devirmek ve bugun insanlar arasindaki yikici, kisir cekismelerin
Otesinde tamamen daha iyi bir yol icin ilerliyoruz. Ciddi oldugumuz icin, bu asamada siddete

basvurmuyoruz ve halka karsi ve halkin icindeki her tur siddete karsi glklyoruz.37

Belirgin ve bilimsel temelde bir sonuca varmamizi saglayan sey de bu ayni yéntem ve

yaklasimdir.

Temel anlamda iki secenegimiz bulunuyor: ya batun bunlarla birlikte yasayacagiz - ve gelecek
kusaklari, ki eger bir gelecekleri olacaksa, aynisini hatta cok daha kotlisinl yasamaya mahkum

edecegiz - veya, devrim yapacag'uz!38

Bu sistemin gercekten iyi bir gelecek sunmadigi halk kitleleri ve 6zellikle de genclik arasinda -
eger bir gelecekleri olacaksa- 6ne surtlmesi gereken ve gulclu bir sekilde ugruna savasiimasi
gereken anlayis ve yoénelim budur. Devrimler her zaman gencligin culreti, yaraticiligi ve
inisiyatifine dayanir. Nicin Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir Devrim

Yapabiliriz’de belirttigim gibi:

Hem en ¢ok ezilen siniflar, hem de orta siniflar arasinda gencligin ve 6grencilerin 6zel bir 6nemi
bulunur - cinkl, her ne kadar bu sistem gencligi butin bu sacma sapan seylerle ele gecirmeye
calissa da, islerin yalniz bu sekilde olabilecegi dislincesine yonelik daha az “donanimli” ve

daha az yipranmis durumdadiriar.3°

Bu durum, hem genc kusaklar arasinda hem de toplumun butinunde ¢ok gucli bir cekim gtcu
bulunan bireysellik meselesi de dahil bahsettigim butlin seylerle iliskilidir ve yonelimin cok

onemli bir noktasidir. Gencligin, kendi geleceklerinin bu sistem altinda gittikce daha umutsuz



olacagl seklindeki olguya karsi ciktiklari fenomeni bulunmaktadir; bazi kisiler ne kadar
ugrassalar da bunun farkinda olmamak gittikce daha zor hale gelmektedir. Ve genel bir
fenomen olarak su bir gercek ki, gencler, “islerin bu sekilde olmasina” ve siklikla yayillmaya
calisilan “gercekci olani yapmak” seklindeki dayatmaya (ki bu aslinda bu sistemin devamli
olarak Urettigi dehsetlere karsi anlamli olarak hicbir sey yapmamaktir) meydan okuyarak

inisiyatif alanlardir.

Burada bir kez daha 1960’lardaki genclige, o donemlerdeki gencligin clreti ve kararhlhigina, bu
sistemde cisimlesen hicbir seyi tanimamalari ve reddetmeleri Uzerine dediklerime, onlarin daha
farkh ve daha iyi bir dUnyanin mimkunligu ve gerekliligine ve bunu gerceklestirmek icin
gereken devrime dair inang ve kararliligina geri donelim. Bu baglamda, 6zellikle Fransa’da 1968
Mayisindaki baskaldirida 6ne cikan slogani yeniden yukseltmemiz gerekiyor: “Soyons réalistes,
demandons l'impossible!” - “Gercekci ol, imkansizi iste!” Bu durum gencligin meydan
okuyusunun ve curetinin bir baska ifadesidir. “Gercekci” ve “mumkun” olanin kabullnin reddi,
mevcut sistem tarafindan dayatilan sinirlarin disina ¢ikmanin kritik bir yonelimidir. Ve bu
durum, genel olarak kdkten farkli ve daha iyi bir diinyanin gerekli ve mimkun oldugu gérustne
dayanmis ve bununla birlesmistir. Bu konu Nicin Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nasil

Gercek Bir Devrim Yapabiliriz’de bu ulkenin mevcut durumuyla karakterize edilmistir:

1968 ve sonraki yillarda bu uUlkede yoksul kitleler ve ezilen halklarla birlikte orta siniftan
milyonlarca genc¢ de dahil olmak Uzere cok sayida insan bu sisteme karsi mesru bir ofke ile,
kdokten farkli ve daha iyi bir diunya 6zlemiyle motive olmuslardi -ve bu durum sistemin kendi
silahli glclerine dahi derin bir sekilde sirayet etmisti- cogunun anlayisi devrimci hissiyatla

belirlenmis olsa da, ve samimi olsalar da, derin ve tutarli bir bilimsel temelden noksanlardi.#0
Asalak Bireysellikten Kurtulmak

Bununla birlikte, ginimuz gencligi g6z 6ntne alindiginda ve belirgin olarak da meseleye geri
donlp problemlerle dogrudan yulzlesirsek, bu Ulkede dinyanin geri kalaniyla iliski icinde kendini
gosteren toplumdaki hat safhadaki asalaklikla iliskili olan bireysellik problemini goruruz.
TRUMP/PENCE REJIMi GITMELI!"de belirttigim gibi ABD “derin esitsizlikler ve cevrenin

yagmalanmasi ile dengesiz bir dinyanin tepesinde oturmaktadir (dinyanin geri kalanin ABD’de



var olan tarzda bir “tuketici topluma” sahip olabilmesi icin yaklasik olarak 5 dunyalik kaynak

gerekmektedir.)"41

Son zamanlarda haberlerde gérdigum bir seyi aktarmaya deger - kadinin biri milyonlarca tarin
yok olma ihtimali ve bunun artan cevresel krizle iliskisini iceren bilimsel bir rapor Uzerine yorum
yapiyordu. Netice olarak bUtun bir toplumda ve insanlarin distncesinde degisiklik yapilmasi,
insanlarin seyleri tiketmesinin tamamen farkli bir bicimi gerektigini, eger gercek bir kiyametten
kacinmak istiyorsak (burada belirli sekilde aktariyorum fakat dediklerinin 6zU bu sekildeydi), su
anki sekliyle tuketmeye devam edemeyecegimizi ve su anki gibi bir topluma sahip
olamayacagimizi soOyliyordu. Ardindan “Jared Diamond modu” denen seye degindi, is
dinyasinin ve hikimetin basindakilere nasil hitap etmemiz gerektigi, onlarin bu degisiklikleri
gelecek ve insanligin yarar icin yapmalari gerektiginden bahsetti - ki bu, elbette tamamen
gercek disi bir seydir. Bilimsel bir sekilde analiz edersek, bu kisiler zorunlu olan degisiklikleri

isteseler dahi yapamazlar.

Fakat “5 DUnya” meselesi ortada durur. Sunun belirtiimesi gerek; eger devrimi yapar ve bu
ulkede dunya devriminin parcasi olarak sosyalizmi kurarsak, insanlarin, 6zellikle de orta siniftan
insanlarin  Starbucks gibi yerlere gittiklerinde aldiklari butin bu o0zel tasarim kahveler
olmayacaktir. insanlarin iliskilenme bicimleri ve degerlerindeki gerekli olan degisim - bitin
bunlar yalnizca altta yatan kosullarin, ekonomik sistemin (Uretim biciminin) ve siyasi sistemle
birlikte toplumsal iliskilerin, kurumlarin, yapilarin ve sureclerin degisimi ile mumkUunduar. “4

Batunlerin” her birini ve onlarin birbirleriyle iliskilerini ele alacak tam bir devrim olmahdir.

GUnUmuUz gencligi arasinda gorulen had safhadaki bireysellik probleminin (her ne kadar bunun
blUyuk kismi kayitsiz bireysellik kategorisine girse de) etrafindan dolanilamaz veya bu
problemden uzak durulamaz, bu mesele ile dogrudan ylUzlesmek gerekir. Bireysellik, bu
ulkedeki genclige, 6zellikle de orta siniftan (veya orta sinif kesimlerinden) genclige cocuk
muamelesi yapilmasiyla pekistirilir. Bir yandan pek cogu had safhada simartilir veya nazlanir:
“Hey, Janie, aksam yemedi icin ne yemek istersin? -yapilani istemezsin- senin icin baska bir sey
yapmami ister misin? ...Johnnie, pijamalarini giyip yataga mi gitmek istersin yoksa,

durabilecegin ana kadar uyanik mi kalmak istersin? Goruslerimi sana dayatmam gercekten



yanlis olur. Ne de olsa burada hepimiz insaniz ve genclige karsi klicuk caph saldirganliklarimiz

olmamali.” Simdi acik bir sekilde biraz karikatirize edip abartiyorum, ama tamamen de degil.

Dolayisiyla bir yanda nazlanirlar, fakat ayni zamanda metalastirilirlar. Burada nazlanma ve
metalastirilma ile bir cesit kotlcul bir bilesim bulunur - bu gencler zenginlikler ve ayricaliklar
icin hararetli bir rekabete ydnlendirilirken beraberinde simartilirlar. Elit bir Universiteye
girebilmek ve varlikli tabakanin parcasi olmak icin yalnizca en iyi liseye, en iyi orta okula, en iyi
ilkokula, en iyi anaokuluna, en iyi krese gitmek durumunda kalmazsaniz, ayni zamanda en iyi
kres oncesi okula da gitmeniz gerekir. (Bu konu, asilarin dogru sekilde uygulandigi zaman
cocukluk hastaliklarina karsi koruyucu olduguna iliskin ezici sekilde bilimsel kanitin
bulunmasina ragmen, ayricalikh tabakadan bazi ailelerin, cocuklari ve genel olarak toplum
acisindan cok olumsuz sonuclar getirecek olsa da cocuklarina asi yaptirmayl reddetmesi

fenomeniyle de iliskilidir.)

Yeni Kominizm'de George Carlin fenomeni olarak adlandirdigim seyi animsatmistim,

programinda ebevenylerin cocuklarini simartmasi fenomeninden bahsediyordu. Cocuklarin
camurda yuvarlanmasina ve bu tip seyler yapmalarina izin verilmiyordu - her zaman gerekli ve
makul olan dogrultusunda “korunmalar” gerekiyordu. Carlin, makul sinirlar icinde olmak
kaydiyla cocuklarin disari ¢cikip camur icinde yuvarlanmalarinin, hatta bu camuru yemelerinin
gercekte onlar icin iyi olacagini, cinkl bu durumun onlarin bagisiklik sistemini gliclendirecegini
soylemisti. Bu dogrultuda daha sonra provokatif bir soru ortaya atti: “Ufak cocuklar hakkinda
kotlu bir sey demeyecek, dyle mi?” - ardindan ivedi bir sekilde ve empati yaparak yanitladi:
“Evet diyecek!” Carlin’in bu programini animsatarak Yeni Komunizm’'de keskin bir sekilde sunu
demistim: “Gencligin ebeveynlerine isyan etmesini sodylemeyecek degil mi?” “Evet,
sOyleyecek!” Burada ebeveynleri “disman” olarak degerlendirmiyorum veya onlara disman
muamalesi yapilmali demiyorum, ancak buradaki mesele genclerin, 6zellikle de orta siniftan
genclerin butin bu nazlanmalari ve metalastirimalarina, belirli bir asalak c¢evre icinde
yetistiriimelerine karsi mulcadele yurGtulmesi gerektigidir. Bu toplumun isleyis bicimine ve
ortaya koydugu batlin bu kokusmus ethos ve kdultlire karsi gencligin genel bir isyanin bir

parcasl bas kaldirmasi gerekiyor.



Ayrica bu problem, bu ulkedeki elestirel distinmeye yeterince dnem vermeyen -ve isin asli
bunu baltalayan- egitim sistemi sayesinde de artmaktadir. Her sey “dogru yolda olmak”, sinav
icin calismak, okulda yalnizca “dogru” bir kariyere ve iyi bir gelire yonlendirecek dersleri almak
uzerinedir. Gencler, farkli ve daha iyi bir sey yapmak istediklerinde dahi -“Tarih calismak
istiyorum, antropoloji 6grenmek istiyorum” - bundan uzaklasiyorlar, cinkd Universiteye
gittiklerinde muazzam bir bor¢ yukuyle karsi karsiya bulunurlar ayrica devamli olarak toplumda
belirli bir pozisyon elde etmenin pesinde olmalari gerektigi yoksa yasamlarinin mahvolacagi
Israrla soylenir. Ve bir kez daha Lenin’in énemli gézleminden aktarirsak, insanlar bu sistem
altinda bir paragdzin pintiligi ile hesap yapmaya, hayatin pek cok alaninda birbirleriyle
rekabete zorlanirlar. Eger dikis tutturmazsaniz bu sistemin sizi etkileyecegi, yasaminizin kolay
olmayacadl -“dunyanin perisanhginin” yanindan dahi gecmese de- yasaminizin zor olacagi
gerceqgi bulunur. Fakat mesele sudur: Bu sistem iktidarda kalmamalidir ve insanlar ¢ok kicuk
yaslardan itibaren dlUnyada yollarini nasil bulacaklari, bunun tek mimkin sey oldugu,
dolayisiyla bu dinyada kendileri icin bir seyler yapmalar gerektigi seklinde yetistirilirler,
insanlarin yonelimi bu sekilde olmamalidir. Bu yikilmasi gereken, insanlarin kurtarilmasi ve

isyan edimesi gereken bir yonelimdir.

Egitim sistemi elestirel disinmeyi tesvik de etse veya fiilen bunu baltalasa da, konuyla ilgili
sinifsal ve toplumsal farkhliklar meselesi bulunur. Jonathan Kozol kitaplarinin birinde (Vahsi

42 egitim sisteminin yoéneliminin toplumsal boélinmeleri ve

Esitsizlikler oldugunu saniyorum)
esitsizlikleri glclendirip genislettigini belirtir. Ornegin dgrencilerin varlikli ailelerden geldigi
banliyélerdeki okul sisteminde, o6drenciler konumlarinin yeniden saglanacagi konusunda
oldukca emindirler (bunu onlarca yil 6nce yazmisti, belki su an daha az gecerli olabilir, ancak
yine de durumu 6nemli 6lcide tanimlamaktadir), buralardaki 6gretmenler, 6grencilerinin kati
egitim mdufredatlarindan bir nebze sapmalarina izin verme konusunda istekliler, cunki bu
cocuklarin her kosulda dogrusunu yapacaklarini biliyorlar; fakat, eger ic mahallelerdeki okullara
giderseniz, 6grencilerini toplumun ve doganin ayrica sanat ve kultlirin cok farkli boyutlarini
kesfetmeye yonelten iyi niyetli 6gretmenler olsa da, yine de bunu yapmada isteksiz olduklari,

cunkl oOgrencilerin  yasamlarindaki bdtun kosullar dusundldiginde, hazirlanmaktan

cekinmeseler bile yine de aci cekecekleri, baslangic icin halihazirda blyuk bir dezavantaja



sahip olduklarina deginmektedir. Dolayisiyla, mevcut toplumsal esitsizlikler bu temelde daha da

kodtulesiyor ve siddetleniyor.

Batun bunlarla birlikte genel olarak ve hatta daha varlikh arkaplanlart olan &6grenciler
dustnuldiginde, egitim sisteminde -ve onun BTMM (Bilim, “uygulamali bilim” anlamina gelir,
Teknoloji, MUhendislik ve Matematikle iliskilidir) Gzerine vurgusu ve cok daha elit 6grencilerin is
ve finans dlnyasi (ve hukimet) icin yetistiriimeleri, egitimin ylUkselen rakip Cin de dahil olmak
Uzere diger kapitalist Ulkelerle rekabeti koérliklemesi gibi durumlar, tim bu strecin kritik bir
parcasi olarak “zihinsel yasamin” ve elestirel disunmenin ¢ok yonlu gelisiminin baltalanmasina
yonelik eylemlerle birlikte kendini gosterir. (Ve butin bunlar Trump/Pence rejiminde ve onun
Egitim Sekreterligi ile, Betsy DeVos ile cok daha kotllesmistir. Betsy DeVos bu pozisyona
gelmeden o©Once kamusal egitimin baltalanmasi ve Hristiyan koktencilerin gindem ve
yaklasimlarini iceren egitim kurumu adi verilen goénulltlik programlarinin yayginlastiriimasi icin
kayda deger bir efor ve milyonlarca dolar harcamis biridir - DeVos simdilerde bunu ¢ok daha

kotu sonuclarla birlikte genis bir duzeye tasimistir.)

Bltlin bunlarin karsisinda, Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist Cumhuriyet Icin Anayasa’da43

egitimle ilgili 6ne surulen sey, kokten yeni bir toplumda egitim sisteminin amacinin “yalnizca
temel okur yazarligi ve diger temel teknik ve becerileri degil, bununla birlikte doga ve sosyal
bilimler icin, ayni zamanda sanat, kultir ve diger alanlar icin, genel olarak fikirlerle birlikte
calisma yetenegi icin temel saglanmasi” oldugu belirtilir; ve “Kuzey Amerika’nin Yeni Sosyalist
Cumbhuriyeti’'nin egitim sistemi insanlara hakikat her nereye gétlriyorsa bilimsel merak ve
elestirel dlslince ruhu icinde dogrunun pesinde gidebilme, diinyayl devaml daha iyi 6grenip
onu insanhgin temel cikarlar dogrultusunda déndstirmeye katki sunma imkani vermelidir” der.

[vurgular eklenmistir]

Simdi, boylesi bir egitim sistemini uygulamak devrimi gerektirir. Fakat egitime bu yaklasimda
cisimlesen temel yonelim bu baskici sisteme hizmet eden mevcut egitim sisteminin altinda yok
sayllmakta ve carpitilmaktadir, bu acidan temel yonelim icin bu sisteme karsi simdiden ve

keskin bir sekilde her yonden mucadele edilmesi gerekmektedir.



Ve bu noktada, ginimuzde bu Ulkedeki genclikle ilgili meselenin acik bir érnegine, genis capl
olarak gencligin durumu meselesine doneriz: Pek cok ullkede, gencler cevre kriziyle birlikte
blUyumektedir - bundan sorumlu olan statlikoya karsi isyan etme gerekliligi de artmaktadir (bu
genclik direnisinin bir kismi kendilerine acikca “Yokolus isyani” demektedir), bu llke, yalnizca
az saylda kisinin cevresel krizin aciliyetine karsi bu genclik isyanina katilmasi sonucunda su ana
dek olumsuz bir ornektir teskil etmistir. Daha yakin zamanlarda, bu uUlkede cevresel kriz ve
insanligin gelecegine yonelik varolussal tehdit nedeniyle gencligin (ve digerlerinin) belirgin bir
kitlesel toplanmasi olmustu. Bu durum, bu acil meseleye iliskin (ve daha genel olarak) olumlu
bir geri donusu dusundurebilir, devam eden calismalar ve olmasi gereken mucadelelerle
mesele bu sekilde gindemde kalmaya devam eder: Bunlar birkac¢ protesto ile mi sinirli kalacak
yoksa bu cevresel krizin temel nedeni ve itici gucu olan sistemin isleyisine ve BSS’ye mudahale
edecek mi - veya su an, ozellikle de bu krizle ilgili derin endise ve ofkelerini kitlesel olarak
ortaya koyan gencler, gittikce buyuyen akut krize yonelik anlamli hicbir sey yapmayan
iktidarlar yuzunden geleceklerinin calinmasi durumunu reddederek, deklarasyonlarinin mantiki
sonucu takip edecekler mi, bu kriz dogrultusunda harekete gececek kim olursa olsun bilimi ve
gercekte nereye gidildigine 1sik tutan hakikati izleyecek bir yonelimde olmalidir, bu da, cevre
krizinin hizla yogunlasmasinin nedeninin bu sistem oldugu gercegi ile, ve bu sisteme karsi,
gelecegi dustnerek bu krizi ydonetme sansi olacak, insanlik icin yasamaya deger bir gelecek

olasiligini ortaya koyacak kdkten farkh bir alternatif getirme gerekliligi ile ylzlesmek demektir.

1950 ve 1960’larin gencligi, arka planda devamli olarak basgosteren nikleer imha olasiligiyla
karsi karsiyaydi -1960°larin basinda Kuba FlUze Krizi gibi bir durumla birlikte, bazen az bazen
daha yogun akut varolussal bir tehlike giindeme gelmisti. Bu Uzerine devamli olarak distnseniz
de dusunmeseniz de her zaman arka planda duruyordu ve farkli bilin¢ duzeyleriyle genclik
arasinda huzursuzluk ve her seyin baglantili oldugu bdylesi bir durumdan cikabilmek icin arayis
nedeniydi. Ve bu durum, ABD icindeki sivil haklar hareketi, ezilen milletlerin kurtulus
hareketleri, dinya capindaki somurgecilik karsiti ulusal kurtulus savaslari, Kiuba gibi sahte-
sosyalist Ulkeler ve Cin gibi gercek sosyalist ulkelerde kitlesel devrimci mucadeleler, 1960’larin
ortasindan itibaren Kualtur Devrimi ile 6zellikle genclerin meydan okuyusu gibi gelismelerle

birlikte o donem yukselen genclik isyaninin temelinde yer alan 6nemli unsurlardan biriydi.



Bugun, cevresel kriz oldukca gercek bir varolussal tehdit icerirken, 6zellikle de genclik icin
(bununla birlikte nukleer felaket ihtimali de oldukca gercektir), pek cok Ulkede genclik icindeki
tepkinin daha da genislemesi gerekir; ayni zamanda tek bir cevresel kriz meselesi etrafinda
kalmayarak (bunun kadar onemli) islerin mevcut durumuna yonelik hicbir sey yapmayan,
gidisatin bu sekilde olmasinin temeli olan, gittikleri dogrultudan o6turtG insanhgin bir bitdn
olarak oldukca gercek varolussal tehdit yasamasina neden olan, kitlelere gunlik temelde
korkunc¢ bir baski dayatan, kendileri mevcut sistemin gorevlileri ve destekgileri olduklari igin
temel bir degisime yonelik hicbir sey yapamayacak olan kesimlere karsi da cok daha genel bir

isyan ile derinlestirilmesi gerekir.

Genel anlamda, bu Ulkedeki gencligi BSS ile bu sistemin sinirlari icinde tutan seylerin
desilmesine ve cesaretli bir sekilde tum bunlara karsi mucadele edilmesine acil bir gereksinim
bulunmaktadir - bu sistem temel olarak yalnizca cevresel krizi yogunlastirmaz, bununla birlikte
insanligin maruz kaldigi ve bitin olarak karsiya karsiya bulundugu diger tim dehsetlere de
neden olmaktadir. Sunu acikca akilda tutmak gerek, gereken keskin mucadele de dahil olmak
uzere, gerekli calismayl devam ettirmek, bunu en eksiksiz sekilde yasama gecirmek ve buna
ifadesini vermek acisindan, Nicin Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir Devrim
Yapabiliriz’de belirttigim gibi, temel bir degisim icin, nihai amaci kékten yeni komunist bir
dinya olan ve bitin sémuricl ve baskici sistemlere ve iliskilere, bunlarin ortaya cikardigi

uzlasmaz catismalara son verecek olan devrim icin gencligin pozitif nitelikleri 6nemlidir.

(Burada, 6zellikle de ABD’deki gencler Uzerinde onlarin dudsudncesini ve eylemlerini sinirlayan,
onlara belirgin sinirlar koyan, korkung¢ acilar ceken ve akut krizlere maruz kalan ve bunlarla
karsi karsiya bulunan kitleler ve nihai olarak da butun olarak insanlik icin gerekli olan seyden
uzak tutarak onlarn kisitladigina inandigim, Uzerlerinde etkili olan cesitli gi¢ ve etkilerden
bahsettim. Bununla birlikte, genis genclik kitlelerinin daha ileri ve devamli olarak aktif bir
sekilde incelenmesi; farkli tabakalardan genclik kitlelerinin acil duruma ve insanligin acil cikar
ve talepleriyle iliskisine dair bilimsel bir kavrayisla analiz ve sentezin yapilmasi, bu konuda ¢cok
daha eksiksiz ve derin bir sekilde 6grenilmesi gerekmektedir; genclik kitlelerine -ezilen temel
genclik kitlelerine ve orta siniftan egitimli genclere- yo6nelik, mevcut sinirlarin disina

cikabilmeleri icin, acil bir sekilde gereksinim duyulan kararh bir devrimci mucadelenin yaratici



ve curetli kuvvetleri seklinde davranmalarinda onlari geri ceken tum kisithiliklardan kurtulmalari

icin, cok daha guclu ve efektif bir mlcadele yuratalmelidir.)

Degismez Bir Zorunluluk Yok - ve Bilimsel Bir Temelde Umut: Kokten Farkl ve
Cok Daha iyi Bir Diinya Gercekten Mimkiin, Ancak Bunun icin Miicadele

Edilmeli!

Simdi bir kez daha devrimin temelinin ne oldugundan (ve ne olmadigindan) bahsetmek énemli
duruyor. Devrimin temeli verili bir zamanda insanlarin ne disindigud veya yaptigina degil,
muazzam derecede acilara neden olan ve bu sistem altinda ¢ozimlenemez durumda olan
sistemin temel iliskileri ve celiskilerine dayanir. Nicin Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve
Nasil Gercek Bir Devrim Yapabiliriz'in basinda “bu sistemin devamli Urettigi dayaniimaz vahset
ve bunun insanlik kitleleri icin neden oldugu cok fazla gereksiz acidan” bahsedilir, ve ardindan
bu vahsetin nicin devamli olarak bu sistem tarafindan Uretildigi kritik meselesine - butin bu

vahseti gercekten durdurmanin neyi gerektirdigine deginilir. Su celiskilere odaklanilir:

Nicin Siyahi halk, Latinolar ve Yerli Amerikalilar soykirimsal bir zulme, kitlesel tutuklamalara,

polis vahsetine ve cinayetlere maruz kaliyor?

Nicin patriarkal asagilama, insandisilastirma, her yerdeki butun kadinlara boyun egdirme ve

cinsiyet veya cinsel yonelim temelli baski var?
Nicin imparatorluk savaslari, isgal ordulari ve insanliga karsi suclar var?

Nicin gocmenlerin seytan gibi gosterilmesi, suclu olarak kabul edilmesi ve sinirdisi edilmeleri

durumu yasaniyor ve sinirlar nicin askerilestiriliyor?
Nicin gezegen capinda cevre tahrip ediliyor?
Soyle devam eder:

Bunlar bizim “5 DURDUR"” dedigimiz -neden oldugu batin acilar ve yikimlarla birlikte bunlari
durdurmak icin gercek bir kararhlikla giclu bir sekilde protesto edilmesi ve direnis gosterilmesi
gereken bu sistemin derin ve tanimlayici geliskileridir ve bunlara ancak sistemin kendisine nihai

olarak bir son vererek son verilebilir.



Ve su sekilde devam eder:

Butldn bunlarla birlikte, nicin insanhgin blyuk bir bélimidnin sefalet cektigi, 2.3 milyar insanin
temel bir tuvaletten veya heladan mahrum oldugu, cok sayida insanin 6nlenebilir hastaliklardan
kaynakli aci cektigi, milyonlarca cocugun her yil bu hastaliklardan ve acliktan 6ldugu, 150
milyon c¢ocugun c¢ocuk isci olarak acimasizca somdaruldigl, batin didnya ekonomisinin
muazzam bir ter atdlyeleri agina dayandigi, ¢cok fazla sayida kadinin didzenli olarak cinsel
istismara ve tacize maruz kaldigi, 65 milyon miltecinin savas sonucunda yerlerinden oldugu,

sefalet, eziyet yasadigi ve kuresel iIsinmanin etkilerinin yasandigi bir diinyada yasiyoruz?

Insanligin durumu nicin bu sekilde 244

Her yerdeki butun insanlari bu kosullardan kurtaracak uUretici gucler acgisindan bir temel
bulunurken, nicin insanligin durumu bu sekilde? Nicin Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve

Nasil Gercek Bir Devrim Yapabiliriz’de yogunlastiriimis bir sekilde aciklandigi Gzere:

Tek bir temel sebebi var: icinde yasadigimiz kapitalizm-emperyalizm sisteminin
temel dogasi ve isleyis sekli bunun nedenidir, sistem bu temel dogasindan otiru

devamh olarak dehset uzerine dehset iretmektedir.*>
Bu durum ayni zamanda yogunlastiriimis bir sekilde “NASIL KAZANIRIZ" icinde yer alir:

Kapitalizm-emperyalizm sistemi reforme edilemez. Bu sistem altinda, burada ve dlinyanin her
yaninda polis vahseti ve cinayetlerine, savaslara, insanlarin ve ¢evrenin yikimina, sémurdye,
insanligin yarisi olan kadinlar da dahil olmak Uzere baskiya ve milyonlarca ve milyarlarca
insanin degersizlestiriimesine bir son vermenin mumkunati yoktur - bitlin bunlar kékleri bu
sistemin temel isleyisi, iliskileri ve vyapilarina islenmis sekilde bulunan sistemin derin

celiskilerdir. Yalnizca gercek bir devrim gerekli olan temel degisimi sa§|ayabi|ir.47

Ve Nicin Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir Devrim Yapabiliriz 2. Bélim

icinde, dogrudan kritik celiskiden bahsedilir:

Halk kitleleri bu sistem tarafindan bicimlendirildigi icin, toplumun herhangi bir bolimunde

islerin gercekte nasil oldugunu, nicin bu sekilde oldugunu, ne yapilabilecegi ve ne yapilmasi



gerektigini kavramaya gelince insanlarin bir bok bilmemesi, akillarinin kiclarina kagcmis olmasi
durumu dogrudur. Fakat bu durum bir baska énemli hakikat ile keskin bir celiski icindedir -
milyonlarca insan bu “5 DURDUR”un birini veya birkacini ve pek c¢ok cogu da tamamini
gercekten onemsemektedir. Butun bu “5 DURDUR”a nihai olarak son vermek icin halk kitlelerini
devrime yoOneltmek ile, insanhgin devamli olarak maruz birakildigi korkunc¢ kosullar, lzerine

calismamiz gereken bir gelis,kidir.47

Dolayisiyla insanlarin goérisunu yukseltmek, ilerletmek ve daha iyi bir dinya icin 6zlemlerine
anlaml bir ifade verebilmek icin bilimsel bir temelde kararl bir mucadele yurutmek acisindan
bir gereksinim - ivedi bir gereksinim bulunur, fakat ayni zamanda bu mumkundur ve araclari da
vardir. Ve burada yalnizca Nicin Gercek Bir Devrime ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir Devrim
Yapabiliriz’de sdylenen sey degil, ayni zamanda Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist Cumhuriyet
icin Anayasa’'nin 6nemi ve bununla birlikte Devrim icin Dikkat Noktalari’nin édnemi bulunur,
bunlar gunimuz dehset dlnyasina radikal bir pozitif alternatifin canli, gercek ve acik ifadelerini

sunarlar.

Burada bir kez daha tarihsel deneyimden 6grenmek o6nemlidir. 1960’lar Uzerine 6nceden
dediklerime ve Nicin Gercek Bir Devrime ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir Devrim Yapabiliriz
‘e donersek, -esas ve ikincil fenomen olan seylerin ikiye bdélinmesi ile- 1968 yili gercekten de
bir ddnim noktasi olarak gorulebilir. Bu keskin bir sekilde belirtmek gerekirse, 6zellikle de ABD
icin sOyle denebilir, daha farkh ve iyi bir dunya icin ictenlikle ve kararli bir sekilde mucadele
eden insanlar da dahil olmak Uzere 1968 yili bayuk bir illGzyonun sonunu temsil eder. 1968'de
yalnizca Martin Luther King ve Bobby Kennedy suikastleri yasanmaz, ki bu gelismeler belirgin
yanilgilari paramparca etmistir, bununla birlikte daha iyi bir dinyayr yasama gecirmenin
birilerinin disindigud gibi “Amerika’yr olmasi gerektigi gibi yapmak” ile mimkin olmadigi
aclkca ortaya cikmistir. Bu durum bazi radikal dusunceli insanlarda halen bulunan bir yanilgidir.
Deyim yerindeyse “stoklarinda iki ¢esit mal bulundururlar.” Onceki bir makalede belirttigim gibi
(bu makale 30 yil dnce yazilan Yansimalar, Taslaklar & Provol<asyon/ar48 icinde bulunur). Phil
Ochs bu cok yogun celiskinin bir cesit canli 6rnegidir. Bir yanda cok guzel sarkilari bulunur,
“Love Me, Love Me, I'm a Liberal” gibi liberalizmin iki yGzIGlGgunU ve baskiya karsi gelmedeki

isteksizligini iceren ¢ok yerinde sarkilari vardir, ki ginimuze de gayet uyarlanabilir (bu sarkida



bir yerde lezbiyenlik karsiti talihsiz bir s6z vardir -veya aslen parcaya ait olmayan, fakat
Ochs’un kayda alinan bir canh performansi esnasinda dogaclama bir sekilde ekledigi bir seydir
bu- genel anlamda bu parca halen ginimuze de uygundur). Ayrica “Cops of the World” gibi bir
sarkisi vardir, ki bu da gunimuze cok uygundur, icinde isiran ironik sozler vardir: “Demokrasi
karlarimizin adidir / begensen de begenmesen de 6zglr olman gerek / ¢clnkd bizler diinyanin
polisleriyiz.” Ayrica “The Ringing of Revolution” parcasi da vardir. Fakat ote yanda, John
Kennedy’e yas tutan bir parcasi da bulunur -yalnizca yas da tutmaz, fakat Kennedy ile temsil
edilen sey hakkinda naiftir ve bunu romantize eder. Ochs bu celiski Gzerine bir seferinde yorum
da yapmisti. Soyle demisti; “Kennedy ile ilgili bu histen bir turld uzak duramiyorum ve bu
ylzden pek cok Marksist arkadasim aptal oldugumu dustnuyor.” veya dedigi bu dogrultuda bir
seydi. Buradaki noktam trajik sekilde intihar eden Phil Ochs’ta kusur bulmak degildir. Mesele,
kendisinin “bu Ulkeyi bir sekilde dinyanin iyiligi icin bir gic¢ yapilabilecegi ve ulkenin
kurulusunda cisimlesen daha iyi 6zlemlere kavusabilecegi” seklindeki bir illlzyonunun sonunun
canh bir 6érnedi olmasidir. (Elbette gorece ve gecici anlamda bu illizyonun “sona” ermesi
dogruydu. O doénemki radikal ylkselisin ortadan kalkmasiyla ve bu ortadan kalkisla ilisikili
olarak dinyadaki ve ABD icindeki buyuk degisikliklerle, boylesi ve benzeri illizyon ve hayallerin

etkisi buyuk bir fenomen olarak yeniden ileri struldu. Bundan kisaca bahsetmek istiyorum).

Dolayisiyla burada bir ayrisma durumu vardi - ve esas ve ikincil bir yon veya fenomen
bulunuyordu. Esas boyutu -gelismemis ve ham sekilde de olsa temel anlamda- cok sayida
insanin radikallesmesi ve sistemin reforme edilemeyeceginin daha fazla farkina varmasiydi. Ve
ikincil fenomen ise o donemler baz kisilerin saskinliga dismesi, morallerinin bozulmasi ve
mucadeleyi birakmasiydi (veya Fransizlarin dedigi gibi “récupéré” olmasiydi), bu kesimler
cesitli ilerici egilim ve 6zlemler tasisalar da sistem icin (en azindan sistemin icinde) calismaya
geri donduler. Dolayisiyla bu gercek bir ayrisma durumuydu ve bir kez daha bunun esas boyutu
cok sayida insanin ileri sekilde radikallesmesi, tam anlamiyla bilimsel olmasa da Amerika’nin
dinyada iyi bir gic olmasinin mimkin olmadigini fark etmesiydi. Buna, Vietnam savasina ilk
basta karsi cikan ve bunun bir “hata” oldugunu veya egemen sinifin (veya “iktidar yapisinin”)
sadece bir kisminin bundan sorumlu oldugunu distnen insanlar da dahildi, ayrica ¢cok sayida

insan bu savasin emperyalizmin, 6zel olarak da ABD emperyalizminin temel dogasi ve temel



zorunluluklarindan kaynaklandigini gérmeye baslamisti.

Fakat biliyoruz ki, 1960’larin sonu ve o0zellikle 1970’lerin basindaki yUkselisten bu yana
dinyada bUyuk degisimler yasandi, buna pek cok olumsuz degisim de dahildir, ki bunlardan da
gerekli olan dersleri almamiz gerekir. Objektif durumda 6énemli degisiklikler oldu. Ornegin
yalnizca Cin’de kapitalizmin restorasyonu ile devrimin ve sosyalizmin yenilmesi degil, Cin’in
bizzat kendisinin ABD ve diger emperyalist devletlerle rekabet halinde emperyalist bir guc
olarak ortaya cikmasi durumu vyasandi, bununla birlikte Uclinci Dinya’da genis capli
degisiklikler yasandi. ikinci Dinya Savasl sonundan (1945’ten) baslayarak 1970’lerin baslarina
ve ortalarina kadarki bir evrede Uclindii Diinya’da ulusal kurtulus micadelesi veren glcler (ve
bu mucadelelerden bazilar bir bicimde 1990’lara dek devam etti), bu devrimler veya kurtulus
mucadeleleri kendi seyrini surdlrdu: ya yenildiler veya devrimci olmayan baska bir seye
donustller ve butin bir emperyalist sistem tarafindan soguruldular. Ve o dénemler bu kurturus
mucadelelerine O6nderlik eden pek cok kisi (veya kelimenin tam anlamiyla ve siyasi olarak
onlarin takipgileri) dupeduz burjuva egemenlerine ve sistemin uzantilarina donustuler veya

onemli bir rol oynamaktan vazgectiler. (Yeni Komtinizm’de ele aldigim bir fenomendir bu.)

Dolayisiyla bu bir baska 6nemli degisiklikti. ABD gucleri cekildikten ve ABD’nin destekledigi
gucler devrildikten sonra Vietnamlilar gittikce Sovyetler Birligi'ne déonduler, ki Sovyetler Birligi o
ddénem emperyalist bir guctld (“sosyal-emperyalist” de diyebiliriz - ismen halen sosyalist, fakat
gercekte emperyalist). Vietham onderligi ekonomik ve diger destekler icin yoninu Sovyetler
Birligi'ne cevirdi, ve bu durum onlari yokus asagi surukledi, 6zellikle de Sovyetler Birligi
dagilinca, Vietnam temel olarak emperyalistlerin talan ettigi bir baska Uclinci Dunya ulkesi
haline geldi -ki Vietnamlilar bu emperyalistlere 06zellikle de ABD’ya karsi kahramanca
savasmislardi- ve bugun Vietnam, aci bir sekilde emperyalist sermayenin uluslararasi ter

atolyeleri aginin bir parcasi konumundadir.

Diger yanda Kambocya fenomeni bulunur, pek cok insanin unuttugu veya bilmedigi bir sekilde
ABD’nin korkun¢ yikimiyla -ABD’nin kitlesel bombardimani ve ulkenin yikimi ile- yuzleserek
ulusal kurtulus mucadelesi baslatmislardi. Ardindan 1970’lerin ortasinda emperyalizme karsi

ulkedeki direnisin onderi olan Kizil Khmerler iktidara geldi, ve sonrasinda Marksizm veya



komunizm adi altinda tamamen hatali bir bakis acisiyla her tur felaket seyi izlediler.

Batun bunlar insanlarin fazlasiyla kafasini karistirdi. Acikcasl su an burada bunlarin tamamina
girecek zamanim bulunmuyor - Bunun onemli boyutlarint (Yeni Komdnizm de dahil olmak
uzere) cesitli calismalarda isledim, bu tecrlibelere ydnelik esas dersleri kavramak onemlidir,
cunkl hem emperyalistler ve onlarin entelektiel kampinin takipcileri bunu gercek komunizme
iftira atmak icin kullanirlar, hem de ve daha da temel olarak emperyalizmi maglup etme
mucadelesinde ve bununla ilgili batin karmasik ve derin celiskilere ydnelik bilimsel yaklasimi
derinlestirmek ve yeni Ozgurlestirici bir toplumu hayata gecirmek icin bu mesele onemlidir.
Buradaki nokta, 1960’larda ve 1970’lerin ortalarindaki yaygin devrimci yukselisten bu yana
meydana gelen degisimler acisindan, insanlarin kafasini karistiran ve onlari demoralize eden
cok fazla seyin yasanmis olmasidir - insanlar Vietham’daki savasa karsi guclu bir sekilde
savastilar, insanlar sokaklarda dunyadaki ulusal kurtulus mucadelelerini desteklediler ve ABD

icindeki baskiya karsi mucadeleye aktif sekilde katildilar.

Ayrica, bu Ulkedeki egemen sinifin, -her ne kadar ezilen halk kitlelerini acimasizca bastirsalar
da- baskici kosullara ve halk kitleleri arasinda kitlesel ayaklanma potansiyeline karsi bir tampon
olarak kullanmak icin érnegin Siyahi halk arasinda genis capli bir orta sinif ve burjuva gutgcler

yaratilmasi icin calisilmasi fenomeni bulunur.

Butun bunlar bir kez daha halk kitleleri GUzerinde olumsuz etki yaratmistir, 6zellikle de kararh bir
mucadele ile toplumun ve halkin temel bir donisimu konusunda insanlarin duydugu arzuyu ve
MUmkUnligu bu slrecg etkilemistir. 1960’larin yukselisinden onlarca yil sonra, farkh tabakalar
arasinda uyum veya en azindan “duzeltme” seklinde genis bir “yeni gerceklik” fenomeni
kendini gostermektedir. Uyum diyorum, “veya en azindan duzeltme” (farkli seylerin) diyorum,
cunkU o donemler orta siniftan radikallesen ve gercekten devrimci bilingteki milyonlarca ama
milyonlarca egitimli genc¢ -oyun oynamiyorlardi ve samimiydiler- bunlarin pek cogu bu degisen
kosullarla birlikte “gercekci” olma durumuna gerilediler ve hatta radikal ve devrimci gorusleri

kendi sulandirilmis versiyonlariyla surdurerek sistem icinde calismaya basladilar.

Siyahi halk da dahil olmak Uzere temel kitleler arasinda (bilincli bir egemen sinif siyaseti ile

gelistirilen daha orta siniflar degil, fakat ezilen halk kitleleri arasinda) muazzam oranda moral



bozuklugu, yenilgi duygusu ve (egemen sinifin kasitli siyasetleri ve eylemleri dogrultusunda)
temel kitlelerin umutsuz kosullari ve moral bozuklugunda pekiserek yogunlasan, genis
oranlarda uyusturucu kullanimi bulunmaktadir. Pek cok kisi umutsuzluktan uzaklasmak icin
uyusturucuya bagimhli olup yasamini yitirmekte vya da tukenmis sefil durumlara
suruklenmektedir - 1960’lardaki yuUkselis boyunca gercek bir temelde pek cok insana ilham
veren umudun noksanhgl durumudur bu, bu umut simdilerde tlkenip gitmis ve umutsuzluga ve
O0lume donustarulmastur. Ve durum, bu ulkenin (ve ayni zamanda uluslararasi olarak)
gettolarinda ve barriolarindaki cetelerin genislemesi ile ¢cok daha umutsuz ve moral bozucu
hale gelmistir, genclik yoksunluk ve caresizlik kosullariyla cetelere cekilmektedir, ve zengin
olma illizyonu ve “zengin ol ya da calisarak 06l” ydnelimi uyusturucu saticilar tarafindan
pompalanmakta ve kokusmus kultar toplum capinda bunu yaymaktadir, bu durum baskalarinin
daha fazla somurudlmesi ve yikilmasinin araci olarak gerek Wall Street'te ve dunya capinda,

gerekse ic mahallerdeki sokaklarda tesvik edilmektedir.

Butun bunlarla birlikte, insafsiz bir egemen sinif siyaseti ve ideolojik karsi saldirisi bulunur -
komUnizme ve kitlesel yukselise dair her pozitif radikal unsura (az ¢cok 1960’larin ortasindan
1970’lere dek) karsi insafsiz bir saldiri vardir - ayni zamanda pozitif yukselisleri baska bir seye,
genellikle tam karsitina donusturerek “dogasini bozma” (sulandirma ve carpitma) durumu
yasanmistir. “Kimlikler” ve hakikate tekabll eden nosyonlar ve “kimlik” meselesi ve “kimlik
durusu” olarak konusma durumu s6z konusudur. (Buyuyen fasist guclerin gercek baski ve
adaletsizlige karsi mucadeleye saldirmasi acisindan uygun hedef ve arac saglayan bir
fenomendir bu, bununla birlikte bu “kimlik” politikalari ve ideolojisi baskiya ve adaletsizlige

kars! hicbir gercek ¢c6zim sunmaz ve fasizmi besleyen sisteme gercek bir alternatif saglamaz.)

Devrimci gucler arasinda -ve 6zellikle de devrimin gercek bir dncust olma sorumlulugunu almis
kendi Partimizde- bu “felaket yillari” ve on yillardir suren bu acimasiz ideolojik ve siyasi saldiri,
blUyuk oOlcude hedefin veya devrime ve komunizme yonelik ciddi bir yonelimin terk edilmesine
yol acacak sekilde korkunc bir yola girdi ve hatta, ginimuz dunyasinda pozitif radikal bir
alternatifin olmasi durumuna stpheyle bakan bir durum olustu, bu durum Parti icinde bir Kultur
Devrimi’ni gerektirdi ve bu surec¢ yeni bicimler ve yeni dnceliklerle yaklasik 15 yildan fazla bir

siredir devam etmektedir; halihazirda devam eden Devrim Turu (“GERCEK Bir Devrim Turu icin



Ulke Capinda Orgitlenin Turu”)*2 bu dogrultuda yogunlamis bir ifade bicimidir, devrimin genis
caph olarak halk kitlelerine, 6grencilere, diger kesimlere yayilmasi, ulkede bir bitln olarak etki
etmesi, siyasi manzara ve kultirden 6tard toplumda carpici bir sekilde noksan olan devrim ve
komunizm meselesine dair buyuk bir heyecan yaratiimasi, ve somut olarak binlerce insanin
simdiden 6rgutlenmesi, yeni insanlarin bu devrime katilmasi, milyonlari etkilerken diger yandan
bu korkun¢ sistemi ve onun baskici kurumlarini yenmek ve dagitmak icin gerekli devrimci
mucadeleye yonelik hizlandirma ve gerekli kosullari hazirlamanin kilit bir parcasi olarak, ve
Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist Cumhuriyet Icin Anayasa’da temellenen kokten yeni ve

Ozgurlestirici bir toplum icin bu surec izlenmektedir.

Burada, Revolution’da yayinlanmis “YENi KOMUNiZM HER SEYi DEGISTIREBILIR - EGER..”
makalesinde aciklanmis, hem kendi Partimizde hem de uluslararasi hareketlerde agir basan
anti-bilimsel revizyonizm durumu ile karakterize olan, ve farkli katmanlardan kitlelerin sinir
bozucu bir derece toplumun ve tim insanhgin karsi karsiya oldugu “problemin” kaynagini dogru
bir sekilde tanimlayamamalariyla veya bu tur bir “c6zime” ciddi bir sekilde bakmamalariyla

birlesen “zehirli bilesenden” bahsetmek gerekiyor.50

Bu “zehirli bilesen” formulasyonu akut bir sekilde kendini gosteren bir problemdir ve Devrim
Turu'nun kendisi bu akut probleme yoneliktir, cunklt buradaki mesele bu “zehirli bilesene” ve
genel zorluklara teslim olmak yerine, bunun kdkten doénudsturtlmesi ile zorluklara meydan
okunmasidir. Bu makale acil bir sekilde vurgulanmasi gereken su sekilde devam eder: “Bu

gerceklikle ylzlesmeliyiz, ve onun bizi maglup etmesinin 6nline gececek yolu bulmalyiz.”

Bu “zehirli bilesenin” Ustesinden gelmenin o6nemli bir parcasi, Nicin Ger¢cek Bir Devrime
Ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir Devrim Yapabiliriz 1.B6lumin sonuna dodru belirtilen
celiskiyi, yapmamiz gerekenler, yapmamamiz gereken ve kitlelerin ve nihai olarak da bir buatun
olarak insanhgin karsilastigi problemlere temel bir ¢c6zim olacak devrime yonelik acil olarak
gerekenler dogrultusunda ele almaktir. Nicin Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nasil

Gercek Bir Devrim Yapabiliriz icinde bu celiskiyi soyle ortaya koydum:

Ozellikle, yaptigim calismalar ve 1960’lardan beri onlarca yildir sagladigim dnderlikten dolayi

yeni komunizm ile birlikte bilimsel yontem ve yaklasimin ileri sekilde gelistiriimesine sahibiz; bu



devrimi yapmak icin stratejik yaklasimimiz ve planimiz mevcut; Kuzey Amerika’da Yeni
Sosyalist Cumhuriyet Icin Anayasa’ya sahibiz, bu calisma insanhidin bir butin olarak
O0zgurlesmesini amaclayan kodkten yeni ve 6zgurlestirici bir toplum icin kapsamli bir vizyon ve
somut bir “plandir”. Fakat darust olalim: henlz sahip olmadiklarimiz, devrime kazanilmasi
gereken ve onu surdurecek olan halk kitleleridir, 6zellikle de her devrimin itici guct olan
gencliktir; ve her ne kadar insa edilmesi gereken bir devrimci orgutin temeline ve iskeletine
sahip olsak da, henlz her seviyede ve Ulkenin her yerinde yalnizca kararh bir sekilde degil,
fakat bilimsel bir temelde de kitlelere 6nderlik edecek ve devrim yapmada One cikacak

yeterince onder kadromuz bulunmuyor.51

Bu durum, artan sayida insana yodnelik -bir stredir devrim icin calismaya dahil olanlar ve bu
devrime henuz yeni olanlarla ilgili- bizlerin aktif olarak tespit ederek c6ézmesi gereken bir
celiskidir. Ve bu surecin onemli bir parcasi devrimin sorunlarini halk kitlelerin 6nune
koyabilmektir, buna gercek bir devrim hareketiyle daha yeni tanismis olan ve hareketin parcasi
olmaya henuz baslamis insanlar da dahildir, bu surec, problemlerin ¢c6zumu noktasinda onlarin

yardimini da icermelidir.
Atilimlar'da bahsedildigi Uzere:

Devrimin, temel ve nihai anlamda kitleler tarafindan yapildiginin dogru anlasilmasi ve
uygulanmasi ¢cok énemli bir ilkedir. Bu ilke, kitlelere ve onlarin kendiligindenligine kuyrukculuk
yapma recetesi degildir ve bu sekilde de ele alinmamalidir. Onlar, bu devrimi yapmasi
gerekenlerdir, devrimin her asamasinda 6nemli atilimlar yapmak ve ilerlemek icin karsilasilan
celiskileri micadele dogrultusunda ele alarak donustlrecek ve surece katki sunacak olanlardir.
Bu cok 6nemli bir ilkedir ve bu ilke, kitle kuyrukculugu seklinde dustnulip tanimlanmamalidir.
Bu ilke, tim hikmetin halka dayandigi ve tek yapmaniz gereken seyin problemin ne oldugunu
kendilerine sGylemeniz gerektigi ve karsiliginda da size cok hizli bir sekilde ¢6zim getirecekleri
tirden bir seylestirme degildir. Bu durum, onlari kapsama, artan sayida ve bilimsel bir temelde,
savasiimasi gereken celiskilerle yuzlesme ve devrim yapma yolunda bu celiskileri donustirme

meselesidir.>?

Ve son olarak vurgulandigi gibi:



GoOrunuse gore, bu yonu (eksikliklerimizi ve ivedi gereksinimlerimizi) karsilastigimiz insanlarin
onldne dogrudan ve acikca koymak konusunda halen bir miktar isteksizlik durumu olacaktir.
Boylesi bir isteksizlik durumuna karsi, devrimin sorunlarini ve ihtiyaclarini ilk kez karsilastigimiz
insanlar da dahil olmak Uzere en bastan onlari da dahil ederek ele almanin, onlarin ¢6zime
yardimci olmalar gerektigini (ve bu durumun belirli acilardan sorunlari daha fazla tanimlayip
co6zmek acisindan gerekli oldugunu) belirtmek 6nemlidir; cunkd bu devrimin sorunlar ve
ihtiyaclari, gercek bir devrime yonelik gercek bir hareket insa etmek icin acilen ihtiyacg
duydugumuz atilimlar gerceklestirmemizin énemli bir parcasidir ve aslinda insanlari devrime

orgutlemenin de Kkilit bir parcasidir.

Bunun sisirme degil, fakat insanlarin baskalariyla birlikte battnltk olusturacaklari, devrimin -ki
batin zorluklari ve gucliklere karsi, kapitalizm-emperyalizm sisteminin egemenligi altinda
kitlelerin glnlik yasamdaki dehsetten ve bir buatlin olarak insanhgin yikima ugratilmasindan
kurtulmalarinin yegane yolunu bu temsil etmektedir- hem acil hem de stratejik meselelerini
¢cozmede insanlarin “bilimsel stUrece kendi yaratici dusuncelerini getirecekleri” ve aktif bir rol
oynayabileceklerini kavrayarak gercek bir “sevk ve cosku” ile yapilmasi gerektigi de ayrica

belirtilmelidir.

Bir sistemin bu canavarligina, insanliga karsi artan suclarina ve surekli olarak yayilan kokusmus
dudsunce ve kaltur bicimlerine karsi ¢cikarken, pozitif alternatifi cesaretle ortaya koymanin blyuk
bir onemi bulunuyor: bilim, liderlik, devrim stratejisi ve radikal bicimde yeni, 6zgurlestirici bir

toplum ve dlunya icin kapsamli ve somut bir vizyon ve plan.
Sonuc olarak, lke’den Mao’ya ve Otesine’de belirttigim gibi:

Eger dlnyay! gercekten oldugu haliyle gérme sansiniz olsaydi, hayatinizda izleyecek kokten
farkh yollariniz olurdu. Bu kiyasiya rekabet icine girer ve ilerlemeye calisirken buyuk oranda
yutulurdunuz. Basinizi yemlige sokar, digerlerinden daha fazlasini alabilmek icin umutsuzca ve
olabildigince yemeye calisirdiniz. Veya toplumun ve dinyanin yénunid tamamen degistirecek
birseyler yapmaya calisirdiniz. Bunlar yanyana koydugunuzda hangisinin bir anlami var,
hangisi gercekten degerli bir seye katki sunuyor? Yasaminiz ya bir seye dair olacak - veya

hicbir seyle ilgili olmayacaktir. Ve yasaminizda, baski ve somuru iliskilerine, bunlarin butin



sistemlerine ve onlarla birlikte gelen tum gereksiz aci ve yikimlara son vermek icin toplumun ve
dinyanin devrimci donisimune elinizden geldigince katki sunmaktan daha blyuk bir sey
yoktur. Tarihsel acidan halen cok erken evrelerinde bulunan komunist devrimin su ana kadarki
batun ayrintilarindan ve hatta buayuk basarsizliklarindan, bununla Dbirlikte buyuk

kazanimlarindan da gittikce daha derin bir sekilde 6grenmis bulunuyorum.

Butlin bunlara baktigimda, bir kez daha yasamini kanseri sonlandirmaya adayan arkadasimi -
ve bu kapitalizm-emperyalizm sistemine ve bu sistemde cisimlesen butlin aci ve baskiya dinya
capinda son vermenin buylk gerekliligini disundyorum. Yasaminizin nasil olacagindan daha
onemli bir sey olmadigini gériyorsunuz, ve yasaminiz boyunca neye katkida bulunursaniz
bulunun bu sey yapacaginiz en énemli ve en mutluluk verici sey olmali. Ve evet, blyuk hayal
kirikliklari yasanan anlar olur, fakat bununla birlikte cok neseli anlar da vardir. insanlarin
kisitlamalardan kurtulmanin yollarini gérebilmesi, ayaga kalkmasi ve dinyay! gercekte oldugu
gibi gérmeye baslamasi ve onu degistirme mucadelesini ¢cok daha bilincli olarak ele almasindan
kaynaklanan nese vardir. Batin bu sdrecin parcasi oldugunuzu bilmekten ve yapabileceginiz
katkiyr sunmaktan kaynaklanan nese vardir. Bu micadelede digerleriyle birlikte yoldaslik icinde
olmaktan ve bunun degerli bir sey oldugunu, bunun bir tur ufak ve sinirh bir sey olmadigini,
fakat mutluluk verici bir seyi kapsadigini bilmekten kaynaklanan nese vardir. Gelecege
bakmanin, micadele ettiginiz seyi gézinlzde canlandirmanin ve insanlarin yalnizca kendileri
icin degil, toplum icin, bUtin olarak insanlik icin bunun ne anlama geldigini kavramaya

baslamalarini géormenin nesesi vardir.>3
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kadar ragbet gorip gérmedigine bakmaksizin her zaman hakikati arariz ve hakikat icin savasiriz.

6.Bizler, bu sistemi gercekten devirmek ve bugln insanlar arasindaki yikici, kisir cekismelerin 6tesinde
tamamen daha iyi bir yol icin ilerliyoruz. Ciddi oldugumuz icin, bu asamada siddete basvurmuyoruz ve halka

karsi ve halkin icindeki her tlir siddete karsi ¢ikiyoruz.

38.Avakian, Nicin Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir Devrim Yapabiliriz.
39.Ag.e.

40.A.g.e.

41.Avakian, TRUM PENCE REJiMi GITMELI!

42 .Jonathan Kozol, Vahsi Esitsizlikler (Crown Publisher, 1991)



43.Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist Cumhuriyet icin Anayasa (Tasari Onerisi) (RCP Publications, 2010). Ayrica

revcom.us web sitesinde mevcut.
44.Nicin Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir Devrim Yapabiliriz.
45.A.g.e.

46.Devrimci Komunist Parti Merkez Komitesi, “NASIL KAZANABILIRiZ, Nasil Gercekten Devrim Yapabiliriz

”

47.Avakian, Nicin Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir Devrim Yapabiliriz.

48.Bob Avakian, Yansimalar, Taslaklar & Provokasyonlar: Yazilar ve Aciklamalar, 1981-1987 (RCP Publications,
1990).

49."GERCEK Bir Devrim Turu icin Orgltlenin” hakkinda daha fazla bilgi icin revcom.us sitesine bakabilirsiniz.

50.”YENi KOMUNIiZM HER SEYi DEGISTIREBILIR - EGER...” Revolution, 15 Mart 2018. Bu makalenin Tiirkce

cevirisi icin: http://yenikomunizm.com/yeni-komunizm-her-seyi-degistirebilir-eger

51.Avakian, Nicin Gercek Bir Devrime ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir Devrim Yapabiliriz.
52.Avakian, ATILIMLAR.

53.Avakian, Ike’den Mao’ya ve Otesine.



