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Kamburun Ustesinden Gelmek

Kafa Emegi ile Kol Emegi Arasindaki Ayrimi Parcalamak: Stalin ve

Mao

Harekete ilk katildigim dénemlerde -kac¢ yil 6nce oldugunu sdylemek dahi istemiyorum fakat
Vietnam savasl donemiydi ve o aralar savasa karsi ilk buyuk gosteriler duzenleniyordu-
duydugum bir fikrayr anlatmak istiyorum. Berkeley’'de Vietnam savasina karsi o6rgutlenen
Vietnam GUnU Komitesi vardi. O aralar Berkeley’de bir ofisimiz vardi ve bir gin sosyal demokrat
bir adam gosteri ve toplanti duzenlemek gibi farkl taktiksel seylerden ve daha buyuk politik

meselelerden bahsederken tartisma sirasinda bir fikra anlatmisti.

Ben o zamanlar “radikaldim” fakat henlz komunist degildim. Adamin fikrasini yorumlama
bicimim de Sovyetler Birligi'nde az cok elde edilen degisikliklerin gercekten de cok fazla
olmadigi, Kruscev iktidara gelmeden 6nce bile gercekten de pek cok seyin degismedigi
seklindeydi. Fakat daha fazla 6grenmemle birlikte yalnizca komunist olmakla kalmadim, ayni
zamanda sosyalist toplumda kapitalist restorasyonun temeli ve buna karsi mucadele hakkinda
cok daha fazla deneyim ve daha derin bir kavrayis elde ettim, gelecek aydinlik olsa da yol

cetindi. Bu fikrayl, sosyalizm altinda devam eden sinif micadelesi ve proletarya diktatorlGgu
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altinda devrimi strdirme ihtiyaci hakkinda bir ders olmasi acisindan kavramaya baslamistim.

1930’larin ¢ok sert gecen bir kis mevsiminde Sovyetler Birligi'ndeki iki askerin hikayesiydi bu.
Askerler, Sovyet hukumetinin bazi uUst duzey memurlarinin ofislerini koruma gorevi
ustlenmislerdi. Ve disarida devaml olarak ileri geri, ileri geri seklinde gidip geliyorlardi. Saat
calmaya baslayinca -yeniden belirtmek gerekiyor ki, bu olay kis déneminde ve gece yarisinda
gerceklesmektedir- saatin calmasi bitene kadar yan yana sabit ve hareketsiz bir sekilde

duruyorlardi.

Simdi bunlar cok farkli iki askerdir. Biri Ivan, digeri Igor. lvan devrim ve sosyalizm konusunda
cok heveslidir, kendisi yoksul mujiklerden, eski Rusya’daki yoksul kdylu bir aileden gelmektedir.
Ailesi eski sistem altinda korkunc¢ bir sekilde aci ¢ekmistir ve kendini “ruhen ve bedenen”
tamamen devrime adamistir ve halen sosyalist donudsum icin cosku duymaktadir. Igor ise
zengin bir aileden, aristokrat bir aileden gelir, eski aristokrat sinifin bir parcasidir, sadece son
anda yani Ekim ayaklanmasindan sonra i¢ savas basladiginda rlzgarin degistigini gorip

devrimci saflara ve Kizil Ordu’ya katilmistir. Boylece Igor Kizil Ordu’da subay olmustur.

Askerlerin arka planlar boyledir ve disarida ileri geri gidip gelirler. Gece yarisi olur ve saat
calmaya baslar. Dondurucu bir kis mevsiminde ve gecenin koértnde birbirlerinin yanida sabit bir
sekilde kaskati durmalari dikkat gekicidir. Dikkatli ve sessiz bir sekilde durmasi gerektigini bilen

Ivan, hislerini gizleyemez:

“lgor! Igor! Harika bir sey degil mi?”

“Nedir o harika olan?”

“Halkin Sosyalist Rusyasinda yasamak!”

“Bunun nesi harika peki?”

“Sey... Burada olmamiz harika bir sey. Sen ¢ok zengin aristokrat bir ailenin cocugusun; ben ise
cok yoksul mujik bir ailenin cocuguyum, buna ragmen esitiz iste! Halkin Sosyalist Rusyasinda
her yonden esitiz! Sen halk ordusundasin, ben de halk ordusundayim. Sen tegmensin, ben de

tegmenim. Halkin Sosyalist Rusyasinda yasamak harika bir sey, dyle degil mi?”



“Ya ne demezsin... harika!” seklinde yanitlar Igor. Belirgin bir rahatsizlik hissi ile...

Sonra tekrar ayrilirlar. Birde saat calmaya baslayana disarida kadar ileri geri, ileri geri gidip
dururlar. Bir kez daha dikkatle, yan yana sabit dururlar. Ivan dikkatli bir sekilde ve sessizce

durmasi gerektigini bilir, ancak kendine yine hakim olamaz, coskusu yeniden kabarmistir:

“lgor! Igor! Harika bir sey degil mi?”

“Neymis o harika olan sey?”

“Halkin Sosyalist Rusyasinda yasamamiz!”

“Peki bunun nesi harika?”

“Buradayiz ya iste! Ben cok cok yoksul bir ciftciyim, sen ise cok cok varlikli bir ailenin
cocugusun; ve yine de ikimiz esitiz iste! Halkin Sosyalist Rusyasinda her yonden esitiz biz! Sen
halk ordusundasin, ben de halk ordusundayim, sen tegmensin ben de tegmenim. Halkin

Sosyalist Rusyasinda yasamak harika bir sey degil mi?”

“Ya ne demezsin, harika... simdi kapa artik su ¢ceneni!”

Zaman ilerler, iki olur, Uc¢ olur, dort olur ve her seferinde Ivan coskusunu ayni sekilde paylasir
ve Igor daha da rahatsiz olur. Nihayetinde saat bes olur ve hava cok soguktur. Yine kaskati bir
sekilde durmalar gerekir fakat daha fazla dayanamazlar, clunkd isemeleri gerekmektedir.
Orada sabit dururken iserler. Ve bu kosullar altindayken bile lvan heyecanini tutamaz. Bir kez

daha bagslar:

“lgor! Igor! Harika bir sey degil mi?”

“Neymis o harika olan sey?”

“Halkin Sosyalist Rusyasinda yasamamiz!”

“Yahu bunun nesi harika?”

“Buradayiz ya iste! Ben cok cok yoksul bir ciftciyim, sen ise c¢ok cok varlikli bir ailenin

cocugusun; ve yine de ikimiz esitiz! Halkin Sosyalist Rusyasinda her yonden esitiz biz! Sen halk



ordusundasin, ben de halk ordusundayim, sen tegmensin ben de tegmenim. Fakat

anlayamadigim tek bir sey var Igor...”
“Eee, neymis 0?”

“Sey... Karin Gzerine iserken, sanki firtinada kukreyen bir gék gurultisa gibiydi benimkisi, ya da
tasl bir yolda donen tekerlekler gibi... ya da topun patlamasi gibiydi! Ama sen iserken adeta
yumusak bir kadifeye benziyordu veya mum isiginda keman caliyor gibiydi... Soéyle bana Igor,

niye boyle?”

Igor yukariya dogrulur, butln aristokratik tavri ile daha da dogrulur ve séyle der: “Niye mi???

Sana niyesini séyleyim kdyla! Cunkd SENIN PALTONA iSIYORDUM!”

Simdi bu fikrayla ilgili belirli bir sorun veya sinirhlik var: bu fikra, insanlarin sinifsal kdkenlerinin
sosyalizm altinda kapitalist restorasyon tehlikesi acisindan belirleyici bir sey olmasi tarinden
bir tir mekanik materyalist ve ekonomist yaklasimi tesvik edebilir. (Bu sorunun bir parcasidir
ama esas can alici noktasi degildir) Fakat bu fikra, devrimi ilerletme ve kominizme gecisi
saglamada yer alan “tarihi 6nemdeki meselelerin ve celiskilerinin 6nemli yénlerine 1sik tutuyor”

seklinde de yorumlanabilir; ve en nihayetinde bu iyi bir fikradir.

Sinifsal Koken ve Sinifsal Konum: Stalin’in Yaklasimi

Daha 6nce dunya proleter devriminin meselelerinden biri olarak eski toplumdan “arta kalanlar”
oldugunu ve sosyalist toplumda uzun bir sture 6énderlik, idari isler ve entelektlel calismalarin
genel olarak toplumun kucuik bir azinliginin uzmanhgini gerektireceginden bahsettim. Burada
bu tarihi onemdeki meseleyi Stalin ve Mao’nun problemle nasil bas etmeye calistiklarini g6z

onunde bulundurarak baska bir boyuttan -bir baska onemli boyuttan- analiz etmek istiyorum.

Sosyalist Ulkeler ve Uluslararasi Komunist Hareket tarihinde, Stalin’in kapitalist toplumdan ve
Ozellikle de kafa emegi ile kol emegi arasindaki celiskiden kaynakl farkliliklara ve esitsizliklere
yaklasimi belirgin bir sekilde mekanikti. Stalin’deki bazi metafizik ve mekanik egilimleri analiz
ettigimiz g6z 6nlne alindiginda bu durum bizi sasirtmamali. Fakat bu meseleye Stalin’in bu

celiskilerle ilk ugrasmaya basladigi zaman, Stalin’in bu konuda 6grenecegi daha 6nce hicbir



tarihsel deneyim olmadigi gerceginden ayri olarak bakilamaz. Stalin’in Sovyetler Birligi'nin lideri
oldugu neredeyse butin bir dénem boyunca, SSCB sadece ilk degil, ayni zamanda benzeri

gorulmemis zorluklarla karsilasan tek sosyalist Ulkedir.

Bu nedenlerin bir kombinasyonundan 6tirU Stalin’in kafa emegi ile kol emegi arasindaki bu
celiskiyi ele alma yaklasimi entelektliel calisma yapan insanlarin sinifsal kdkenini degistirmek,
yani entelektlelleri isciler ve koyluler arasinda egitmek seklindeydi. Stalin, bu meseleyi
gundeme getirirken sunlar soyledigi bir takim Parti Kongre konusmalari vb. de yapt:
Entelektlel ve idari iscileri, isci ve koyllUlerin saflarindan giderek daha fazla egitiyoruz, bu
nedenle durum (kafa emegi ile kol emegi arasindaki celiski ile ilgili) niteliksel olarak degisiyor;
simdi, giderek artan bir sekilde, eski toplumda egitilmis entelektleller yerine, yeni toplumda
entelektliel ve idari gorevleri yerine getirmek Uzere emekci kitleler arasinda edgitilen

insanlarimiz var.

Ne yazik ki, o kadar basit degildi. Stalin’in vurguladigi sey 6nemsiz anlamina gelmiyor bu.
Ancak 6grendigimiz seylerden biri, genel olarak devrimci harekette temel kitleler arasindan
insanlarin burjuva dinya goérusund benimseyerek, komunist hareket de dahil proletaryanin
cikarlarina karsi hareket ettigi cok sayida érnek olmasidir. insanlarin siniflarini terk ettikleri,
geldikleri sinifin ¢ikarlarina ihanet ettikleri olumsuz, fakat ayni zamanda olumlu 6rnekler de

olmustur.

Bevin ve Vyshinsky arasinda gectigi iddia edilen bir konusmayi iceren eski bir hikaye vardir.
Vyshinsky, Stalin’in liderligi doneminde Sovyetler Birligi’'nin 6nde gelenlerinden biridir. Az 6nce
bahsettigim iki askerin fikrasindaki lgor gibi aristokrat bir gecmise sahiptir. Ancak Igor’un
aksine Vyshinsky proletaryanin saflarina gelmistir. Ote yandan Bevin proletaryadan gelir, fakat
tamamen reformist ve emperyalizm yanlisi ingiliz isci Partisi’'nin lideri konumundadir. Sinifsal
kokenine uygun bazi Ozellikleri vardir, fakat sonucta burjuva politikacidan baska bir sey
olmamistir. Hikayede bir noktada aralarinda tartisirlar; Bevin Vyshinky’'ye “Bak, bana proletarya
ve bununla ilgili batun bu seyleri anlatabilirsin, fakat sen aristokrat bir arka plandan geliyorsun,
ben ise proleter bir arka plandan. Bana kapitalizme hizmet ettigimi ayrica isci Partimizin

devrimci olmadigini ve proletaryayi temsil etmedigini séyllyorsun, fakat sen aristokrat bir arka



plana sahipken benim arka planimda isci sinifi bulunuyor.” Vyshinsky gulimser ve Bevin’e soyle

der: “Desene gorunuse gore her ikimiz de kendi sinifimiza ihanet etmisiz.”

Bu hikayeyle ilgili 6nemli bir nokta var: sinifsal koken meselesi bu konunun 0zuU olan sey
degildir -bu da bir sey, ama isin 6zu degil- ve Stalin’in objektif olarak yapmaya calistigi sey
entelektlel calisma yapan insanlarin sinifsal kdkenlerini degistirebilmekti, fakat kisa vadede
sinifsal konumlar degistiremezsiniz. Entelektlel calisma yapmak onlari emekc¢i halk
kitlelerinden farkli bir sinif pozisyonuna sokar. insanlar isciler ve kdyluler arasinda éne ciksalar
bile (temel “halk katmanlarindan” ya da nasil ifade etmek isterseniz fark etmez) esas olarak
entelektlel calisma yapan insanlar olduklari zaman kendi toplumsal konumlari da degisir. Ve bu
durumun onlarin bakis acilari Gzerinde etkisi olur. Bu celiskiyi yalnizca istediginiz icin dylece
ortadan kaldiramazsiniz, ya da siyasetlerinizde sinif kOkenlerine gonderme yaparak bundan
kurtulamazsiniz. Sinifsal kokenle ilgili hicbir sey yoktur denilemez, ancak bu, meselenin ikincil
yonuddr. Ve bu yon meselenin 6zUnu goésteremez ve bununla basa cikamaz. Dolayisiyla,

Stalin’in yaklasimi ¢ok iyi bildigimiz Gzere sorunu ¢6zmedi.

Kultur Devrimi: Mao’nun Yolu

Ote yandan, bu deneyimden dgrenmenin yani sira genellikle daha diyalektik bir materyalist
yaklasim ve metodoloji uygulayan Mao, oOzellikle Buyuk Proleter Kultur Devrimi yoluyla, cok
daha iyi bir yaklasim benimsemistir. Bu durum, Kultir Devrimi’'nin tum politikalarinda
ifadesinde bulur ve hem kafa hem de kol emegi sarfeden insanlarl icerir. Bu politikalar,
oncelikle entelektuel calisma yapan insanlarin gittikce artan bir sekilde emekci halk kitleleriyle
birlikte kol emegi slUrecinde yer almasini saglamak; kitlelerin entelektiel ve idari gorevleri
Ustlenmesini saglamak; kitleleri felsefe ve bilim dahil her alani ele almaya yoOnlendirmek;
kitleleri profesyonel bilim calisanlar ile birlestiren bilim politikalar; egitim politikasinda da
benzer siyasetler ve benzeri durumlarla; buyuk ayaklanmalar ve Kultir Devrimi sayesinde
gerceklesen buyuk donusumlerle iliskilidir. Bu durum, Stalin’in yaptiklarinin oOtesinde ve
sosyalist devrimdeki Onceki deneyimlerin ve ilerlemelerin otesinde buylk bir niteliksel

sicramay! temsil eder.



Mao, Sovyetler Birligi'nin Stalin ydénetimindeki deneyiminin olumsuz ve olumlu derslerini ve
Ozellikle bu celiskilerle nasil basa ciktigini ve nasil basa cikamadiginin bilgisinden beslendi ve
bunu 6zetledi. Mao’'nunki, basitce sdylemek gerekirse yalnizca daha iyi bir yaklasim degildi,
ayni zamanda niteliksel olarak daha buyuk ilerlemelere yol acti. Bununla birlikte uluslararasi
proletaryanin timune kafa emegi ile kol emegi arasindaki, ayrica toplumdaki iscilerle/koyluler
ve kentlerle/kirlar arasindaki buyuk celiskilerle basa cikmanin temel araclarini ve yontemlerini

gosterdi.

Boylece, kitlelerde ifadesi bulan ve Kultur Devrimi yoluyla cizgide ve politikada
kristallestirilebilen ve uygulanabilen her sey -veya basitce sdylemek gerekirse, Kultar
Devrimi’'nde pratikte kanitlanmis olan her sey- bu dénustmler acisindan, bu farkhliklarin ve
celiskilerin Ustesinden gelme yonunde ilerlemek acisindan buyuk bir ilerlemeydi. (Lenin’in
“aktlelin acilligi kadar evrensel bir haysiyet” olarak adlandirdigi seye ulasiimistir) Blutin bunlar,
bu celiskilerle basa cikabilmek acgisindan Sovyetler Birligi'nde yapilan ilk girisimlerin 6tesinde

buyuk bir ilerlemedir.

Bunun da o6tesinde, Mao’nun da dedigi gibi Kulttr Devrimi bu celiskilerle bas edebilmede temel
bir arac ve yontemi gostermistir. Burada temel ara¢ ve yontem kelimesinin altini 6zellikle
cizmek istiyorum. Temeldir, cunkld bu ara¢ ve yontemlerin tim zikzaklarda ve dodnudslerde -
bluyuk sicramalarin yani sira geri déonusler ve basarisizliklarda ve daha sonra yapilacak yeniden
bUyuk sicramalarda- tum bir tarihi sGrec¢ boyunca, bu celiskilerin Ustesinden gelmek ve “4
Batunler” [1] amacina dunya capinda ulasabilmek icin daha da gelistiriimesi gerekecektir.
Mao’'nun sUrekli vurguladigi gibi, bu celiskiler tek bir Kultir Devrimi ile ¢éztlmeyecektir; bircok
Kaltdr Devrimi gerekecek, ayrica dunya proleter devriminin ilerlemesini ve nihai zaferini

gerektirecektir.

Mao’nun Son Buyuk Savasindan Dersler

Bu meseleyle ugrasmaya devam ettikce, bunun ne kadar dogru ve cok daha derin bir sey
oldugunu gérmeye baslariz. Sosyalist toplumda pek cok kiltlr devrimine ihtiyac duyulacaktir
ve daha da temelde, devrimin tUum dunyada zaferini kazanmasi gerekir. Yani belirli bir politika

ile ve hatta Kultur Devrimi gibi kesin olarak tarihi bir 6nemi bulunan ve gercekten de devasa bir
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tarihsel olayla bile bu celiskileri cozemezsiniz. Bu yuzden Mao’nun 0Ozellikle de Deng Xiaoping’e
kars! yurattigu son blyUk savasinda, proletaryanin devlet iktidarinin ve temelin kurulmasina
ragmen  mdulkiyetin  tamamen dondstuartlmesi veya  toplumsallastinimasi  durumu
tamamlanmamisti. Kapitalist restorasyonun temelini ortadan kaldirma mucadelesi henuz sona
ermemisti ve bu mucadele esasen halen ilk asamalarindaydi. Proleter devlet iktidarinin ele
gecirilmesi ve konsolide edilmesi ayrica mulkiyetin temel olarak toplumsallastirilmasi, bir
anlamda butin ayrimlari yaratan eski toplumdan buyuk bir sicramay! temsil eden gercekten
derin niteliksel bir degisimdi -daha fazla dénudsum icin her tarli imkani aciga cikaran bir
sicramaydi bu- diger yandan, daha genis bir perspektiften ise ¢cok fazla bir sey degismemisti.

Batun bir tarihsel donem boyunca c¢ok daha buylUk ve daha derin ddondsumler yapilmasi

gerekiyordu.

Mao son buyuk savasinin bu doneminde, temelde bu temanin varyasyonlari olarak ele
alinabilecek bir dizi goriis paylasti: “Ucret skalalarinda halen énemli farkliliklar var; kafa emegi
ile kol emegi ile isci/koyll ve kent/kir arasindaki halen celiskiler mevcut; kadinlarin ezilmesiyle

ilgili celiskilerin Ustesinden gelinmesi tamamen saglanamamistir; ve bunun gibi durumlar var.



Bu anlamda, pek de bir sey degismedi” demistir. Bunun temel olarak uzun bir surede
gerceklesecedini vurgulamaya devam etti. Bu farkliliklari her asamada mUmkun olan en yuksek
derecede sinirlandirmak cok 6nemli olsa da, bu tir seyler proletarya diktatorligu altinda
tamamen ortadan kaldirilamaz, fakat kisitlanabilir seklinde vurgu yapti. Suphesiz Mao bunu
soylediginde, bu farkliliklari verili herhangi bir asamada olabildigince kisitlayacak -devrimci
mucadele ve toplumun donusumu ile bunlart daha da kisitlayacak- bir temel sayesinde

komUnizme dogru devam etme ihtiyacina vurgu yapiyordu.

Revizyonistler iktidara geldiklerinde, belirli bir sure boyunca Mao’dan bu alintilari Mao’nun
tamamen odaklandigi seye ve onun tUm cizgisine karsi kullanmaya calistilar. Vurgularn ve

anlami egip buktuler. “Yalnizca” kelimesine odaklandilar ve sunu dediler:

“Neden endise ediyorsunuz ki? Mao da zaten bu seylerin yalnizca kisitlanabilecegini fark
etmemis miydi? Nici bu yuzden endiselenelim? Bunlardan kacinamayiz. Bunlar ortadan
kaldiramayiz, yalnizca kisitlayabiliriz ve zaten su ana dek yalnizca kisitlayabildik. Peki nicin
bunlari tam olarak harekete gecirmiyoruz? Neden bu farkliiklari sinirlamak yerine
genisletmiyoruz, boylece daha fazla ayricalik ve avantaja sahip olanlara givenerek ve bu
ayricalik ve avantaji bir tesvik olarak artirarak ulusal ekonomimizi gelistirebiliriz ve daha sonra
da gelecekte bir gun bu farkliliklar kisitlamak ve ortadan kaldirmak icin hareket edebiliriz.”
Onlarin yurarlige koyduklar program budur, bu da toplumun klclk bir bolimudnin basarili
oldugu bir kutuplasmaya yol acmistir, fakat bu programin halk kitleleri acisindan sonuclari tam

bir felaket olmustur.

Dolayisiyla, askeri bir darbe ile iktidar ele gecirmelerinin ardindan bu revizyonistler, belli bir
sure icin Mao’'nun soézlerini kullanmayi gerekli ve elverisli buldular. Bunlari saptirarak Mao’nun
devamli uyardigi ve karsi oldugu kapitalist restorasyonun hizmetinde kullandilar. Revizyonistler
“yalnizca” kelimesine vurgu yapiyorlardi ve boylece bu farkhliklarla ilgili endise duyulmamasini
soyluyorlardi. Oysa Mao’nun butun yaklasimi ve niyeti bunun karsisindaydi. Mao sunu diyordu:
bu farkhhklar yalnizca sinirlandirilabilir, dolayisiyla ortada oldukca endise etmemiz gereken bir
durum var -cok fazla sinif savasimi yurutmemiz gerekecek- cunkt bu farkliliklar revizyonistlerin

iktidara gelmesine ve kapitalizmi restore etmesine maddi bir temel sagliyor. Bu temayi devamli



gundemde tuttu. Ve Lin Biao ve Konfugyus'u elestiri kampanyasinda, daha genel olarak da
kendisinin son buyUk savasinda, Lin Biao ve Konfucyls'e Ezopyan bir tarzda Deng Xiaoping,
Zhou En-lai ve cevresinde gruplanan butln diger kapitalist yolcularin bir semboll olarak atifta
bulunuyordu. Lin Biao’yu kapitalist yolcularin “bir sembollU” olarak kullanan Mao, eger Lin Biao
gibi insanlar iktidara gelirse, tum bu temel celiskiler nedeniyle kapitalist sistemi kurmalarinin
oldukca kolay olacagini séylemisti. Ne yazik ki, Mao’nun neyi kastettigini tam olarak 6grenmis
olduk. CunklU Lin Biao gibi insanlar -bunlar Deng Xiaoping, Hua Guofeng ve digerleridir-
kapitalizmi yeniden kurmak ve Cin’'i emperyalist birikim agina yeniden entegre etmek igin,
yalnizca Cin'de dedil tim dinyadaki halk kitleleri acisindan bitin yikici sonuclariyla, Cin’i tim
bir emperyalist cerceveye dahil edebilmek icin nispeten hizli ve kolay bir sekilde iktidara

geldiler.

[1] “4 Butdnler” kominist amaclarin yogunlasmis bir ifadesidir. Bunlar Marx tarafindan komunist devrimin
neyi amaclayip neye gotirdigune dair bir 6zetten cikarilir: batin sinif ayrimlarinin (veya “genel olarak sinif
ayrimlarinin” kaldirilmasi); bu sinif ayrimlarinin dayandigr buatin Gretim iliskilerinin kaldiriimasi; bu Uretim
iliskilerine tekabll eden butun toplumsal iliskilerin kaldiriimasi; ve bu toplumsal iliskilerden kaynaklanan

butun fikirlerin devrimcilestirilmesidir.
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