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(Uzun Versiyon - Ayrintih Hakikat)

Koronavirls, bir kez daha bilimin, dinyayi anlamak ve onu degistirmek icin gerekli olan bilimsel
yéntem ve yaklasimin dnemini giindeme getirdi. insanlarin nasil disindikleri ve disiinmeye
(ya da tam aksi, dusunmemeye) nasil kosullandirildiklari konusunda ciddi bir problem var.
Saglik alaninda calisanlar bilimsel bir yaklasim temelinde ilerliyorlar, ayrica mevcut koronavirUs
krizi baglaminda liberaller “bilim insanlarini dinlemenin” kritik 6neminde israrcilar, ve yine ayni
“liberaller” ve “ilericiler” cok uzun bir zamandir kendilerini rolativist agnostisizmin felcine
maruz biraktilar. Kesinlikten yoksunlar ve hatta cogu zaman kesinligi reddederler (“Gercekten
neyin hakikat oldugunu nereden bilebilirsiniz ki?”, “Kimse kendi hakikatinin bir baskasinin
hakikatinden daha iyi oldugunu sdyleyemez” gibi sacma sapan nosyonlarla bunu yaparlar) Bu
esnada fasist glcler, karanlik caglarin mentalitesiyle ve her tlr deli sacmasi komplo teorisinin

“dogruluguna” siki sikiya ikna olmus bir sekilde fasist degerleri ve hedefleri tesvik ederek



hevesli bir sekilde cehaleti kucakliyor ve elestirel disunceyi reddediyorlar. Bununla birlikte
bilimi ve bilimsel yontemi kendini begenmisce yok sayiyor ve bunlari kiicimseyip karalamaya

calisiyorlar.

Su siralar toplumun bUyuk bir kisminin egilimlerini su sekilde ortaya koyabiliriz: En kesin olanlar

gerceklikten en kopuk olanlardir.

Bu meseleyi derinlestiren ve probleme baska bir boyut ekleyen diger bir durum ise, her ne
kadar fasistlerin “’degerlerini’’ ve hedeflerini paylasmasalar ve bunlara karsi cikiyor olsalar da,
bu sistem altinda ezilen kitlelerin blUytk cogunlugu bilime ve bilimsel zeminde analizlere
kuskuyla yaklasmaktadir, hatta bunu reddetme egdilimindedirler. Meselenin bu sekilde ele
alinmasi, asilsiz komplo teorilerine ve “her seyin Tanri'nin elinde oldugu” dolayisiyla ne
yaparlarsa yapsinlar aslinda bir seylerin degisemeyecegi turinden cesitli hatali ve zarar verici

ddsuncelere karsi insanlari savunmasiz birakiyor.

Butln bunlara verilebilecek cevap basitce bize mantikli gelen veya tanidigimiz biri tarafindan
soylenen ya da bizleri (en azindan bir slUreligine) rahatlatan seyler yerine, gercegi aramaktan
vazgecmemektir. Bir seyin hakikati onu kimin séyledigine ya da sizi nasil hissettirdigine bagli
degildir. Clnku bir seyin sevdiginiz bir kaynaktan gelmesi onu dogru yapmayacagi Qqibi,

sevmediginiz bir kaynaktan gelmesi de onu yanlis yapmaz. Ve de hakikat bir “populerlik

yarismasi” degildir. Clinkl pek ¢ok kisinin bir seye inanmasi onu dogru yapmayacagi gibi, daha

az kisinin bir seye inanmasi onu yanlis yapmaz.

Hakikat objektiftir, yani bir seyin gercek olup olmamasi onun realiteye tekabul

etmesine baghdir (Bazi durumlarda seylerin hakikati apacik ortadir, érnegin cok uzun slre
yagmura maruz kalirsaniz i1slanacaginiz hakikati gibi. Ancak bazi seylerin daha derin seviyeleri
vardir, ve de onlarin hakikatleri cok daha karmasik olmakla birlikte daha gelismis seviyede bir
bilgiyi gerektirirler, 6rnegin yagmura neyin sebep oldugu, neden yagmur yagdigi, neden sizin
bulundugunuz yerde yagmurun yagdigi ancak baska bir yerde yagmadigi gibi vb. Neyin yanhs
oldugu ve neyin dogru oldugu sorunsalindan cikabilmek icin ve de seyleri anlamada
maddi bir zeminde durabilmek icin, realiteye bilimsel bir yontemle yaklasmak

gerekmektedir. Ve evet, bilimsel olarak temellendirilmis bir kesinlik ile yaklasmak



gerekir ki, boyle bir kesinlik saglanabilir ve saglanmahlidir.

Bilim; bir baska “dogma” -test edilmemis veya kanitlanmamis bir dogma- degildir, bunun tam
tersidir. Bilimsel metodun uygulanmasi ile ortaya cikan sonuclar kesinlikle cok onemlidir, fakat
bilim yalnizca sonuclarin toplamindan olusan “bir tar koleksiyon” veya daha azi, realiteden ayri
ve ona tekabul etmeyen ya da daha once realiteyi yansitan ancak su an hukmu gecmis,
fosillesmis ve degisen gerceklige tekabil etmeyen hUkUmler degildir. Bilim butdn bunlarin
Otesindedir ve esas olarak bir yontemdir. Bu soylediklerime karsilik olarak, profesyonel egitim
almis ve devrim biliminde bir ilerleme olan yeni komunizmin destekgisi Ardea Skybreak’ten bir

alinti yapmak istiyorum:

“Bu ytizden, bilimin ne oldugundan biraz bahsederek baslamanin énemli oldugunu
distntyorum. Demek istedigim, bilim maddi gerceklikle ugrasir ve tim doganin ve tdm insan
toplumunun bilimin ilgi alani icinde oldugunu séyleyebiliriz, bilim bunlarin tamamiyla iliskilidir.
Bilim bir aractir - ¢ok gug¢li bir aractir. Neyin dogru oldugunu, gercege neyin karsilik
geldigini soyleyebilmek icin bir yontem ve yaklasimdir. Bu anlamda bilim, hayali gticlere
yakararak gercegi aciklamaya calisan ve analizlerinin hicbirinde gercek kanit saglamayan din
veya mistisizm ya da onun gibi seylerden ¢ok farklidir. Buna karsilik, bilim ispat gerektirir. Kanit
gerektirir. Kanita dayall bir strectir. Bu cok énemlidir. Bilim kanita dayali bir surectir.”
((Skybreak A., 2015. “Bilim ve Devrim. Bilimin ve Bilimin Topluma Uygulanmasinin Onemi
Uzerine, Komiinizmin Yeni Sentezi ve Bob Avakian’in Onderligi. Ardea Skybreak ile Réportaj”.
Insight Press. Bu bolumun cevirisi ayrica web sitemizde yayinlanmistir. Kaynak icin bkz:

http://yenikomunizm.com/topluma-bilimsel-yaklasim-ve-dunyayi-degistirmek/))

Eger seyleri onlarin kesin kanitlariyla o6lcmezseniz, kanitlarin gercek realiteye iliskin
gosterdiklerine gore olcmezseniz ve de insanlarin dediklerini gerceklikte tartmazsaniz bu

durumda hemen her seye inanabilirsiniz! Veya Skybreak’in sdyledigi gibi:

“Bilim olmadan, manipille edilmeye, diisincenizin maniptle edilmesine ve neyin
yanlis neyin dogru oldugunu soyleyememeye razi olursunuz.” ((Skybreak A., Bilim ve

Devrim, 2015))

Ve



“Bilim; bir hastaligin, dogal bir ekosistemin veya insanlarin icinde yasadigi bir toplumsal
sistemin maddi gercekliginden bahsettiginiz durumlarda, bunlarin bilesenlerini, tarihini, nasil
oldugunu, neyin yapildigi, belirleyici ézelliklerinin ve temelindeki celiskilerin neler oldugu (ve
buna geri dénecegiz) ve bu nedenle, eger degistirme niyetiniz varsa, degisimin temelinin ne
oldugunu her zaman analiz etmenizi saglar. Bir hastaligi tedavi etmek veya daha iyi bir toplum
olusturmak istiyorsaniz, kanita dayali bilimsel bir sidrece ihtiyaciniz bulunur.” ((Skybreak A.,

Bilim ve Devrim, 2015))

Skybreak bilimin bir sir olmadigini ve herkesin 6grenip uygulayabilecegi bir sey oldugunu
vurgulamaktadir. Ayni zamanda insanlarin cogu zaman sirtlarini bilime ¢evirmelerinin sebebinin

onlara bilime iliskin aktarilan yanhs algilar oldugunu da belirtir:

“Insanlarin bilimden uzaklasmasinin bir baska nedeni de kétii bilimin olmasidir. Bilirsiniz, her
zaman koétdye kullanilan ve yanlis uygulanan bir “bilim” olacaktir, fakat bu kétu bir bilimdir,
anlastik mi? Ornegin, tarih boyunca bazi irklarin diger irklara gére daha distik seviyede oldugu,
bazi irklarin zihinsel olarak daha geri oldugu gibi bir fikri tanitmak icin bilimin kullanildigi
ornekleri bir dustinelim. Evet, bu ¢op bir bilimdir. Aslinda bunun tamamen kétd bir bilim
oldugunu kanitlamak icin titiz bilimsel yéntemler kullanabilirsiniz. Bu yalnizca “ahlaki a¢idan”
koétd degildir, ayni zamanda bilimsel olarak da koétdaddr, tamamen yanlistir ve bunu

kanitlamak icin iyi bilimi kullanabilirsiniz.” ((Skybreak A., Bilim ve Devrim, 2015))

Skybreak’in ortaya koydugu oldukca énemli nokta dogrultusunda benim de belirtmis oldugum

gibi:

“Eger dlinyayi dénustlirerek baski ve sémdrinin koklnl kazimak istiyorsak devamli olarak “iyi
bilimi” -gercekligin aslinda nasil oldugunu, neden bdéyle oldugunu, nasil degistigini ve daha
fazla degistirilebilecegini anlamamizda kanitlardan yola cikan bilimsel yéntem ve yaklasimi
uygulamamiz gerekir.” ((Bob Avakian’in konusmasindan olusan video kaydi: Nicin Gercek Bir
Devrime ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir Devrim Yapabiliriz?, revcom.us web sitesinde

mevcuttur.))



Devaml Olarak Bilimsel Bir Yontem Uygulamak, Nereye Goturirse Gotursun

Hakikati Takip Etmek

Genellikle ve de ciddi bir sekilde, egitimli orta sinif “liberaller’”, “ilericiler” ve de “bilincli
insanlar” genis bir hakikati reddederek, bazi kesin hakikatlere vardigini sdyleyen insanlari
dogmatik (hatta bazen tiranik) ilan ederek hakikatin kendisini reddederler. Ancak bir kez daha
belirtmekte fayda var, bilimsel yontem ve yaklasima karsi cikmak, bu yontem ve yaklasimla
onemli hakikatlere ulasabilme olasiligini reddetmek yalnizca koétd, hatta kimi zaman cok kot
sonuglar dogurur, insanlarin her tir cahillik ve 6ényargi icinde bogulmasini dogurur, dinyay!
anlama ve onu koékten pozitif bir sekilde degistirme ihtimali olan insanlari bu durumdan
mahrum birakir. Bu yaklasim -gercegi bilmenin olasiligini ya da bunun arzu edilmesini
reddetmek, belirli 6nemli gerceklerin aciga cikarabilecedini sdyleyenleri kinamak- seklindeki bu
yaklasim gercekten gecerli, uygulanabilir ve insanlarin sdrdidrmesi gereken bir sey midir?
Ornegin, Jonas Salk korkunc bir hastalik olan polio icin nihayetinde bir asi buldugunu
soylediginde buna karsi izlenmesi gereken yaklasim bu iddiaya karsi stipheyle yaklasip onu
reddetmek hatta incelemeden Salk’t 6nemli bir hakikati kesfettigi (polio hastaligini anlamak ve
onunla nasil mucadele edilecegini anlamak) icin elestirmek (hatta toplumdan mahrum etmek)
midir? Bu sekilde yaklasan insanlar COVID-19 icin bir asi gelistirildiginde de ayni sekilde mi

yaklasacaklar?! Buna dair drnekler buyuk ihtimalle sonsuza dek strer gider.
Yeni komUnizmin temel epistemolojik ilkesi Gzerine daha 6énce de vurguladigim gibi:

“Hakikat nedir? Hakikat, hareketi ve gelisimi icindeki gercekligin fiilen dogru olarak
yansimasidir. Ve elbette, blitiin hakikatlere hic kimsenin asla sahip olamayacagi da dogrudur.
Bu yaklasim, gercegi dogru olarak anlamanin ve bilimsel yéntemin bir parcasidir. Somut pek
cok seyin gercekligi hakkinda kesin ve belirleyici olan belirlenimlere ulasabileceginiz dogrudur.
Bunlarin hepsi bilimsel yéntemin bir parcasidirlar. Hakikat hakkinda konustugumuzda, mutlak
ve kesin bir HAKIKATTEN bahsetmiyoruz, fakat ayni zamanda bir anlatidan da bahsetmiyoruz.
Gercekligi anlamak ve sonrasinda, onu bu temelde dénlistliirmek icin bilimsel bir yaklasimdan
bahsediyoruz. Her ne kadar, bu devam eden ve asla tamamlanmayacak bir siure¢ olsa da,

clinkd gercekligin -devamli degistigi icin ve bunu anlayabilmek bir yana, gercekligin verili bir



zamanda insanin nlfuz dahi edemeyecegi goériuntmleri olacaglr icin- tamamini asla
kavrayamayacak olsaniz da, bilimsel yaklasim yine de gercekligi analiz etme ve sentezleme
surecinde énemli ve belirleyici sonuclara varabilir.” ((Avakian, B., 2019. BREAKTHROUGHS
[ATILIMLAR]: Marx’in Tarihsel Atilimi ve Yeni Kom(inizm ile Daha ileri Bir Atiim. Temel Bir Ozet.
Guncellenmis 6nbaski kopyasi, 10 Nisan 2019. Ayrica revcom.us ve thebobavakianinstitute.org

web sitesinde mevcut.))

Cogu egqitimli orta siniftan “liberallerin’ rolativizmi ve agnostisizminin, Trump/Pence fasist
rejiminin dogurdugu tehlikeler, bunlarin ne olduklari ve buna karsi yapilacaklar konusundaki
isteksizlikleri arasinda kesin bir baglanti vardir. (Trump/Pence fasist rejiminine karsi
yapilacaklar bu fasizme karsi kararh bir mucadeleyi gerektirir. Demokrat Parti gibi yonetici
sinifin bir kesimine ve hizmet ettikleri bu sisteme bagimli olmayan bir micadeleyi gerektirir. Bu
kesimler zaten bu sistemin en temel celiskilerinden yukselen ve bu celiskileri mevcut sistemin

disina cikmaksizin ¢c6zimleme vaatleri ile fasizmin yukselisini de olanakli hale getirmislerdir.)

Daha da temel olarak, bu “liberallerin” rdlativizmi ve agnostisizmi ile devamli olarak bilimsel
kanita dayall yonteme ve 06zellikle de tarihi, sosyal ve politik meselelerde nereye gétururse
gotlrsun hakikatin pesinde olunmasina karsi inatci direnisleri arasinda kesin bir baglanti vardir.
CUnkU bu isin goétlrecegi nokta; bu “liberallerin” bastaci ettikleri “buylk Amerikan demokrasisi”
kavraminin, icinde yasadigimiz bu sistemin dogasinin, kapitalizm-emperyalizmin dogasinin
onlarin degerlerinin, bastaci ettikleri illizyonlarinn dagilmasi noktasidir; ayrica bu sisteme karsi
yurutilmus gercek devrimci micadele deneyimlerinin, daha da 6zelinde komunist hareketin ve

onu getiren sosyalist toplumlarin ortaya ¢cikmasina dair onyargilarin da yok olmasi demektir.

Bu sorularla derinlemesine icice olan ve insanligin deneyimlerinin pek cok farkli boyutundan
beslenerek yeni bir cerceve olusturan, yeni komunizmi ortaya koydum. Bu komunizm gecmisin
bir devamlihgi olmakla birlikte ayni zamanda ileriye dogru énemli bir atilimi ve bazi énemli
noktalarda gecmis tecriubeden bilimsel bir kopusu temsil etmekte, daha Once gelistirilen
komunist teoriyi bilimsel bir temele oturtmaktadir. Yeni komunizm, bu toplumu radikal bir
sekilde degistirip gercek bir kurtulusun yolunu acacak gercek bir devrim icin ihtiyacimiz olan

strateji ve onderligi saglamaktadir.



Batun bunlarin 1siginda, Ardea Skybreak tarafindan deginilen cok o6nemli bir noktayi

tekrarlamakta fayda var:

“Bir hastaligi tedavi etmek veya daha iyi bir toplum olusturmak istiyorsaniz, kanita dayali

bilimsel bir stirece ihtiyaciniz bulunur.”

Ve daha iyi bir toplum yaratmaktan bashederken, -fasist Trump/Pence rejimine karsi gelmekle
beraber, bu kapitalist-emperyalist sistemden (ki bu fasizmi doguran da bu sistemdir) daha da
radikal bir sicramayla, cok daha iyi bir dinyaya ulasmak icin- yeni komunizmin bilimsel

yonteme ve yaklasimina ihtiyaciniz vardir.



