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Bu makalenin bashgi pek cok kisiye sUrpriz gibi gelecek, en azindan Roger Federer’in kendisine
Oyle gelecektir, cunkl kendisi acik bir sekilde, bahsettigim devrimin bir savunucusu dedgildir.
Yani kendisi dunyada egemen olan kapitalist-emperyalist sistemin yerine sosyalizmi ve son
tahlilde de tim dinyaya komunizmi getirecek bir devrimin savunucusu degildir. Federer
yalnizca -benim de bahsedecegim Uzere- dinya capinda bir tenisci degil; tenisteki basarilarinin
sayesinde yaptigi s6zlesmeler ve yatirmlar ile ayni zamanda milyarder olmanin esiginde bir
multi milyonerdir (Ayni zamanda Federer, kayda deger meblaglari ve kendi bireysel cabalarini
Afrika’nin guneyindeki cocuklara ayirmis ve bu yuzden genel olarak takdir edilen ve saygi
duyulan bir sahsiyettir. Hatta biraz “ucuz” kacma riskine ragmen, kisisel seviyede kendisine “iyi
bir insan” da diyebiliriz. Kiictik bir tlke olan isvicre’den gelen Federer, sadece tenis hayranlari
arasinda degil, fakat dinya genelinde en cok taninan profesyonel sporculardan bir tanesidir ve

bunun sebebi yalnizca korttaki basarisi ya da ‘“markasini iyi pazarlamasi’’ da degildir, ayni

zamanda insanlarin onun kisiliginde gordukleri seyler de bu surecte etkilidir)

Bu makalenin baslhginda da 6ne cikartildigi gibi, Federer’in tenisinin devrimle pek cok anlamda
bir ilgisi bulunuyor. Bu durum acikca dogru olmakla birlikte, anlasilabilmesi icin hem Federer’in
tenisteki sahsina munhasir essiz yaklasiminin ve performansinin ve de benim bahsettigim

devrimin ne ve nasil olmasi gerektigine dair bir yaklasim gerekiyor. Burada dogrudan erkekler



kategorisinde tum zamanlarin en iyisi Federer mi, yoksa rakiplerinden Novak Djokovic veya

Rafael Nadal mi gibi bir tartismaya girmeyecegim.

Federer’in tenisini tanimlayan ve kendisini en buyuk rakiplerinden ayiran sey 20 yasindan simdi
40 yasina yaklasirken buatlin bu zaman boyunca kazandigi basarilar veya tenisteki yirmi yillik bir
stirede en Ust seviyede oynamasi degildir; hayir bunun sebebi oyununun ‘’sanatsal niteligi’’ ve
’guzelligidir’’. Ve benim de bahsettigim devrimin rehberi, kominizm ve daha da gelistirilmis
haliyle -on yillarca sirmus ve 6ne cikarttigim calismalarin bir sonucu olan yeni komiinizm ile-
sunu soyleyebiliriz: devrimin ve getirmek istedigi radikal derecede farkh bir dinya ve toplumun
temel hedeflerinden ve gereksinimlerinden de bir tanesi, guzelligin ve sanatsal niteligin

insan ugrasisinin farkli boyutlarinda mayalanmasi gerektigidir.

Daha 6nce de belirtmis oldugum Uuzere, insanin varligini tanimlayan temel niteliklerden bir
tanesi “"hayret etme ihtiyacidir’’. Roger Federer’in tenisinde suphesiz devamli bir hayranlk
uyandirma var. Bu sadece maclarn sirasinda devaml bir sekilde, hayal dahi edilemeyecek
toplara bir sekilde gerceklestirdigi vuruslar dedildir. Bu sadece, eger dikkatle izlersiniz
gorebilecediniz Uzere, Federer’in top toplayicilara topu gonderirken bile inanilmaz bir beceri ve
sanatsallik kullanmasi da degildir. Her seyden daha cok, bu Federer’in kortta topa vurmak icin
edindigi pozisyon ve o pozisyona gelebilmek icin yaptigi ayak hareketleridir. Eger bakacak
olursaniz, erkekler tenisinin en iyilerinin -Djokovic ve 6zellikle Nadal da dahil- hareketleri ve
topa vuruslar sirasinda cesitli sesler cikarttiklarini; duyulabilir ve genellikle gucgltu sesler
cikarttiklarini  fark  edebilirsiniz. Fakat Federer sessizce hareket eder, efor sarf
etmiyormuscasina hareket eder, vuruslarindan duyulan tek ses, inanilmaz bir kararlilikla topu
gondermek istedigi noktaya dogru raketin gelen topla bulusma sesi olur. Bu noktada
kullanilabilecek bale veya baska dans cesitleriyle kurgulanabilecek metaforlar kliseden ziyade

Federer’in hareketlerinin akiskanhgini ve guzelligini yakalamaya yaklasir.

Djokovic ve Nadal bariz bir sekilde cok iyi tenis oyuncularidir ve hakli bir sekilde tim
zamanlarin en iyileri icinde yer alirlar, ancak Federer’in onlardan ayrildigi nokta (bu ilk bakista
ne kadar ironik veya mantiga aykiri gézikse de) bu oyuncularin en blyudk guclerinin maclarda

ve turnuvalardaki devamliliklariyken, Federer rakiplerine kiyasla genellikle daha fazla ‘’kah



duser, kdh ayaga kalkar’’. Nadal acimasizdir, her puani, her vurusu siddetle oynar, sanki tim
mac¢ bu vurusa baghymis gibi oynar. Nadal’in rakiplerine karsi acimasiz ve yuksek yetenekli
vuruslari onun buyuk basarisinin arkasinda yatan durumdur bu. Djokovic icin ise oyununun
anahtari savunma yetenekleridir, ki bu da bulyUk O&lcide fiziksel esnekligine baghdir: iyi
ayarlanmis veya cok guclu servisleri ve kuvvetli vuruslari karsilayabilir, bu durum Djokovic’i
cogunlukla “’nétr’” bir duruma hatta kimi zaman avantajli konumuna getirir ki, bu sekilde
defansif oyunu kacinilmaz bir sekilde sayiyl kazanmak icin ofansif bir oyuna dénusur. Burada da
birbirlerinden farkl sekillerde bunu basariyor olsalar da Nadal ve Djokovic’in muazzam gucgleri

ve ortak noktasi devamli amanvermezlikleridir.

Federer'de ise durum farkhdir. Birden fazla gézlemcinin yorumladigi gibi, Federer bir sanatcidir.
Ve her sanatcida oldugu gibi Federerle baskalarinin asamayacagi dahilikler yasanirken ayni
sekilde bu dehanin her zaman parlayamadigi zamanlar da yasanir. Yine ironik olarak, bir
noktaya kadar Federer’in hatalan (spesifik olarak tenis terminolojisinde ‘“’zorla yaptiriimayan
hata'’) kendi harika yeteneklerinden gelmektedir, ki bu kendisini farkli sekillerde gelen toplari
karsilamak icin konuslanma ve ‘‘raket yetenekleri’’ ile farkl varyasyonlarda vuruslari yapabilme
olanagi saglamaktadir. Pek cok defa Federer kendisini bir vurus tercihi yapmak icin ¢cok fazla
secenek icinde bulur, ve yine oyunun farkli zamanlarinda hizl bir sekilde oynamaya zorlanmasi
veya icguduleriyle hareket etmekten ziyade elinde cok fazla secenek bulunmasi Federer’in
zekasiyla “kendini alt etmesi” ile sonuclanir, bazi zamanlarda topu nereye ve topa naslil
vurmasl konusunda “son saniyede fikrini degistirmesi” olay! da zayif bir vurus cikarmasina ya
da nispeten basit bir vurusu kacirip sayiyr kaybetmesine sebep olur. Federer’i 6zgtnce basarili
ve izleyenlerin nefesini kesen, digerlerinin denemeye cesaret edemeyeceklerini deneyen, en
yukseklere ulasmanin yolunu bulmak icin bazen anlik olarak dismeyi gbze alan sanatciyi

gorebilmektir.

Federer'in sahadaki performansinin her bélimunde bu ortaya cikar. Federer'in oyununda
sanatsal kurnazlikla birlesmis rakipsiz bir isabetlilik vardir. Bu en konsantre disavurumunu belki
de Federer’in servisinde (oyunu baslatan) bulur, ki bu servis erkekler tenisinde en etkili ve en
iyilerdendir. Federer o6zelinde, bu salt hiz ve kuvvetle ilgili degildir -erkekler kategorisinde

Federer’i bu alanda buyUk oranda gecen pek cok kisi vardir-, gizliligiyle (Federer'in servisini



nereye indirecegini sdylemek cok zordur) ve hedeflemesiyle (topu istedigi yere, ya da istedigi
yerin son derece yakinina indirmekte surekli olarak basari gosterir). Kacarak vuruslariyla
(ground strokes) , oyun basladigi andan itibaren (kendi servisi ya da rakibinin fark etmeksizin),
hep aynidir -ayni kurnazlik ve isabetlilik, kayda deger kuvvet ya da ustaca bir “dokunus”.
Federer’in “cizgileri boyamasini” (topu kenar cizgilerine ya da taban cizgisine tam olarak, ya da
cok yakin olarak gondermesi) izlemek gercekten nefes kesici bir tabloyu icsellestirmek gibidir.
Ve teniste herhangi bir yerde onun dengesine ve raket yetenegine (rakibin bir vurusuna aga
yakin bir yerden vole vurarak karsilik vermek) denk kimse yoktur, ve burada da bu vuruslarin

en zorlarini bile siklikla sanki efor sarfetmeksizin yapar.

Bir kez daha, batun bunlarin altinda yatan ve bunlart mimkun kilan hareketliliktir. Tenis yazari
ve gazeteci Mark Hodgkinson’in, sadece Federer’in becerisi ve kazanimlarini degil, ayni
zamanda tenis kortundaki 6zgun varhgini da aciklayan bir kitapta soyledigi sekliyle: Federer

“Bir Fisilti gibi Hareket Ediyor”.

Bazilarina goére, 6zellikle de bu tarz meselelerle ugrasmayan Kkisilere gére, bu durum biraz
“zorlama” gelebilir, ancak Federer’'in erkekler kategorisindeki “guclu raketlerin”
kuvvetini etkisizlestirmek ve onlari yenmek icin, hareketliligi kullanabilmesi ve diger
kayda deger yeteneklerinde dinyanin en guclu baskici kuvvetlerinin aslinda nasil
parcalanabilecegine iliskin bir benzerlik bulunmaktadir, halk kitlelerinin onlan
baskidan arindirilmis bir dinya ve toplum insa etme yolunda hareket etmeleri icin
ozgurlestirecek yaratici yaklasimlara ihtiyaci vardir. Ancak bu benzetme ve
Federer'in tenisinin devrimle alakasi sadece buna indirgenemez ve
indirgenmemelidir. Bunun otesinde, temel insan ihtiyaclarinin -“hayret etme
ihtiyacinin” yerine getirilmesi- sanatin ve guzelligin takdirle karsilanmasi Roger

Federer’in tenisi ve insanhgin ihtiyaci olan devrimin arasindaki baglantidir.

Federer’in tenisi sadece genetik olarak gelismis ylksek-seviye atletizmin Grunu degildir, ayni
zamanda onun en ylUksek yetenekte dinya capindaki cagdaslar ve rakiplerinin bile 6tesinde
olan yaratici ve yenilik¢i olana takdirin de Urunudur. En yuksek seviyedeki tenis sampiyonlari

arasinda, sadece Roger Federer siklikla vuruslariyla deney yapacak olandir, buyuk



turnuvalardaki bir macta saylr veya oyunu bile kaybetme riskini géze alarak bunu yapar.
Kazaniyor olsa bile, bunu yapmazsa maclarn sikici bulacagini hisseden ve bazen bunu acikca
soyleyen sadece Roger Federer’'dir. Bu Federer’in bir “disiplin eksikligi” degildir, tekrardan tenis
sporunu karakterize edebilecek ve etmesi gereken -ve Roger Federer’'in oyununda en yuksek

formunda eden- sanata ve guzellige hayat verme ve onu takdir etmedir.

Tenisin en tepesindekiler arasinda sayi, oyun ya da mac kaybetme riski tasimalarina ragmen
“riskli vuruslar” ve diger sanat gosterileri yapmaya istekli olan ya da bunu gerekli bulan pek az
kisi vardir. Nick Kyrgios, Avustralya’dan atletik ve yuksek seviyede yetenekli bir geng tenis
oyuncusu, bunun en can alici érneklerindendir, ancak Federer haricinde ne Kyrgios ne de
baskasi inanilmaz sanatcilik ve gerekli konsantrasyon ve evet, disiplin kombinasyonuna
erisememistir - dunya klasmaninda rekabetci tenise bunu yonlendirmek ve tercume etmek,
tekrar tekrar mac¢ ve en prestijli ve yuksek o6dulld Grand Slam turnuvalar gibi (ki bunlar
neredeyse zirvedeki butln tenis oyuncularini iceren, iki haftalik bir turnuvada kupay! kazanmak
icin istikrarli bicimde arka arkaya yedi mag¢ kazandirmayi gerektiren turnuvalardir) turnuvalari

kazanmak icin gereken istikrarla birlestirmek oldukca zordur.

Federer’in tenisinde “buyulu bir kalite” bulundugu kadar, ayni zamanda bu istikrarh ve cok
calismanin da bir dranudur, hem saha disinda, fiziksel calismalarda en st dluzeye ulasmak icin,
hem de sahada bitmek bilmez saatlerce calismalar gerektirir. Ve surekli olarak oyunda mental
olarak ustaliga ulasma istegi de vardir. Federer harika bir tenis o6grencisidir. Pratikte de
gosterilmistir ki, o cogu zaman (rakibin “tercihsel yatkinliklarini” bilerek ve bilek hareketlerini
ve pozisyonunu gozlemleyerek) rakibin topu nereye indirecegini daha o vurusa baslamadan bile
anlayabilmektedir. Ve Federer, inanilmaz bir sekilde kendi oyununu uyarlama yetenegine

sahiptir.

Batun bu fiziksel ve ayni zamanda mental hazirlik ve surekli kendi oyununu “rétuslamasi”
Federer'in hem inanilmaz derecede rekabetci tenis basarilarinda ve esi gordlmemis
sanatciliginda altta yeten sebebi olusturur. Hodgkinson, erken donemlerinde, Federer her
zaman gucli bir rekabetci kisilige sahip olsa da, Federer’'in bir seyleri sanatla yapmanin

kazanmaktan bile daha 6nemli oldugu goérustine yatkin oldugunu yazar. Bu Federer’in erkekler



oyununun tepesindeki basarilarinda bile yansimistir, Federer'in “drop shot” (topu agin biraz
uzerinden vurmak, ozellikle de rakip sahanin en arkasindayken) kullanmaya direnmesinde,
bunun her nasilsa tenis estetiginin (ve belki de etiginin) bir ihlali olduguna inanmasi gerceginde
bu goéraltr. Ancak, Federer sadece bu konuda fikrini degistirip oyunun en etkili ve ayni zamanda
da evet, sanatsal “drop shot”larindan birini gelistirmekle kalmayip, genel olarak, ve sukuar ki
Federer icin -ve tenis oyunun nasil bir glzellik icinde oynanabilecedini takdir eden herkes icin-

sanatsallik ve rekabetci basarilarin rakipsiz bir kombinasyonuna (ya da sentezine) erismistir.

Ve rekabetci meydan okumalara ve meydan okumalar etkileyen teknolojik degisimlere kendini
uyarlamaya devam etmistir. Ornegin, on yildan daha kisa bir slire 6énce, Federer, neredeyse
tim ciddi rakiplerinden daha klcuk bir raketle oynuyordu, kendi klicuk raketiyle istedigi/ihtiyac
duydugu vuruslari yapabilme ve surekli hata yapmama konusunda yeterli yetenege sahip
oldugunu hissediyordu. Ancak artan rekabet Federer’'i sonunda raketinin boyutunu blyutmeye
ikna etti, ki bu uzun sureli rakibi ve ezeli dismani Rafael Nadal’a karsi sonunda belirleyici
sekilde Ustinligunu ilan etmesinde 6nemli bir rol oynadi. 2016’nin son doéneminde bir diz
sakatligi ve ameliyatindan donidp 2017'nin baslarinda rekabetci oyuna geri déndugunde,
raketinin artan boyutunun destegiyle, Federer backhand vurusunu gelistirmek icin sistematik
bicimde calisti, bu Federer’e, Nadal'in onu savunmaya ve pozisyonunun disinda durmaya
zorlayarak kazanan vuruslarina (winning shot) daha zayif kalmasini saglama taktigine karsilik
verme ve Ustlinlik saglama imkani veren anahtardi. (Federer'in nasil Nadal'in taktiklerini
rayindan cikarttigi ve Nadal’a karsi maclarda uUstinliglu ele gecirdiginin daha teknik
Ozellikleriyle ilgilenenler icin -ya da Federer’'in kendi séyledigi gibi, “Nadal sifresini kirmasini”-

asagida bir notta bazi detaylar tartisiimistir.)

Federer dunya klasmaninda rekabetci tenis oynamaya devam etmistir, hala gec¢ otuzlu
yaslarinda (ki bu olagandisidir, dinya klasmanindaki teniste bu kesinlikle “yashdir”) erkek
tenisinin en tepesinde olmak icin micadele vermektedir. Federer’'in glcli bir rekabetci kisiligi
ve ayni zamanda esi benzeri gorilmemis bir “sakinligi” koruyabilmesi kayda deger bir basarndir,
sadece tartismasiz erkek tenisi “bir numarasi” oldugu dénemde degil (ve o zaman strekli Tum
Zamanlarin En lyisi olarak gosterildigi) ondan sonraki pek cok yilda da. Birinin genc¢ ve

“tirmanistayken”, siralamanin en tepesine ulasmak isterken -ya da Djokovic’'in durumunda,



daha olmamis olsa da, olma amacini acikca belirttigi en cok Grand Slam sampiyonlugu kazanan
ve “Tum Zamanlarin En lyisi” onuruna erisme istegi- “ac” ve “konsantre” olmasi baska bir sey,
su anda Federer’de oldugu gibi erisilebilecek her seye eristikten cok sonra bile en yuksek

seviyede basariya ulasma istegini devam ettirmek bambaska bir seydir.

Ancak, baska bir diz sakatligi ve ameliyatindan sonra bu yaz (2020) en prestiji Grand Slam olan
Wimbledon’da -ve Federer’'in en cok basariya ulastigi, 8 defa kazandigi turnuvada- micadeleye
donmeyi planlarken bile, koronavirls tarafindan getirilen, bu senenin Wimbledon turnuvasinin
iptalini de iceren engellerle birlikte, Federer'in ne zaman tenise donecegi belli degildir (ilging
sekilde, normalde ilkbaharin ge¢c donemlerinde yapilan Fransiz Acik sonbahara ertelendi, ve su
ana dek iptal edilmedi -asagida, ekler kisminda bunun “Tim Zamanlarin En lyisi” sorusu icin
onemine bakabilirsiniz). Her ne olursa olsun, yakin zamanda Federer'in yasi sonunda onu
yakalayacak ve dinya klasmaninda mucadeleden emekli olacak. Oldugu zaman, Djokovic
ve/veya Nadal (Federer'den 5 yas kucukler) birkac sene daha oynamaya devam edecek; ve,
hala yapmadilarsa birinin Federer’in Grand Slam rekorunu kirmasi mumkun, ki bu rekor su anda

20'dir.

Ancak, Djokovic ve Nadal gercekten ne kadar iyi olurlarsa olsunlar ve ne kadar Grand Slam
kazanmay! basarirsa basarsinlar, onlar tenisi biraktiklarinda baskalari olacak, genc¢ ve ac,
Djokovic’in ve Nadal'in en iyi zamanlarindaki oyunlarina erisecek ya da buna yaklasacak.
Federer'de ise, bu sadece bir nicelik meselesi, sadece istatistiklerle yakalanacak bir sey degil -
Grand Slam turnuvalari kazanma sayisl, bir numarali oyuncu olarak kalinan sure vb.- nitelik
meselesidir: Federer’in yaraticilik dehasi ve sanatciligi, herhangi bir dénemde ve bunda da esi
olmayan dehasi ve sanatciligl. Sporu yonetenler -ve medya kuruluslari ve diger bundan gelir
saglayan finans kurumlari- ne kadar bir seyleri “rekabet” seklinde tanitmak zorunlulugunu
hissetseler de, ve bu teniste kesinlikle mevcuttur, gercekte Federer’e “rakip” yoktur, onun
oyuna yaklasimi ve korttaki performansina benzeyen ve onun sanat ve basari sentezine
erisebilen kimse yoktur. Federer gittiginde, uzun bir slire boyunca ya da belki de hicbir zaman
Federer’'in tenise getirdigi ve ilham verdigi guzelligi, evet, hayranligi ve saskinhgi tekrar

getirebilecek biri gelmeyecek.



Bu yazinin konusunda dénmek gerekirse, baslkta sdylendigi gibi, yeni komunizmi temel alan
devrimle hedeflenen gelecekte, tenis bu didnyada, kapitalizm-emperyalizm sisteminin
dinamikleri ve dayatmalan ile, belirli seviyede finans ve kaynaklara sahip olanlarin (ya da
bunlarin destekleriyle) getirdigi kisitlamalarla su an oynadigl rolin aynisini oynamayacaktir.
Ancak, Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist Cumhuriyet icin Anayasa’da soOylendigi gibi -bu
calisma, radikal derecede fakli ve cok daha iyi bir toplum ve dunya icin somut bir plan ve
coskulu bir vizyonu sunmaktadir- sporun 6nemi ve spora ihtiyac devam edecek, halk kitlelerini
iceren, onlarin sagliklarini ve rekreasyonlarini desteklemek icin basit spor aktiviteleri Uzerine
vurgu vyapilacak ancak ayni zamanda bu radikal yeni toplumun degerleri ve iliskileri
cercevesinde tam zamanli (profesyonel) sporlar icin de destek sunarak rekabet edenler ve bu
tir mducadeleleri takip edenler arasinda arkadaslik ve vyoldashk iliskisi yaratmak amac
edinilecektir, ve sporlarin en yuksek seviyelerinde ilham kaynagi olacaklari hayranlik, saskinlik

ve mutluluk ifade etme gucl de desteklenecektir.

Bu perspektiften bu devrimi gerceklestirmek icin ve sonunda mumkuin kilacagi her sey icin aktif
olarak calismayi iple cekerken, bu devrim icin gereken vizyonu, hedefleri, bu devrimi icin
mucadele etmesi gereken toplumu ve dlinyay! degersizlestirmek istemiyorsak, su anda egemen
olan kapitalizm-emperyalizm sisteminin halk kitleleri Gzerinde empoze ettigi korkunc¢ kosullarin
arasinda bile insanlarin yarattigi seylerin uyandirdigi guzellik ve saskinhg: takdir
etmede basarisiz olmamaliyiz. Ve bu bakis acisiyla, Roger Federer’in tenisi ihtiyacimiz olan
devrimle gayet alakalidir, devrim bugun hayal edilebileceklerden bile ¢cok daha ileri seviyede

guzellige ve hayret etme ihtiyacina imkan taniyacaktir.

*Federer’in Nadal’a Karsi Kesin Ustiinlik Kazanmasi Uzerine Not:

Nadal solaktir ve ozellikle de forehand vurusunda topa cok fazla “Ustten spin” (top spin)
vererek vurur ve bu topun dustlikten sonra yuksege sicramasina sebep olur (bu her ylzeyde
dogrudur ancak 6zellikle toprak sahalarda etkilidir, ki bu sahalar acik ara Nadal'in en sevdigi ve
en etkili oldugu sahalardir -bununla ilgili dahasi ek béliminde olacak). Bu faktorlerin ikisi de

(Nadal'in solak olmasi ve asirl top spin vuruslari) Nadal’'in Federer’e karsi maclarda Federer'e



cokca problem cikarmasina neden oldu, clinklu (pek cok nedenden, agin sahanin ortasinda
kenarlarindan daha alcak olmasi da dahil) topa sahanin tamami boyunca vurmak, topu agin
daha ylksek oldugu, vuran oyuncunun bulundugu tarafa (“down the line” ya da “cizgi
uzerinde”) vurmaktan daha kolay ve az risklidir. Yani, Federer'e karsi maclarinda her sayi
oyununda Nadal, kendi forehand’ini kullanarak yuksek basari seviyesiyle topu saglak olan
Federer'in daha gucli vurusu olan forehand'i yerine backhand’ini kullanmaya zorlanacagi
sekilde kortun oteki ucuna (“cross-court” ya da “capraz vurus” yaparak) gonderirdi. Nadal'in
capraz vuruslarinda forehand’inde kullandigi asiri top spin - Federer topa “degmeden” Once
topun omuz hizasina kadar, hatta bazen daha da ylksege ziplamasina sebep olarak- Federer’in
ya zayif bir vurus yaparak Nadal’a bir “winner” (Federer’in karsilik veremeyecegi bir vurus)
sansl tanimasina ya da Federer’in backhand’ini “iskalamasina” (topu aga vurmasina ya da
“disar” atmasina) sebep olarak Nadal’a saylyl kazandirirdi. Bu ozellikle Nadal’in, Federer'in
backhand’ine dogru bol top spinli forehand lzerine forehand vurdugu uzun soluklu sayilarda
belirginlesirdi -Nadal bunu genelde basarirdi, cinki Federer’in topa “yon degistirterek” topu
“cizgi Uzerinden Nadal'in backhand’ine gondermesi zordu ve bunu denerken Federer topa kotu
bir vurus yaparak disari vurup veya aga takip sayiyi direk kaybetme ya da Nadal'in kolaylikla

bir winner’la karsilik verebilecegi kétu bir vurus yapma riskini aliyordu, ki bu bayUk bir riskti.

2016’nin sonlarina dogru bir diz sakathgi ve ameliyatindan rekabetci tenise geri donme
surecinde Federer backhand’ini gelistirmeye calisti -simdi daha buyuk raketinin de yardimiyla-
ve bu Federer’in baseline’da kalabilmesine (giderek daha geriye, artan bir defansif pozisyona
itilmenin aksine) ve oradan topu hemen karsilayabilmesine (daha o kadar ylksege sicramadan)
imkan tanidi. Boylece Federer daha kontrolli bicimde backhand’iyle winner vurabilmeye ve
backhand vuruslari daha genis bir yelpazede yaparak Nadal'in daha zayif backhand’ine dogru
cizgi Uzerinden goénderebilmeye basladi. Bu, Federer'in 2017 Avustralya Acik finalinde (her yil
yapilan 4 Grand Slam turnuvasindan biri) Nadal't yenmesiyle sonuclandi. O zamandan beri, ikisi
arasinda oynanan 5 macin 4’0 Federer’in zaferiyle sonuclandi -tek yenilgisi de 2019 Fransa Acik
yarl finalinde (baska bir Grand Slam), toprak sahada inanilmaz guclu ruzgar altinda Federer’in
kendi oyununu oynamasinin mumkin olmadigi bir durumda geldi. Federer'in oyunu diger

oyunculardan cok daha fazla derecede incelik ve “dokunusa” ve esasen genis bir yelpazeden



vuruslar secmeyi mumkuidn kalan pozisyon almaya dayal oldugundan bu durumda Federer’in
oyununu oynayabilmesi imkansizdi (Diger profesyonel tenisciler daha cok kuvvete dayali

oynarlar).

Ek: Tum Zamanlarin En lyisi

Bu yazinin ana kisminda sdylendigi Gzere, bir acidan erkekler tenisinde kimin Tum Zamanlarin
En lyisi (GOAT) oldugu tartismasi (su an Roger Federer, Rafael Nadal ve Novak Djokovic
arasinda donen bir tartisma) yanlis temeldedir, Ozellikle de (genelde boyledir) bu tartisma
nicelige dokuliurse -kac Grand Slam kupalar oldugu vs.- clinkl Roger Federer'de nitelik ¢ok
daha onemlidir: diinya klasmaninda oynarken oyuna getirdigi 6zgin esasen yeri doldurulamaz
sanat. Ancak, bu nicel anlayistan kopmadan, nicelik sorusunu inceleyelim -bilimsel bicimde,

onemli boyutlarda alakali kanitlari ele alarak.

Oncelikle, genellikle basari ve iyilik dlctist olarak en temel goriilen sey kazanilan Grand Slam
sayisidir. Kisa sure sonra sdyleyecegim Uzere bu sayl tek basina alindiginda yeterli bir 6lcut
olmasa da (6zellikle de Tum Zamanlarin En lyisi konusunda), resmin énemli bir kismini teskil

ediyor. Su anki Grand Slam kupa sayilari soyle: Federer 20, Nadal 19, Djokovic 17.

Ancak bunu daha detaylica incelersek, Nadal'in kupalarinin cogunun (19’un 12’sinin) spesifik bir
zeminde-toprak- Fransiz Acik Turnuvasi’'nda kazanildigini goértrtz. Federer’in kazandigi Grand
Slam’lerin 6nemli sayida onun en sevdigi zeminde -¢cimen, Wimbledon’da- kazanildigi dogrudur,
ancak Federer’'in kazandigi kupalarin ¢cogunlugu baska zeminlerde kazanilmistir. Ayrica bu
sadece bazi yorumcularin dedigi gibi: “Federer kendi sevdigi zeminde, Nadal da kendi
sevdiginde en iyi.” seklinde degildir. Eger Federer'in kazandigi 20'den Wimbledon ciminde
kazandigi 8’i cikarirsak ve Nadal’'in kazandigi 19'dan Fransa Acik topraginda kazandigi 12'yi
cikarirsak, su sayilara ulasirnz: Federer 12, Nadal 7 -toplam sayilardan (20 ve 19) cok daha
buyuk bir fark.

Bunun oOtesinde, toprak sadece “baska bir zemin” degil. Diger Grand Slam turnuvalarinin
oynandigig hem cim sahalardan, hem de “sert sahalardan” (cogunlukla asfalt ya da betondan

olan sahalar) son derece farkli bir zemindir. Toprak, topun daha yuksege ziplamasina sebep



olur ve oyunu “yavaslatir”, bu da “winner” (servis ya da baska vuruslarla) vuruslar yapmayi
zorlastirir ve oyunun buyuk kismi uzun, rakibi yoran ralliler oynamak olan teniscilere ekstra
avantaj saglar. Bunlarin hepsi Nadal'in oyunun glcli yanlarini destekler. Ozellikle erkekler
tenisinde toprak ve diger zeminler arasinda sadece kicUk degil, ciddi bir fark olmasi, Fransiz
Acik’l kazanan ancak hi¢c baska Grand Slam kazanmayan en az 10 oyuncunun varligi ve bazi
buylk, pek ¢cok Grand Slam galibiyeti olan (¢cim ve sert sahalarda) teniscinin hic Fransiz Acik’l
kazanmamis olmasi -0rnek olarak Pete Sampras (14 Grand Slam zaferi), Jimmy Connors (8),
John McEnroe (7), Stephan Edberg ve Boris Becker (6)- gercegini yansitir. (Bunun yani sira,
kadinlar arasinda, pek cok Grand Slam kazanmis ama hic¢c Fransiz Aclk kazanmamis olan
oyuncular listesi Venus Williams, Virginia Wade ve Martina Hingis'i icerir. Ayrica Fransiz Acik’'ta
zafer elde etmis olsa da Serena Williams -mesruiyetle kadinlar tenisinde tim zamanlarin en iyisi
sayllabilecek bir oyuncu, hatta tim spor branslarinda en iyi kadin atletlerden biri- diger

zeminlere kiyasla Fransiz Acik’ta cok daha az basari elde etmistir.)

Zeminlerdeki bu farklilik Federer ve Nadal arasindaki basa bas mucadelede ciddi yansima
bulur: Toprak haric her zeminde Federer avantajlidir, ancak toprak zeminde Federer’'in Nadal’a

karsi galibiyet orani %15’ten azdir!

15 yildan fazla zaman o6nce toprak disindaki zeminlerde yapilmaya baslanan degisimler -
0zellikle de Wimbledon ¢iminde- hala Wimbledon ¢iminin topun kortta kaymasina sebep oldugu
gercegine ragmen Wimbledon sahalarinin diger sert zeminlerden “daha hizli” bir oyun deneyimi
yasatmamasina sebep olmustur. Kisaca, bu toprak disindaki zeminler cok daha benzer duruma
gelmistir - artik ¢cim sahalar sert zeminden ciddi farklh olmayacak sekilde- ve kesinlikle bu fark
toprak zeminlerle olan fark kadar degildir. Yani, Federer'in Wimbledon zaferleri -bu degisimler

basladiktan sonra gelmislerdir- Nadal’'in Fransiz Acik basarilariyla kesinlikle ayni kefede degildir.

Butun bunlar kazanilan Grand Slam sayisinin 6nemini perspektife koymaktadir. Nadal bu sene
Fransiz Acik’t kazanarak Federer’'in 20 galibiyetine ulassa da (bu sene Fransiz Acik’in
yapilacagini varsayarsak) bu, genel basari temsili olarak Federer'in Grand Slam galibiyetlerinin

cok daha anlamli oldugu gercegini degistirmez.



Djokovic kiyasinda, onun 17 Grand Slam galibiyeti de farkli turnuvalara yayilan sekildedir, cogu
Avustralya Acik’ta gelse de dnemli sayida Wimbledon ve ABD Acik zaferi de vardir. (Djokovic de
Federer gibi Fransiz Acik’i sadece bir kere kazanmistir). Birkac yorumcu, su an saglikli ve en
yuksek formunda olan Djokovic’'in Federer'i Grand Slam kupasi sayisinda yakalayabilecegi ve

hatta gecebilecegi gérisindedir (hatta bazilar buna kesin g6zlUyle bakmaktadir).

Ancak bu kesin degildir. Federer kupalarinin buylk cogunlugunu 2010 yilindan énce 20’li
yaslarinda kazandi -ancak 35 yasindan sonra son 3 senede 3 kupa kazanmasi da onun
basarisinin bir dlcisudir. Djokovic su an 33 yasinda ve tipki Federer’'in karsilastigi Nadal ve
2010’dan hemen sonra formu zirve yapan (orta 20’li yaslar) Djokovic gibi gucli bir rekabet
icerisinde, yazinin ana kisminda sOylendigi gibi Grand Slam kazanma istahina sahip yetenekli
genclerden olusan bir rekabet. Yas konusunun yani sira (dunya klasmanida teniste 30 ve hatta
35 yasl son derece yasli sayilir), sakatlik riskinin de artan yasla arttigi bir gercektir ve Djokovic
erkek tenisinin zirvesinde veya ona yakinken de sakatliktan kacabilmis degildir. (Federer’'in 35
yasindan sonra ameliyat ve sonrasinda rehabilitasyon gerektiren bir diz sakathgindan donup
birkac Grand Slam kazanmasi da onun harikaliginin bir géstergesidir). Baska sebeplerin yaninda
bundan da oturu, Djokovic’'in (neredeyse) kesin olarak Grand Slam kupa sayisinda Federer’i ve
Nadal’'t da gececedi ongorllerini duyan biri “o kadar da acele etme” seklinde cevap vermeye
meyillidir (Nadal’in 6zellikle de Fransiz Acik olmak Uzere baska bir Grand Slam kazanacagina
dair gayet mimkUin olan gercegi ve Federer’le ilgili 6nceden yapilan hata gibi birden fazla

kazanamayacagi dusuncesinin gercek disiligini da hesaba katmak gerek).

TUm Zamanlarin En lyisi tartismasi konusunda, Djokovic'in Federer'e karsi kiiclik bir basa bas
maclarda dstinligu (27'ye 23) oldugu gercegi vardir. Bunun, Djokovic'in Federer’i ancak
Federer'in 30'u gectigi, Djokovic'in 20’li yaslarinda oldugu zamanlarda yenebilmeye
baslamasinin sonucu oldugu belirtilmektedir. Djokovic yakin zamanlardaki GstlnliGginid devam
ettirdi, kazandigi maclarin bir kismi ¢cok yakin olsa da ve oynadiklari son 3 macin 2’'sinde
Federer Djokovic’'i yense -2019 yil sonu sampiyonasinda ezici bicimde yaptigi gibi- ya da
gercekten cok cok yakindan kaybetse de, Wimbledon 2019 finalinde oldugu gibi (Bu finalde
Federer kendi servisinde 2 “mac puani” tepti ve sonunda neredeyse 5 saat suren klasiklesmis

bir macta kalp kirici bir yenilgi aldi. Bunun analizi icin asagidaki nota bakin.**)



Bu yikici maglubiyetten sonra Federer Djokovic’i yil sonu sampiyonasinda kesin bicimde 2-0’'la
gecti (Federer bu turnuvayir kazanamamis olsa da). Bundan birkac ay sonra Avustralya Acik’'ta
Djokovic’e kaybettigi dogrudur (Djokovic bu turnuvayi kazandi) ancak bu yari-final maginda
Federer acikca sakatlanmisti ve en iyi oyunundan cok uzak kalmisti. Dinya klasmaninda tenisin
yeniden basladigini varsayarsak, soyle ya da bodyle tamamen, Nadal Uzerinde oldugu gibi
Federer’in Djokovic Uzerinde de UstlUnligu ele gecirip geciremeyecegini gorecegiz, belki bir kez
daha, Federer sevdigi sporu rekabetci seviyede oynamay! noktalamanin zamaninin geldigini

dusunene kadar.

Ne olursa olsun, resmin énemli bir kismi basabas mucadele ve Grand Slam sayisi olsa da, Tum
Zamanlarin En lyisi onurunu kazanmasi gerekeni belirlerken tek énemli olan faktdrler bunlar
degildir. Yukarida soylendigi gibi, Federer’in Djokovic tarafindan basabas miicadelede gecilmesi
Federer’in 30’lu yaslar gectigi donemde olsa da (bu yas, Federer ve kadinlarda Serena Williams
oncesinde teniscilerin zirve formlarindan c¢ok uzakta olduklari varsayilan, 6zellikle de Grand
Slam kazanma konusunda, bir zamandir. Federer 2018’te kazanmay! basardi ve bir sonraki
sene Wimbledon’da da cok yaklasti.) Federer'in “uzun édmarliligia” Tum Zamanlarin En lyisi
tartismasinda baska bir boyut. Bu sadece “dayanabilme” meselesi degil, etkileyici basarilarina

ekleme yapmaya devam etme meselesi.

Toplam basarilara bakildiginda, Federer, 103 ile Nadal ve Djokovic'ten cok daha fazla turnuva
kazandi (Nadal 85, Djokovic 79). 1227 ile Nadal (977) ve Djokovic'ten (893) cok daha fazla mac
kazandi. 31 ile Nadal(27) ve Djokovic(26)'ten cok daha fazla Grand Slam finaline kaldi. Federer
47 ile Djokovic (36) ve Nadal’'dan (33) daha fazla Grand Slam yan finali kazandi. Daha da
etkileyici olarak, Federer Grand Slam vyar finali (23) ve ceyrek finalinde (53) arka arkaya
bulunma konusunda Djokovic ve Nadal't son derece geride birakti, ki bunlar basarmasi

inanilmaz zor seyler.

Farkh istatistiklerle ilgili daha uzun uzadiya gitmek mumkundur (ve inaniyorum ki en alakal
istatistikler Federer’in Tim Zamanlarin En lyisi oldugu argiimanini destekler niteliktedir, bazilari
Nadal ve Djokovic'i destekler nitelikte olsa da) ancak yine, istatistikler resmin parcasi olsa da

tamami degildir ve olayin esasina inemez. Burada sOylenenlere dayanarak, yazinin ana



kisminin bitimine yakin yazdigim bir kisimla bitirmeme izin verin:

Ancak, Djokovic ve Nadal gercekten ne kadar iyi olurlarsa olsunlar ve ne kadar Grand Slam
kazanmay! basarirsa basarsinlar, onlar tenisi biraktiklarinda baskalari olacak, genc ve ac,
Djokovic’in ve Nadal’in en iyi zamanlarindaki oyunlarina erisecek ya da buna yaklasacak.
Federer'de ise, bu sadece bir nicelik meselesi, sadece istatistiklerle yakalanacak bir sey degil -
Grand Slam turnuvalari kazanma sayisl, bir numarali oyuncu olarak kalinan sure vb.- nitelik
meselesidir: Federer’in yaraticilik dehasi ve sanatciligi, herhangi bir dbnemde ve bunda da esiti
olmayan dehasi ve sanatciligi. Bir sporun yoOnetici kurumlar -ve televizyon aglarn ve diger
bundan gelir saglayan finans kurumlari- ne kadar bir seyleri “rekabet” seklinde tanitmak
zorunlulugunu hissetseler de, ve bu teniste kesinlikle mevcuttur, gercekte Federer'e “rakip”
yoktur, onun oyuna yaklasimi ve korttaki performansina benzeyen ve onun sanat ve basari
sentezine erisebilen kimse yoktur. Federer gittiginde, uzun bir sire boyunca ya da belki de
hicbir zaman Federer’in tenise getirdigi ve ilham verdigi guzelligi, evet, hayranhgi ve saskinhgi

tekrar getirebilecek biri gelmeyecek.

**Federer’in 2019 Wimbledon Finalinde Djokovic’e Karsi Yakin Maglubiyeti Hakkinda

Not

Federer’'in 2019 Wimbledon finalinde Djokovic'e karsi kendi servisinde elde ettigi 2 mac puanini
kazanmay! basaramamasi konusu Djokovic’'in “pes etmezliginin” yani sira ondan cok, daha da
somut bicimde, Federer tarafindan atilan yanlis adimlardadir. 2 mac puaninin ilkinde, Federer
ilk servisini cok yakindan kacirdi -ki oyuna gecirmeyi basarsa yuksek ihtimal ona oyunu
kazandirirdi- ve o sayinin ikinci servisinde Djokovic servisi kortun ortasinin derinligine dogru
yanitladiktan sonra Federer, topu Djokovic’'in backhand’inin késesine dogru gondermeyi denedi
-ki bu Djokovic’i savunmaya itip Federer’e avantaji verirdi, kazanmasina sebep olacak sekilde-.
Ancak bunu denerken Federer topu ¢ok sert bir aciyla vurarak topu disari atti ve sayiyi Djokovic
kazandi. Sonraki sayida, Federer’in ilk servisi icerdeydi ve Djokovic tarafindan gayet siradan bir
return’e karsi Federer aga gitmeye karar verdi, Djokovic’in karsilik veremeyecegi (ya da zayif
bir karsilik vererek Federer'e winner sansi taniyacagi) bir voleyle sayiyl hizlica bitirmeyi

amaclhyordu. Ancak bu durumda Federer’in “aga yaklasma vurusu” Djokovic'i kosede kotu bir



vurusa zorlayacak kadar basarili olmadi. Bunun yerine, Federer’in yaklasma vurusuna Djokovic
bir forehand winner ile karsilik verdi ve Federer'in forehand vole denemesinin yetisemeyecedgi
bir yol izleyerek sahaya indi. O andan sonra, siphesiz morali disen Federer sonraki iki sayiyi ve
oyunu kaybetti -ayrica maci o anda bitirme sansini da-. “Teslim olmaktan” uzak olsa da ve

Djokovic’le 8 oyun daha oynasa da sonunda tie-breaker’i kaybederek maci da kaybetti.

Yine, Djokovic’e gucli durdugu ve teslim olmadigi icin tebrikler kesinlikle gitmelidir. Ancak, en
azindan bunlar kadar, Federer’'in en buyuk zaferlerinden birine -kariyerinin bu kadar gec bir
doneminde Federer’i son birkac yil boyunca yenen baska bir buyuk oyuncuya karsi Grand Slam
kazanmak- bu kadar yakin bulunmanin baskisi altinda oldugunu anlamak gerekir. Sonuc olarak,
birkac incin karar verici oldugu bir noktada, Federer kazanmay! en ince bir farkla basaramadi.
Federer bu iki sayidan herhangi birini biraz daha az stresle oynasa, maci kazanmasi son derece
mumkindd. (ilk mag sayisinda, Federer Djokovic’in return’iinden sonra daha az sert bir vurus
yapip topun icerde oldugundan emin olarak Djokovic’'in backhand’ine biraz daha alan tanimasi
ancak yine de iyi bir vurus yaptiktan sonra buradan avantaji elde edip maci bitirmeye oynamasi
mumkindd. ikinci macg sayisinda, burada yine Federer’in yaptigi gibi pasif olmayan agresif bir
yaklasim sergilemek dogru ve gereklidir -ayrica zordur da, clinklU boyle bir durumda rakibin
hata yaparak saylyl size vermesini umarak topu oyunda tutmaya yonelik oynamak cok
cekicidir. Ancak hemen aga gelmek yerine Federer yine saylyi biraz daha uzun oynayip acik bir
avantaj elde etmeyi ve sonradan aga gelip ya da yerden bir vurusla maci kazanmay! denemeyi
secebilirdi. Ya da Federer aga sayinin baslangicindan bu kadar kisa bir zaman sonra gelme
niyeti vardiysa, tipki Djokoivc’in return’inden sonraki ilk vurusuyla yaptigi gibi, Djokovic’in
backhand’ine dogru bir aga yaklasma vurusu yaparak onu galibiyete gotiren bir voleyle
sonuclanacak bir fileyi gecme vurusuna zorlamak herhalde daha iyi olurdu. Tabii ki -tabii ki!-
simdi ve buradan bu fikirleri sdylemek cok daha kolay, sahadan ve oyunun kritik anindan
uzakta ve bdyle bir durumun kacinilmaksizin getirdigi inanilmaz baski olmaksizin, saniye icinde
karar verilmesi gereken bir durumda olmadan; ancak durumun sicakhgindan arinmis fikirler
gecerli ve degerli olabilir -her sekilde, degerlerine bakilmaksizin bu goézlemleri 6nermekten

kendimi ali koyamadim!)

Bu yazinin ana kisminda yazdigim lzere:



Federer’in gucli bir rekabetci kisiligi ve ayni zamanda esi benzeri gorilmemis bir “sakinligi”
koruyabilmesi kayda deger bir basaridir, sadece tartismasiz erkek tenisi “bir numarasi” oldugu
dénemde degil (ve o zaman slrekli Tum Zamanlarin En lyisi olarak goésterildigi) ondan sonraki
pek cok yilda da. Birinin genc¢ ve “tirmanistayken”, siralamanin en tepesine ulasmak isterken -

ya da Djokovic’'in durumunda, daha olmamis olsa da, olma amacini acikca belirttigi en cok

" n

Grand Slam sampiyonlugu kazanan ve “TUm Zamanlarin En lyisi” onuruna erisme istegi- “ac
ve “konsantre” olmasi baska bir sey, erisilebilecek her seye eristikten cok sonra bile en yluksek
seviyede basariya ulasma istegini devam ettirmek bambaska bir seydir, su anda Federer'de

oldugu gibi.

Ancak ironik bicimde, aynen bu kararlilik cogu zaman inanilmaz bir baski hissettirir, 6zellikle de
birinin ana rakiplerine karsi, onlari yenmenin son derece ciddi bir 6nemi oldugu bir anda ve
ozellikle yakin zamanda size ustunliuk kurduklar bir donemde, ki bu 2019 Wimbledon

sampiyonluk macinda Djokovic’e karsi Federer’'in durumuydu.
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