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Bir Okurdan Gelen Mektup... ve Yaniti
Revolution Gazetesi, bir slire 6nce bir okuyucudan asagidaki mektubu ald..
Degerli Revolution,

“Karsi karsiya oldugumuz yol ayrimi ve ihtiya¢c duydugumuz oénderlik” baslikh 6zel sayinizi (
Revolution #84, 8 Nisan 2007) buyuk bir ilgiyle okudum. Yazilanlari, Ozellikle de devrim
sorununun, devrimin niteliginin ve bu devrim icin gerekli 6énderligin, su gunlerde cok ender
olarak goérulen bir tarzda ve ciddiyetle tartisilmasi bakimindan bir hayli zihin acici ve
dusunmeye sevk edici buldum. Burada Ozellikle bir pasaj dikkatimi c¢ekti ve size bunun
hakkinda yaziyorum - devrimle ilgili “Zorlu Meselelerin” ele alindigi bolim. Daha 6zel olarak
ifade edersek, “yerlesmis inancin hikmetine gore, ABD gibi bir ulkede devrimin imkansiz

oldugunu sdyler” denilen kisimdan s6z ediyorum. Ve bu bdélime ilaveten su sdyleniyor:

“Bunun suphesiz boyle gorinir olusunu inkar etmenin bir anlami yoktur. Fakat eger devrim
gerekli ise - ki dyledir -bu ne kadar garip gorunurse gorunsun, bunun nasil gerceklesebilecegini

ustesinden gelmemiz gerekir.” (s. 2)

Ne var ki bu 6zel sayida, devrimin “nasil gerceklestirilebilecegi” meselesi Uzerine, “Boyle bir

devrimin gercek bir devrim olmasi icin, milyonlarin bilincli ve adanmis eylemi olmasi gerekir” ve



“Bu devrime yalnizca sistem derin bir krizdeyken ve kitleler baska bir yolun olmadigina ikna
oldugu zaman girisilebilir” seklindeki can alici prensibin vurgulanmasindan ote bir sey

sdylenmiyor. (s. 2)

Bu 6zel sayinin amacinin bu sorunu derinlikli bir sekilde ele almak olmadigini tabi ki anliyorum;
ve bu 0Ozel sayida vurgulanmakta olan ydnelim dogrultusunda bu soruna ciddi bir tarzda
yaklasiimasi gerektiginin farkindayim, dolayisiyla bu sorun hakkindaki disuncenizin ele alindigi
oteki yazilari ve konusmalari inceledim. Bunlarin temelinde, ABD gibi bir Glkede devrimin nasil
yapilabilecegi konusunda ortaya koydugunuz temel tavrin isabetli bir 6zetinin su asagidaki

sekilde oldugu gorusiundeyim:

Ana hatlariyla ifade edilirse, dinyada iki farkli tirden ulke - ABD gibi, az sayidaki emperyalist
tlke ve Uclincli Diinya’da bulunan cok sayida ezilen llke - ve buna tekabil eden iki devrim yolu

bulunuyor:

Uclinct Dlnya Ulkelerinde uzun sireli halk savasi, ki devrimci sirecinin asadi yukari basindan
itibaren ve butind boyunca miuicadelenin ana biciminin savas oldugu, bu savasin devrim
tarafinda kucuk bir dlcekte baslayip adim adim giderek guc biriktirerek kendini kirsal alanlarda
insa ettigi, eski sistemin sehirlerdeki iktidar kalelerini adim adim kusattigi ve daha sonra gerekli
kosullar yaratildaktan sonra, kentsel alanlarda eski rejimi butinlyle yenmek icin nihai
muharebelere girisildigi bir savastir; bununla birlikte emperyalist Ulkelerde, “Ekim Yolu” olarak
adlandirilmis devrim yolu mevcuttur. (Anladigim kadariyla, kalici bir sosyalist devlete yol acmis
olan ilk basarili devrimin Ekim 1917'de Rusya’da, Lenin’in ve Bolseviklerin onderliginde
gerceklesmesine ve Sovyetler Birligi'ni kurulmasi temelinde, bu devrim yolu sekillenmis oluyor.)
Bu “Ekim Yolu” modeli gorece uzun bir siyasi (esas olarak askeri olmayan) mucadele donemi
iceriyor ve bu donem boyunca amac, Lenin’in ifadesiyle, devrim icin zihinlerin hazirlanmasi ve
guclerin orgutlenmesidir; Ve ancak nesnel kosullarda buyuk, nitel bir degisim meydana
geldiginde, yani butin toplum derin bir krize surUklendiginde ve cok sayida insan radikal
degisim icin hayati pahasina mucadeleye hazir olma noktasina geldiginde, ve silahli micadele,
dogru bir temelde ve kazanma sansini da barindiran bir durumda baslatilacaktir. Dahasi,

boylesi devrimci durum kosullarinda, bu silahli micadeleye girisildiginde, bir dizi ana kent



bolgesinde es zamanli olarak baslayan kitle ayaklanmalari seklini alacaktir ki, sahneye cikan
devrimci gucler, eski dlzenin guclerini hizla yenilgiye ugratmak ve yeni devrimci rejimi
muUmkuin olan en genis arazide tesis etme amaciyla, taarruza gececek ve taarruzda kalacaktir.
Bunu takiben, yuksek bir olasilikla devrilen yonetici sinifin ve oteki gerici guclerin yeniden bir
araya gelerek yeni devrimci rejime silahl bir saldirida bulunmasi durumuyla karsi karsiya kalan
yeni rejim, bu devrilmis ve gerici glcleri nihai olarak ve tamamen yenilgiye ugratilmasi icin

savasa devam etmek, bir i¢c savas yurutmek zorunda kalacaktir.

Emperyalist Ulkeler g6z onunde bulundurarak teorize edilmis devrim modelinde benim
gordigim, o zaman -ideolojik, siyasi ve orgutsel calisma ile karakterize edilebilecek butun bir
donemi takip eden- iktidarin zapti icin yuritilecek bilfiil miicadele, SA/IS (silahli ayaklanma ve

bunu izleyecek i¢ savasin kisaltilmasi) formulasyonuyla ifade edilebilir.

Bu modelde, bir emperyalist Ulkede, 6zellikle ana emperyalist Ulkelerden birinde gercek bir
devrimin basarili olmasi icin bir devrimci durumun -sadece yonetici sinif acisindan sorunlar,
hatta ciddi sorunlar degil, ayni zamanda butin toplumu etkileyen ve ydnetici sinifin baski aygiti
da dahil olmak Uzere butln ydnetici kurumlara ulasan ve hem toplumun en altinda, hem de
oteki tabakalarda yer alan cok sayida insan arasinda militan bir direnise yol acan derin bir
krizin- olmasi gerektigine yapilan vurguya guclu bir sekilde katiliyorum. Bu kosullar olmadiginda
iktidar icin devrimci bir mUicadeleye girismek, hatta bir tar alt kademeli askeri eylemlere

girismek kesinlikle yanhs, hatta bir nevi intihar olacaktir.

Fakat gérdigium sorun su ki, bu kosullarda bile bu SA/IS modeli gercekci gérinmuyor. Ozellikle
de, devasa sayida insani icerse ve bir dizi sehirde es zamanl olarak gerceklesse bile bahsedilen
kent ayaklanmalarinin, son derece gucld, iyi érgutlenmis, egitilmis ve techizatlandirilmis halde
kalmaya devam edecegi hemen hemen kesin olan eski dizenin askeri guclerinin kicik bir
kismina karsi bile basarili olmasi hic muhtemel gérunmuyor. Devrimci ayaklanmalarin kendi 6z
tabiatlan itibariyle eski duzenin bu kuvvetli gulclerini cok kisa bir sidre icinde yenmesi ve
dagitmasi gerekir ki bu, su ya da bu dizeyde en basindan itibaren tayin edici, bluyuk capl
askeri angajmanlara girilmesini gerektirir. Ancak tanimi itibariyle devrimci gucler bunu, bu

tirden askeri kapismalar kazanma sansi bulunan turden gucleri insa edecek zamana ve



deneyime sahip olmaksizin kendilerini “isin ilk basinda, talimsiz durumdayken” yapmaya
zorlanmis bulacaklardir. Dahasi, devrimci gucler bir sekilde bu ilk ayaklanmalarda basarih
olsalar dahi kuracaklari bir rejim, geriye kalmis ve yeniden toparlanmis gerici siddet guclerinin
kuvveti karsisinda kendilerini bir hayli saldirrya maruz halde bulacaklardir. Bu kosullarda yeni
devrimci rejimi muhafaza etmek, sahasini savunmak ve halkinin ihtiyaclarini temin etmek ve
bunun yani sira devrimci devletin yeni kurulan savunma guclerinin gereksinimlerini karsilamak
nasil mumkun olabilir? Bir kez daha sOylemek gerekirse, bunu yapabilmek hayli olasilik disi
gérantyor ve bu yeni devrimci rejimin yenilgiye ugratilip guclerinin kisa slrede ezilip

dagitilmasi hayli muhtemel olacaktir.

iste bunlar benim emperyalist llkelerde devrim icin ortaya konulan “Ekim Yolu” modelinden
anladiklarim hakkinda oldukca gercek sorunlardir. Ben bunu, devrimin gercekten de cok ciddi
bir mesele oldugu ve bu meseleye gayet ciddi yaklasilmasi gerektigi distncesiyle uygun olarak
ve bu dusunceyi taktir ederek glindeme getiriyorum: ben bunu, Revolution 6zel sayisinin (#84,
8 Nisan 2007) “eger devrim gerekli ise -ki Oyledir- bu ne kadar garip gortunurse goértnsun,
bunun nasil gerceklesebilecegini ortaya koymaniz gerekir” argimaninin arkasindaki ayni ruh ile
gundeme getiriyorum. O halde onumuzdeki soru su: en iyi kosullarda bile, ABD gibi guclu bir

emperyalist Ulkede devrim gercekten mumkun olabilir mi - ve eger olabilirse nasil olabilir?

YANIT

Bu mektupta ortaya konulan sorular elbette son derecede 6nemli sorular. isaret edilen sorunlar
gercekten de, emperyalist bir Ulkede iktidarin ele gecirilmesi icin bir devrimci mucadele
sirasinda son derece belirgin bir sekilde kendilerini hissettirecektir. Bunlar, bu mektupta bahsi
gecen cinsten devrimci mucadelenin muzaffer olup olmayacagina iliskin temel meseleler
haklindaki sorulardir. Ve bunlar, teori ve stratejik yaklasim alaninda, basarili bir devrime giden
yolu aydinlatabilecek temel yonelimin gelistirilmesinin parcasi olarak stratejik kavrama -
yahut, yeniden kavramlastirmanin bazi onemli yanlarini - duyulan ihtiyaci vurgulayan

sorunlardir.

“Baska Bir Yolu Ortaya Koymak” (Bring Forward Another Way) baslikli gecen seneki bir

konusmasinda (ve Revolution gazetesinde dizi halinde yayinlanan, revcom.us sitesine de bir



butdn halinde online olarak bulunan) Bob Avakian, ‘Nasil becerecegimizi henlz bilmedigimiz iki
sey’ - yani, baskiya karsi koymak ve zamani geldiginde de gercekten kazanmak” meselesine
dikkati ceker. Ve devaminda “Nasil becerecegimizi henliz bilmedigimiz iki seyden bahsetmenin
amaci, bunlar Gzerinde bir an evvel calismamiz gerektigine - uygun olan yollarda ve uygun

olmayan yollardan sakinmak kaydiyla - dikkati cekmektir” der.

Zamani geldiginde kazanma meselesine iliskin olarak Bob Avakian sunu belirtmektedir:
“Meseleyi ele almamiz ve bu kazanma meselesine gayet ciddi olarak ve hicbir sekilde cocukca
olmayan tarzda yaklasmamiz gerekiyor ve yeni bir dunyanin ortaya cikarilmasi cabasinin
[emperyalist hakim sinifta cisimlesmis halini bulan] gericiligin bu tlir yogunlasmis gucl

tarafindan ezilmesini daha kolaylastiriimasina olmasina imkan vermeden halledebilmeliyiz.”

Avakian bu yonelimi daha fazla vurgulamak icin ayrica “Baska Bir Yolu Ortaya Koymak”
konusmasina, “devrimci ydnelimin bazi can alici hususlarina, cocukca tavira ve devrimin
carpitilmasina karsi”, baslikli bir bildirge dahil etmistiri ki, bu sonradan Revolution gazetesinde

de yayinlanmistir. Bu bildirge soyle baslar:

“Devrim cok ciddi bir meseledir ve ona ciddi ve bilimsel bir sekilde yaklasmak gerekir - ve
¢cozimsuzlige dair sikintinin subjektif ve bireysel ifadesi, tavri ve davranisina dismeden;
kdokten farkli ve cok daha iyi bir dinyayl yaratmayi amaclayan ve bunu hayata gecirme
amaclyla temelden uyumlu araclarla karakterize olmasi gereken kitlesel devrimci hareketin
gelisimine ters dusen tavir ve yonelimlerden sakinarak. Devrim, 6zellikle de komunist devrim,
bGtlin sémurl ve baski sistemlerini ve iliskilerini ortadan kaldirmak ve insanhgi bunun 6tesine
ilerletmek Uzere gitgide daha bilingli bir mtucadele vermeleri icin orgutlenmis ve onderlik edilen
halk kitlelerinin eylemidir ve ancak dyle olabilir.” (“Bazi hayati noktalar” Revolution gazetesinin

bu sayisinda da yeniden yer verilmistir.)

Avakian, bu yonelimin hattinda “Baska Bir Yolu Ortaya Koymak” icinde yer alan “Bazi can alici
noktalar”da sdylediklerine dayanarak, zamani geldiginde kazanma sorununu inceleme ve bunu

teori ve kavramlastirma alaninda inceleme ve cebellesme cagrisi yapar. Kendi ifadesiyle:

“Onceki konusmalarda, kazanma meselesine iliskin, devrimci bir durum ve milyonlarca devrimci

insanin ortaya ciktiginda iktidarin zapt edilmesine iliskin olarak iki noktadan bahsetmistim. Az



once okudugum seyin (‘devrimci yonelimin bazi can alici hususlari-cocukca tavira ve devrimin
carpitiilmasina kars’ metninin tamaminin) isiginda ve onu bir kalip olarak, yahut bir temel
olarak ele alirsak -ve kisa vadeli degil de, stratejik bir bakis acisiyla yaklasirsak- bu iki noktanin
arasindaki diyalektik iliskiyi ve rolunt anlamamiz gerekir. Bunlar iki ayri noktadir ve yalnizca
durumdaki nitel bir degisim halinde (az 6nce “Bazi hayati noktalar” metninde isaret ettigim
gibi) bu iki nokta ic ice gecebilir. Bu noktaya gelininceye kadar bu iki noktanin ancak ayri ayri

olarak dogru bir sekilde gelistirilebilir ve béyle gelistiriimeleri de gerekir.

“Su anda meselelerin esas odak noktasi ve icerigi olan ilk nokta, proletaryanin onculigu
altindaki birlesik cephenin stratejik yoneliminin yol gosterdigi, devrimci bir durumun ve
kitlesel capta devrimci bir halkin ortaya cikmasini amaclayan siyasi, ideolojik ve o6rgutsel
calismadir. Bir devrimci durumun gelismesini ‘beklerken hizlandirmak’ denilirken kastedilen

budur.”

“ikinci nokta ile kast edilen ve 6zl itibariyle icerigi bu iki noktanin birlesebilecedi ve birlesmesi
gerektigi donemde, kazanmak Uzere durumla bas edebilecek teorinin ve stratejik yénelimin
gelistiriimesidir ki bu -(burada degindigim ve ‘Bazi can alici noktalar'da yogunlastiriimis bir
sekilde ortaya konuldugu gibi) devrimci bir halkin ve devrimci bir durumun ortaya ¢cikmasiyla ve
objektif siyasi arazideki nitel bir degisiklikle birlikte olacaktir. Bu acidan su anda uygun olan,
teori ve stratejik dusunme ve kavrama alanina dikkat edilmesi, farkh turlerden
deneyimlerden derin ve ¢ok yonlu bir sekilde ogrenilmesidir. Bilgiyi biriktirmek ve
teorik anlayisi ve stratejik dusunceyi derinlestirmek icin, tum bu farkh deneyim
turlerinin incelenmesi ve bunlarin dogru bir stratejik perspektiften sentezlenmesi

gerekir.”

Ve Mao Zedong'un ortaya koydugu bir noktayi acip derinlestiren Avakian, son derece 6nemli
olan temel bir yonelimi de vurgulamistir ki bu, gelenek ve batil inanc ile -ve simdiye kadar
dogru oldugu kabul edilen ile- sikisip kalmamak, bunun yerine bitin sorunlara bilimsel ilkeler
ve yontemler uzerinde yukselen elestirel ve yaratici dusunceyle yaklasmak son derece

onemlidir.

Bazi Temel Prensiplerin Savunulmasi



TUum bunlarin 1siginda asagida bazi esasa yoOnelim noktalari sunulmaktadir. Daha geliskin

incelemeler ve teorik kavramsallastirmalar ile bu noktalarin alti cizilmistir.

* Bu mektupta bir okuyucunun s6zinu ettigi iki Ulke tipi ve bunlara denk dusen iki stratejik
devrim yaklasimin (yolunun) analiz edilmesi ve birbirinden ayrilmasi, 6nemini ve esas itibariyle
gecerliligini korumaktadir. Ayni zamanda dinyada ve o&zellikle Uclinci Diinya Ulkelerinde
meydana gelen 6nemli degisiklikler -bu Ulkelerin cogunda (eski) kdylulerin kirsal bdlgelerden
kent bdlgelerine dogru devam eden buyuk capli goci ve bu Ulkelerin cogunda kentsel
gecekondu mahallelerinin sismesi dahil olmak Uzere- bu dnemli gelismelerin, bunlarin parcasi
oldugu daha genis sureclerin ve dinamiklerin ve tim bunlarin devrimci micadele acisindan
getirdigi sonuclarin daha derin bir sekilde anlasiimasini saglayacak daha fazla teorik calismaya
duyulan ihtiyaci isaret etmektedir ki bu durumun, yani kirlardan kentleri kusatmak ve en
sonunda merkezleri sehirlerde bulunan gerici yoénetici siniflari yenilgiye ugratmak Uzere
yurutulecek olan uzun sureli halk savasinin temel stratejik kavram ve yaklasiminin (yolunun)

esas itibariyle ayni kaldigi Uclincii Diinya Ulkeleri icin de gecerlidir.

* Emperyalist ulkelerle ilgili olarak (ve bir okuyucudan gelen bu mektupta bu tlirden bir tlkeye
odaklanilarak sorulan sorularla), su durum halen dogrudur ve tayin edici bir yonelim noktasidir:
Devrimci iktidann hedefleyen ciddi bir micadele yiuruatulebilmesi ve boyle bir
mucadeleyi kazanma olasiliginin bulunmasina zemin olusabilmesi icin, halkin siyasi
hisleri, ruh hali ve davranislari da dahil olmak uzere nesnel durumda buyuk ve nitel
bir degisimin olmasi gerekir. “Cocukca tavirlara ve devrimin carpitilmasina karsi, devrimci

yOnelimin bazi can alici noktalarn” metninde ortaya konuldugu gibi:

“Su anda altinda yasadigimiz sistemin bltlinU -burada ve dinyanin doért bir yaninda- sémduru
temelinde yukselir. Bu butlinuyle bes para etmez bir sistemdir ve bu sistem devrilmeden daha

iyisini hedefleyen herhangi tirden bir temel degisim gerceklesemez...”

“ABD gibi bir uUlkede bu sistemin devrimci yoldan devrilmesine ancak, nesnel durumun
tabiatinda buUyuk, nitel bir degisimin gerceklesmesiyle erisilebilir; dyle ki, sistemin kendi tabiati
ve isleyisinden kaynakli olarak bir butlin olarak toplum, derin bir krize struklenmis olmali ve

buna sayilari milyonlari ve milyonlari bulan, devrimci degisim ihtiyacinin bilincinde ve bunun



icin mucadeleye azmetmis olan devrimci bir halk ortaya cikmalidir. Devrimci degisim icin
yurutulen bu mucadelede, devrimci halk ve onlara onculiuk edenler, mevcut somurd ve baski
sistemini cisimlestiren ve onu guclendiren devlet aygitinin siddete dayali baski gucleriyle karsi
karsiya kalacaktir ve devrimci mucadelenin basarili olmasi icin eski somuru ve zulum dizeninin

siddete dayall baski gucleriyle bas etmek ve yenmek zorundadir.”

“Bir devrimci durumun gelisiminden once -ve ABD gibi bir Glkede bir devrimci durumun gelisimi
yonunde calismanin kilit unsuru olarak- devrim ihtiyacini géren ve ona katki yapmak isteyenler,
cabalarini halk kitlelerinin siyasi ve ideolojik bilincini arttirmaya, bu sistemin
somuriucu ve baskici niteliginin yonetici siniflarin politikalarinda, eylemlerinde ve
kurumlarinda yogunlasmasinin belli bash bicimlerine karsi kitlesel siyasi direnis insa
etmeye odaklamalidir. Tum bunlarin basarilmasi, bizzat sistemin celiskilerinin gelismesi
sonucunda ve devrimcilerin siyasi ve ideolojik calismasi sonucunda gerekli kosullar meydana
geldigi zaman devrimin gerekli ve mumkin oldugunun giderek artan sayida insan tarafindan

kavranmasinin saglanmasi icin kacinilmaz énemdedir.”

Yeni ve Onemli Sonuclar

Ayni zamanda, yurutulen calismalar ve teorik kavramsallastirma, bazi yeni ve énemli yoénlerin

onunu acmistir:

* Bir devrimci durum ve devrimci bir halk ortaya ¢ikmis olsa bile, bu mektubun ortaya koydugu
ve vurguladigi tirden sorunlarin, hizli bir sekilde devrimci bir rejimin kurulmasina, ardindan da
muhtemelen devrik yonetici siniftan ve oteki gerici guclerden arkaya kalan gucleri nihai
yenilgiye ugratmak Uzere bir i¢ savas yurutilmesine yol acacak olan es zamanh kent
ayaklanmalarn stratejisiyle ¢c6zimlenemeyecegi hemen hemen kesindir. Toplumdaki devrimci
bir krizde ve devrimci bir halkin ortaya cikisinda vucut bulacak sekilde gerekli kosullar ortaya
ciktiginda, farkli bir stratejik yaklasimin gerekli olacagi hemen hemen kesindir (bir kez daha,

“Bazi can alici noktalar” metnine bakiniz).

Bu sonucun muhtemel bir istisnasi, Rusya’daki “Ekim Devrimi” orijinal 6rneginde vuku bulan ile

hemen hemen ayni dusecek sekilde bir durumun gelismesi olabilir. O kosullarda basarili bir



ayaklanmaya yol acmis olan esas faktorlerin arasinda sunlar sayilabilir:

Rusya’nin, genis bir imparatorluga sahip olan emperyalist bir glic olmasinin yani sira ayni
zamanda hayli geri kalmis bir ulke olmasi, oteki emperyalist Ulkelere nazaran sinai gelisim
diizeyinin cok daha dlslik olmasi ve 6zellikle, toplumun cogunlugunun yasadigi ve buylk acilar

cektigi, hayli genis olan kirsal bélgelerde yaygin feodal iliskilerin hala mevcut olusu;

Yogun sémdird ve llke halkinin blylk cogunlugunun sefillesmesi kosullari ve buna eslik eden,
(basinda mutlak monark olan Car’in bulundugu) yoénetici otokratik rejimin asiri derecede baskici

niteligi;

ilave olarak, Rusya’nin birka¢ yil boyunca Birinci Dinya Savasi’na icinde olmasi sonucunda
bdtin bunlarin daha da artmasi, halk kitlelerinin sefaletinin ve caresizliginin daha da asiri hale

gelmesi ve savasin Rusya halki ve Rus ordusu saflarinda korkung¢ insan kiyimina sebep olmasi;

Carlik rejiminin 1917'nin ilk kisminda (Subat Devrimi ile) hem bir halk ayaklanmasinin hem de
burjuva ve emperyalist entrikalarin sonucunda devrilmesi ve bu Subat Devrimi’'nin sonucu
olarak iktidara gelen yeni burjuva hukumetin, savas karsisinda cok buyuk ve giderek de
blUyuyen bir huzursuzluk ve Rusya’nin savastan cikmasi yonunde giderek artan bir kitle talebi

olmasina ragmen savastan cikmamasi ve esas itibariyle cikabilecek durumda olmamasi.

Bu kosullarda Lenin ve Bolsevikler (Rus komunistleri), Rusya’nin 6nde gelen kent bolgelerindeki
somurtlen iscilerle (proleterlerle) olan baglarini ve onlar arasindaki koéklerini glclendirme
temelinde -ve yeni burjuva rejimin (burada isaret edilen sebeplerden oturu) giderek savunmasiz
hale gelmesi, ayrica ordudaki cesitli kesimlerin devrimcilerin tarafina gecmesi temelinde- kitle
ayaklanmalarini yonetebildi ve ayaklanmalar hayli kisa sUre icinde ve goérece sinirh dizeyde fiili
savasla burjuva hukumetini devirip onun yerine bir proleter devletini (Sovyet yonetimini)
gecirebildi. Her ne kadar bu devrim -az sayida komplocu tarafindan gerceklestiriimis bir darbe
degildi- kitleleri bir ayaklanma icine ¢cekmis gercek bir devrim olsa da, Rusya’nin o donemde
mevcut olan (ve burada, bazi temel boyutlariyla kisaca 6zetlenen) kosullarda, zayif ve giderek
curdyen bir temele dayanan burjuva hukumeti ayaklanmayr hemen baslangicinda
bastirabilecek kayda deger bir guc¢ seferber etmeye muktedir degildi ve eski rejim bodylece

gorece kolay ve hizl bir sekilde dustua.



Ozetle, bu kosullarin cok ender gériilen bilesimi Ekim Devrimi’nin zaferine yol acti ki, bu devrim

kitlesel boyutlarda ve asagi yukari eszamanli gelisen kent ayaklanmalari bicimini aldi.

Elbette, devrimci bir halk ve onlarin dnderliginin kendisini 1917'de Rusya’da var olana c¢ok
benzer bir durumda bulacak olursa, onlarin béyle bir duruma Rusya’da oldugu gibi muhtemelen
kitlesel kent ayaklanmalari yoluyla ¢Urdyen eski duzenin hizli bir sekilde Ustesinden gelmek ve
yeni bir devrimci iktidari kurmak Gzere bu durumu ele gecirmemesi hayli ahmakca, hatta suclu
bir davranis olacaktir. Ancak buna cok benzer bir durumun emperyalist bir Ulkede, 6zellikle de
hayli gelismis ve guclu bir emperyalist Ulkede yeniden ortaya cikmasinin son derece zayif bir
ihtimal oldugu akilda tutulmalidir. Ayrica Ekim 1917'de Rusya’da yasanan bu olaylarin sosyalist
devrimin daha ilk asamalarinda hizli bir zaferi getirdigi, yeni devrimci rejimin bundan sonra
birkac yiIl boyunca, yeniden toparlanmis gerici guclere karsi bir i¢c savas yurutmek zorunda
kaldigi, bu gerici glclerin, eski gerici ordudan ve bir dizi emperyalist Ulkenin de destekledigi
subaylari ve askerleri de iceren bu i¢ savas esnhasinda, yeni Sovyet cumhuriyetinin topraklarinin

bir kismini fiilen istila ettigi de akilda tutulmalidir.

Dolayisiyla, kisaca sdylemek gerekirse, tium bunlarin isaret ettigi sonuc sudur: Gelecekte,
emperyalist Ulkelerdeki devrimlerin, ¢ok bulylk ihtimalle, iktidar mucadelesi giundeme gelince,
Rusya’daki Ekim Devrimi ayaklanmalarinin izledigi yolu denemeye kalkisarak basarili

olmasi mumkun olmayacaktir.

* O halde, bir batun olarak “Ekim Yolu” ile ilgili olarak, iktidar micadelesini basariyla yuratmek

icin halen gecerli olan bazi temel unsurlar oldugu gibi, gecerli olamayacagi hemen hemen kesin

olan baska onemli unsurlar da var demektir.

Temel olarak sdylemek gerekirse, gecerli olmaya devam eden sey, emperyalist Ulkelerde
devrim yolunun olasi bir derin devrimci krizin ve devrimci bir halkin ortaya cikisina
hazirlikla gececek bir siyasi, ideolojik ve orgutsel calisma donemini gerektirecegidir

(Lenin’in ifadesiyle, zihinleri devrime hazirlamak ve gugleri devrim icin orgutlemek).

Bdyle bir donemin tam olarak ne kadar sltrecegini kimse 6ngéremez (ve elbette bu, Ulkeden
ulkeye farklilik gosterecektir). “Baska Bir Yolu Ortaya Koymak” metninde (ve baska yerlerde)

vurgulandigi gibi, devrimcilerin roll sadece, bir devrimci durumun sihirli bir bicimde ortaya



cikmasini pasif bir sekilde beklemek degil, bu durumun gelisimini “beklerken hizlandirmak”,
toplumu muimkUin oldugunca, stratejik olarak devrimin daha fazla lehine olacak bir
yonde yeniden kutuplastirmak uzere kapsamh ideolojik ve siyasi calisma yurutmek
ve hem toplumun en altindaki ve oteki tabakalardaki halkin buyluyen saflarini, hem de

oncu partinin kendisini bir devrimci durumun ortaya cikmasina hazirlamaktir.

Ayni zamanda bodyle bir devrimci durum, sadece devrimcilerin iradesiyle, hatta cabalariyla
“vicut bulabilecek” bir sey degildir. “Bazi hayati noktalar” metninin ortaya koydugu gibi bu,
“bizzat sistemin c¢eliskilerinin gelismesi sonucunda ve devrimcilerin siyasi ve
ideolojik calismasi sonucunda” meydana gelebilir. Bir yandan -ki bu ¢cok énemli bir noktadir-
bir devrimci durumun nasil gelisecegi ve ortaya ciktigi zaman bunun neye benzeyecegi
konusunda, gercekligin Gzerine belli bir basmakalip “formulin” empoze edilmesi yanlis olacak,
hatta devrimin aleyhine isleyecektir. Diger yandan, bdyle bir devrimci duruma bazi cok
belirleyici 6zelliklerin ve karakteristik niteliklerin damga vuracagi, bunlarin salt devrimci
oncunun 6znel izlenimleri olmayip, toplumdaki ve bir butun olarak dinyadaki celiskilerin

derin yogunlasmasinin nesnel ifadeleri olacagi da bir gercektir.

Bu ise, Lenin tarafindan Rus Devrimi surecinde bir devrimci durumu karakterize edenin ne
oldugu ve Rusya gibi Ulkelerde (yani genel olarak sdylemek gerekirse, emperyalist Ulkelerde)
iktidarin ele alinmasi muicadelesinin yurattlmesi icin gerekli ve temel olan seylerin ne oldugu
konusunda formule edilen kriterlerin gecerli olmaya devam edecegi gercegiyle baglantilidir.

Lenin, bir devrimci durumda sunlarin olacagini sdylemistir:

Yonetici sinif, baska seylerin yanisira bizzat kendi icindeki keskin celiskilerin
damgasini vurdugu derin bir kriz altinda ezilir ve giderek artan diuzeyde, eskisi gibi

yonetemez hale gelir;

Yonetici sinif icindeki bu catlaklar halk kitlelerinin bastirilmis 6fkesinin daha fazla
aciga cikmasina olanak verir ve kitleler hem bu nedenle hem de baska nedenlerle
eskisi gibi yonetilmek istemez ve toplumda radikal bir degisimi meydana getirme

azmi tasir;



Ve bunun yaninda, toplumun ezilen ve somurulen kesimlerinde ve oteki tabakalar
arasinda giderek artan sayida insan uzerinde buyuk bir etki yaratan ve bu kesimlerle
genis ve derin baglar kuran, bu sekilde gercekten kitlesel boyutlara varan halkin
boyle bir radikal degisimi meydana getirme azmine daha bilincli bir ifade ve orgutlu

bir bicim ve yon verebilen bir devrimci parti vardir.

Lenin emperyalist Ulkelerden bahsederken ayrica, basarili bir iktidar mucadelesi icin gerekli

olan Uc¢ temel kosul tanimlamistir:

1) Bu mucadele, 6zel olarak da komunist hedefleri gozeten mucadele, sadece 6ncu partinin
eylemlerine degil, ayni zamanda da toplumun temel celiskilerini ezilenlerin ve sémdurilenlerin
cikarlari icin, son kertede de halkin blylUk cogunlugunun cikarlari icin ¢é6ztlmleyecek sekilde
toplumu yeniden sekillendirme potansiyelini ve bunun temelini teskil eden bir ileri sinifa
dayanir. GUnUmuzun dunyasinda bu ileri sinif proletaryadir. Bir sinif olarak proletarya,
toplumun temel ekonomik yasamini ve isleyisini saglayan kolektif imkanlar temsil eder; ve
Uretim araclarini - teknolojiyi, arazileri ve hammaddeleri, vs. - ki bunlar kolektif emegin

ardnleridir, bunlarin ele gecirilmesi ve bunlart adim adim toplumun kolektif imkanlarina

doénustlrilmesini kendinde somutlastirir. (Toprak ve hammaddeler bu haliyle “doga tarafindan
temin edilir”, ancak zenginlik Uretme surecinin parcasi olmak icin bir beseri Uretim ve toplumsal
iliskiler sistemine entegre edilmeleri ve insanlar tarafindan kullaniimalar - ekilmeleri, maden
olarak islenmeleri, vs. - gerekir ve bu sekilde, genel Uretim sureci uzerinden doénusturulurler.
Kapitalist toplumda bu, her seyden 6nce, esas itibariyle kolektif emek yoluyla yapilir.) Ve bunun

yaninda bir sinif olarak proletaryanin cikarlari, kapitalizm kosullarinda toplumsal olarak Uretilen

zenginliklerin sahsi mulk edinilmesine ve toplumun sdmdurllenler ve somuruculer arasinda
bolinmus olmasina denk disen butin ekonomik ve toplumsal iliskilerin, butin siyasi yapilarin
ve kurumlarin ve bunlara tekabul eden dusunce tarzlarinin donustlurilmesinde ve
devrimcilestiriimesinde yatar. Lenin ayrica kapitalizmin gelisip diunya capinda bir sistem olarak
emperyalizme ddnismesiyle -ve emperyalizmin Uciincii Dinya'yi asiri diizeyde sémirmesi ve
yagmalamasiyla- emperyalist Ulkelerdeki isci sinifinin  bir kesitine emperyalizmin
ganimetlerinden hicte klcuk olmayan rusvetler verilmesini ve emperyalist Ulkelerde devrimin,

Lenin’in proletaryanin “daha alt ve daha derin kesimleri” diye tabir ettigi, yani yasam kosullari



somuru ve baski zincirlerinden baska kaybedecek hicbir seyin olmamasina denk dusen
kesimlere dayanmasi gerektigini tahlil etti. Bu proleterlerin ve halkin toplumda radikal bir
degisim arayan oteki kesitlerinin bir sinif olarak proletaryanin tasidigi devrimci cikarlar
konusunda ve 0Ozellikle de onun “daha alt ve daha derin” kesimlerinin komunist devrimin temel
dayanag! olma roli konusunda bilincli hale getirilmeleri, proletaryanin komunist 6éncisinin

roludur.

2) iktidar icin verilen devrimci miicadele, devrimci bir halka -yani, yalnizca proletarya arasindan
degil, ayni zamanda toplumun 6teki ezilen kesimlerinden ve diger genis kesimlerinden gelen ve
(“Bazi hayati noktalar” metninin ifadesiyle) devrimci degisime duyulan ihtiyaci idrak ve onun

icin mUcadele etmeye kararh halk kitlelerine- dayanmalidir.

3) liktidar icin verilen bu devrimci micadele, yalnizca yénetici sinifin eskisi gibi artik
yonetemedigi ve halk kitlelerinin eskisi gibi yasamaya riza gostermedigi kosullarda ve ayni
zamanda eski duzene karsi zayif, sendeleyen ve tereddut icindeki muhalefeti temsil eden
guclerin ve programlarin giderek, durumun ihtiyaclarina cevap veremez ve milyonlarca sayida
ortaya c¢ikan, devrimci zihinle donanmis insanlarin taleplerini karsilayamaz hale geldigi

kosullarda baslatiimahdir.

Lenin’in vurguladigi bu U¢ kosulun yerine getirilmesinin, komunist oncltntn 6nderlik ettigi halk
kitleleri tarafindan iktidar icin gercek bir devrimci mucadelenin verilmesiyle, bugun genel olarak

“terdrizm” olarak adlandirilan seyin cesitli bicimleri arasindaki temel ayrim cizgisini temsil eder.

Ve Lenin’in bir devrimci durum ve iktidar icin yurutilecek devrimci mucadele konusunda
tanimladigi kosullar ve kriterler, bugin de genel anlamda sadece gecerliligini korumadigi,
Ozellikle de emperyalist Ulkeler s6z konusu oldugunda tayin edici bir 6neme sahip olmaya da
devam ediyor ki bu, hem gercek devrimin “terorizm”den ayristiriimasi bakimindan, hem de
ortaya ciktigi zaman bir devrimci firsatin farkina varilmasi ve bunun basariyla kullaniimasi icin

esaslari belirler.

Diger yandan bir devrimci durum ve devrimci bir halk var oldugu zaman bile -hatta Lenin’in
s6zUnU ettigi (ve yukarida 6zetlenen) kosullar ve kriterler durumunda bile- emperyalist bir

ulkede devrimcilerin gercekten bir kazanma sansina sahip olabilmeleri icin, gerekecek olan sey,



bizzat Lenin’in 1917’de onculuk ettigi turden kitle ayaklanmalarindan daha uzatmal
bir micadele yurutulmesi olacaktir. Muhtemelen onlarca yili kapsamayacak, fakat blyuk
olasilikla yillar boyu sidrecek bir micadele gerekecektir - devrimin 6rgutll glclerinin yalnizca
gerici guglerin tum kuvvetiyle ve onlarin orgutlu siddet aygitiyla karsi karsiya gelmekten

sadece kacinmasinin nerdeyse kesinlikle gerekli olacagi, ama ayni zamanda bir stre boyunca

da bu gerici gucun iyi orgutlid ve hala guclu olan birlikleriyle direk ve buyuk capl sayilabilecek

konvasyonel turden catismalardan da kacinmasi gerekecektir.

Bu, Rusya’daki Ekim 1917 devrimi ile “Ekim Yolu” arasindaki temel ve cok onemli bir ayrima

isaret eder.

* Bunun yani sira kuvvetle muhtemel olan bir sey, bu uzatmali mtcadelenin ilk asamalarinda ve
bir sure boyunca, devrimci gucglerin formel bir rejim kurmayacak olmalaridir (ki var olmasi
halinde bdyle bir rejimin, belirli bir araziyi devamli olarak savunmasi ve yonetmesi gerekecektir,
tipki okuyucudan gelen mektupta s6zi edilen hedeflerin yerine getirilmesi zorunlulugunda

oldugu gibi). Nitekim bodyle bir devrimci devletin kurulmasi bu uzatmali midcadelenin amaci

olacak ve gerici glclerin tamamen yenilgiye ugratildigi devrimin nihai ve toptan zaferinin
oldugu dénemde, veya asagi yukart buna varisin cok yakin oldugu dénemde mumkun

olabilecektir.

Bu uzatmali devrimci mucadele boyunca devrimin orgutllu cekirdek gucleri, daha genis devrimci
halkla “ic ice gecmis” ve temel olarak onlar tarafindan barindirilip korunacaktir, ki bu halk,
bircogu devrimci mucadelenin ana 6rgutli gulclerinin parcasi olmadigr anda bile, onlarca ve
onlarca milyondan olusan bir kitleyle devrimi cesitli bicimlerde desteklemeye kazanilimis
durumda olacaktir. Bu sekilde temel devrimci glcler, Mao’nun ifadesiyle, bu devrimci halk

kitlelerinden olusan denizde yuzen balik gibi olacaktir.

Burada, emperyalist bir stratejist ve The Utility of Force (“Gucun Faydas!”) kitabinin yazari
ingiliz General Rupert Smith’den 6grenilecek bir sey vardir. Emperyalistlerin dinya goérisinde
yaygin oldugu Uzere Smith, gercek devrimci glclerle cesitli “terérist” gruplar birbirine
karistirmis olsa da, Smith’in yaptigi bu goézlem, iktidar icin gercek bir devrimci mucadele ile -

dogru bir temelde bu micadelenin verilebildigi kosullarla- yiuksek seviyede iliskilendirilebilecek



ve anlam mahiyettedir: (Smith’in kendi ifadesiyle) “catismanin parametrelerini belirleyen” bir
ayaklanma gucu, “alternatif bir guc¢ ve iktidar giyaben meydan strmus durumdadir” (Smith,

The Utility of Force, s. 385)

* Daha Once, burada s6zu edilen turden stratejik kavram, bir devrimci durum ve devrimci bir
halkin oldugu kosullarda bile teknolojik olarak ylUksek seviyeye ulasiimis olmasi ve yuksek
seviyede kentlesmis emperyalist Ulkelerde boyle bir uzatmali micadeleye girismenin ve bunu
strdirmenin mimkuin olmadigina inanilmasi sebebiyle hesap disi tutulmustu. Bu ylzden bu

meseleye iliskin kilit faktorlerin daha fazla incelenmesi ehemmiyet arz etmektedir.

Boylesi teknolojik olarak gelismis emperyalist ulkelerde, bir devrimci durum ve

devrimci bir halk ortaya cikmadan ve ortaya cikmasindan once boyle bir mucadeleye

-veya herhangi tiurden bir savasa- girismenin devrim icin korkunc bir yenilgiyle ve
radikal derecede farkli ve daha iyi bir dunyay! arzulayan Kkitlelerin demoralize
olmasiyla sonuclanacagi c¢ok aciktir. Siddetle baski altina almak ve zulmidn tahammul
edilmez uygulamalarina karsi halk kitlelerinin kendilerini savunmalari baska bir seydir ve adalet
duygusuna sahip herkesin destekleyecegi bir durumdur. Fakat heniz bir devrimci durumun
veya devrimci bir halkin olmadigi kosullarda “sehir gerilla savas!” veya baska bir savas anlayisi
dahilinde, saldiri eylemlerini de iceren bilfiil bir silahli micadele yuritmeye girismek ise
bambaska bir seydir - ve yanlis ve cok zararl bir seydir ve bir kez daha séylemek gerekir ki, bu
boyle bir “stratejiyi” uygulamaya kalkisanlari yenilgiye goturmeye mahkumdur ve zamani
geldiginde sonunda kazanamaya gidebilecek sekilde bir devrimci hareketin insa edilmesini

daha da zor hale getirmesi de kacinilmaz olacaktir.

Neden bu tur girisimlerin basarisiz olmasi ve felakete yol acmasi kacinilmazdir? Esas sebepler

arasinda sunlar sayilabilir:

Bir devrimci durumun ve devrimci bir halkin mevcut olmadigi durumda -Lenin’den alinti
yaparak yukarida 6zetledigimiz, emperyalist bir Ulkede iktidar mucadelesi icin gerekli temel
kosullarin ve kriterlerin yoklugunda- emperyalist bir Glkede bu tirden devrimci savas verme

girisimleri, ezilen ve somurulen halk kitlelerine dayanamayacaktir. Toplumun cesitli

katmanlarindan giderek artan sayidaki kitleleri micadeleyi sadece desteklemeye degil, ayni



zamanda ona dahil olmaya motive edebilecek ve onlari bu yonde seferber edebilecek bir
dinamigi hayata geciremez. Bdyle bir durumda bilakis, bdyle bir micadeleyi deneyen guclerin
kitlelerden gitgide tecrit olacagi, pasif bir duruma zorlanacagi, baskici devletin yogunlasmis
gucline maruz kalacagi ve muhtemelen hayli hizli bir sekilde ve kesin olarak yenilecegi bir

dinamik meydana gelecektir.

Ozellikle en fazla sémiriilen ve ezilen halk kitlelerinin toplumun dnemli bir kismini temsil ettigi
fakat hala cogunlugu olusturmadigi emperyalist Ulkelerde; ve genis orta katmanlarin “normal
zamanlardaki” kosullarina, toplumun en altindaki insanlarin hayatlarini karakterize eden turden
caresizlik ve ofkenin damgasini vurmadigi durumlarda; toplumda keskin bir devrimci kriz
yokken ve nufusun genis kesimleri, pek cok farkli kesit henlz ydnetici sinifin ydnetme hakkini
da, becerisini de sorgulamazken iktidar icin bir devrimci mucadeleye baslatmaya kalkismak,
yonetici sinifin toplumu daha da fazla kendisinin lehine olacak sekilde kutuplastirabilecegi bir
duruma yol acacak, devrimci glcler ise en iyi ihtimalle toplumun kusatiimis ve yogun baski
altina alinmis kesimleri arasinda destek bulabilecektir. Ancak bu kesimler arasinda dahi
devrimci micadele destek kaybina ugrayacaktir, zira bu kitleler yonetici sinifin kendilerine
yoOnelttigi, giderek daha da korkunc hale gelen baskinin ve yikici siddetin altinda nefes almakta
zorlanacak, devrimci mucadele ise gitgide ivme kaybedecek ve devrimci gucler artan oranda

tecrit olacak, parcalanip ve dagitilacaklardir.

Emperyalist bir Ulkede, ancak toplumun tUmunU derinlemesine etkileyen keskin bir devrimci
krizin gelismesiyle ve devrimci bir halkin ortaya cikmasiyla birlikte - yani devrimci degisiklik icin
ihtiyacin bilincinde ve onun icin mucadele etmeye kararli olan bir halk gucunun, sayisi
milyonlari bulan bir glc ki temeli en fazla ezilen ve sdmdurulen kesimlere dayandigi halde ama
halkin batin katmanlarindan da insanlari kendine cekmis bir gucun- ortaya cikmasiyla birlikte,
sadece bu kosullarda iktidar icin uzatmal bir micadele verme yoluyla, butinsel bakildiginda
devrimci tarafin lehine bir dinamik ve toplumun butinunde devrim icin giderek artan lehte bir

kutuplasmayr mumkun hale gelecektir.

iste bu nedenlerle, “Bazi Canalici Noktalar” metninde vurgulandidi Gizere, ABD gibi bir Gilkede:



“Bir devrimci durumun yoklugunda -ve gercekten gereken devrimci siyasi ve ideolojik calisma
ve devrimci yonelimine karsit sekilde olarak- ve de halk kitlelerinden kopuk bireyler veya kucuk
gruplar tarafindan munferit siddet eylemlerinin baslatilmasi veya savunulmasi ve bununla halk
kitlelerinin bir devrimci hareketinin yerine bunun gecirilmeye calisiimasi son derece yanlis ve
asiri derecede zararhdir. Bu, ‘devrim’ adina yapilsa bile, hatta 6zellikle bu sekilde yapildiginda
halk kitlelerinin gercek bir devrimci hareketinin gelistirilmesine karsi isleyecektir ve
bir devrimci durumdan oOnce bile, bu sistemin tahammul edilmez kotuluklerine ve
adaletsizliklerine karsi siyasi direnise de ciddi Olcide zarar verecektir. Mevcut sistemin son
derece baskici guclerinin, hem devrimci gucleri, hem de halk kitlelerinin siyasi acidan bilincli
faaliyetleri ve inisiyatifleri yoluyla, énemli hatta derinlemesine toplumsal degisiklik basarmayi
amaclayan ve Kkitlesel siyasi direnis 6rmege calisan, genis siyasi muhalefet glclerini tecrit

etme, onlara saldirma ve onlari ezme ¢abalarina yardimci olacaktir.”

Meselelerin yeni teorik perspektiflerle ve bakis acilariyla yeniden incelenmesi, bir devrimci
durumun ve devrimci bir halkin ortaya cikisindan 6nce burada s6zinu ettigimiz tlrden bir

uzatmali micadeleye girme girisiminin yenilgiye ve felakete yol acacagini daha da fazla teyit

etmistir. Ama ote yandan, bu yeniden inceleme suna da isaret etmektedir ki, boyle bir devrimci

durum ve devrimci bir halk mevcut oldugu kosullarda bdyle bir uzatmali micadele ylritmenin

bUyuk bir ihtimalle gerekli ve mimkiin olacagina da isaret etmistir - ve hatta bunun devrimci

halkin gercekten kazanabilmesini saglayacak tek olasilik olacagi neredeyse kesindir.

* Devrimci guclerin bodyle bir uzatmali micadele baslatmasinin mimkin ve dogru olacagi
durumun 0Ozel ve ayirt edici bir 6zelligi, mevcut devletin ve kurumlarinin baskici ve gerici
siddetinin toplumun genis kesimlerinin go6zinde mesruiyetini kaybetmesi - haksiz ve
gayrimesru bir siddet olarak gorulmeye baslamasidir. Bu, bir devrimci durumun temel
gostergelerinden biri ve devrimci bir halkin ortaya cikmasinin esas zeminlerinden biridir. Bu
durumda devrimci guclerin bu gerici baskici siddete yanitinin -uzatmali devrimci mucadelenin
baslangicinda- tasiyacagi nitelik ve 6zgln o6zellikler itibariyle, farkl bir otoritenin -halkin genis
ve blUyuyen kesimleri tarafindan mesru ve kendi tarafinda goérecegi devrimci otoritenin- simdi
eski, gerici otoriteye karsi ciddi ve stratejik yonden topyek(n bir catisma icinde oldugunu

aclkca ortaya koyacaktir; ve bu devrimci otoritenin, gerici guclerin karsisina onlarin kendilerini



ezip yok edebilmesine olanak verecek sekilde degil, yeni ekonomik, toplumsal ve siyasi iliskiler
-somurudden ve baskidan azade iliskiler- yaratilmasina giden kapiyl acacak yeni bir siyasi iktidar

bicimi kurma yoninde stratejik bir amac icin mucadele ettigini acikca ortaya koyacaktir.

Komunistlerin 6nculigundeki bu devrimci glclerin stratejik amaclarinin -tim sémurt ve baski
iliskilerine nihayet bir son verilmesi hedefinin- kadinlarin mucadelede ve o6rgutli devrimci
guclerin tum seviyelerinde aktif ve giderek dizginlerinden bosandirilan bir rol oynamalari da
dahil olmak UGzere bu devrimci guclerin doktrininde ve prensiplerinde, mucadele yontem ve
savasma yollarinda ifadesini bulacaktir; bu uzatmali micadele boyunca, bahsedilen devrimci
gucler ile ona karsi cikan ve devrimi ezmeye calisan cesitli gericiler arasindaki temel farki her

gecen gun biraz daha gun 1sigina cikaracaktir.

* Bu genel yaklasim sayesinde, eski yonetici sinif ve eski duzenin gucleri halki devrimi
desteklemekten alikoymak icin terdrize etmesi ve devrimin ¢cekirdek érgutlu guclerini tecrit edip
ezmeye calisirken, devrimci gucler ise bir kez daha devrimci halkin buyuyen saflari arasinda,
denizdeki balik gibi olacaktir. Emperyalistlerin ve onlarla ittifak icindeki gericilerin ceberut
eylemleri ve gerceklestirdikleri fUtursuzca yikim, mucadelenin gidisati icinde onlarin gercek
niteliginin daha da ifsa olmasini saglayacak ve daha da buyuk halk kitlelerini devrimi
desteklemeye sevk edecektir; bu durum o6zellikle devrimcilerin kendi harekatlarinda (bir kez
daha Rupert Smith’in ifadesiyle sdylemek gerekirse) catismanin “parametrelerini
belirleyebildikleri” zaman ve emperyalistler ile gericilerin devrimci gucleri ezip parcalayacaklari

duruma surukleme cabalarini bosa cikarirlarsa gerceklesecektir.

Rupert Smith’'in baska bir formulasyonunu o6dunc alirsak, bu durum devrimci guclerin bu
uzatmali mucadele sidrecinin en azindan cogunda “gucun kullanilabilirligi esiginin altinda”
kalacak sekilde davranmalarini icerir. Smith, hangi tirden olursa olsun bir savasta onemli olan
seyin catisan taraflarin mutlak terimlerle glcu olmadigini, énemli olanin hasmiyla olan
catismasinda tarafin gercekten kendi avantajina kullanabilir olduguna isaret eder -Smith’in
“glcin faydasindan” sz ederken kastettigi budur. (Ornegin catismanin bir tarafinin elinde
nukleer silahlar olabilir, fakat eger bu catismada bu silahlari kullanamiyorsa s6z konusu

silahlarin glce bir yarari yoktur.) Emperyalistler devrimcilere ve onlari destekleyen halk



kitlelerine karsi korkung bir yikici gu¢ uygulamaktan geri durmayacaklardir - gerici tabiatlar
itibariyle, emperyalistlerin bdyle yapacagl gercegiyle hesaplasmak gerekecektir. Ancak

belirleyici soru sudur:

Emperyalistler devrimin orgutlu guclerini tecrit ve imha mi edebilecekler yoksa tam tersine
emperyalistlerin barbarca eylemleri halktan giderek artan sayida insanin emperyalistlere
duydugu nefreti derinlestirecek, simdiden devrimci tarafi destekleyenlerin kararhiligini
pekistirecek ve daha fazla insani devrim davasina sempati duymaya yoneltecek ve onlari aktif

bir sekilde desteklemeye mi yonlendirecektir?

Beklenmesi gereken bir diger sey de, emperyalistlerin stratejik yaklasiminin hayati bir unsuru
olarak, emperyalist ve gerici gucler tarafindan yaygin bir sekilde uygulanan “basini
kesme/dekapitasyon” doktrinine uygun bir sekilde devrimin liderleri olarak tespit ettigi kisileri
hedef almaya ve ortadan kaldirmaya calisacaklaridir. Bu durumla karsi karsiya kalan devrimci
taraf, hem ideolojik olarak hem de stratejik yaklasim acisindan merkeziyetciligi orgutsel ve
taktik dlizeylerde ademi merkeziyetcilikle ve yerel ve temel dlzeylerdeki inisiyatifle dogru ve
usta bir sekilde birlestirmeleri gerekecektir. Ayrica 6énculeri savunma ve korumak icin kararh bir
mucadele ve “basini kesme/dekapitasyon” cabalarini bosa ¢cikarma mucadelesi ile, yeni liderler
stirekli yetistirme, egitme ve onlara inisiyatif tanima cabalarinin doktrin dizeyindeki yénelimi
ve pratik cabalar birlestirmek gerekecektir. Butin bunlarda ve devrimci tarafta, “saglam

cekirdek ve bir hayli esneklik” prensibinin uygulamasinin 6nemi sabittir.

Smith’in dismaninin “guc kullanilabilirligi esiginin altinda” savasan isyanci gucler hakkindaki
tasviri, aslinda Mao Zedung tarafindan Cin’deki uzatmali halk savasli esnasinda gelistirilen
temel savas prensiplerinin emperyalistlerin bakis acisindan yeniden formule edilmesi anlamina
gelmektedir. Mao oOzellikle de, devrimci guclerin stratejik karsi karsiya gelisler bu guclerin
avantajina olacak sekilde ve nihai zaferlerini hizlandiracak sekilde yurutulebilecek zamana

kadar bir blutun olarak savasin sonucu uzerinde belirleyici etki yapacak bu tlirden stratejik karsi

karsiya gelislerden kacinmasi gerektigi prensibini vurguluyordu. Bu, devrimci gtliclerin net bir

sekilde zihinlerinde tutmasi ve 6zel kosullara dogru sekilde uygulamasi gereken temel bir

prensiptir; géormezden gelmeleri halinde devrimci davaya buyUk bedel 6detecek bir seydir.



* Burada so6zu edilen turden uzatmali mucadeleyi mumkun kilacak kosullarda boyle bir
mucadeleyi verecek olan devrimcilerin ana hedefleri sunlar olacaktir: bir yandan radikal
derecede farklh iki otorite arasindaki catisma ve gunbegun yasanan bariz farkhlik yoluyla daha
da buyuk sayida insani kazanmak; bununla birlikte -eski duzeni ve eski somuru, baskl ve
tahakkUm iliskilerini siddet yoluyla yeniden empoze edip yeninden guclendirmeyi amaclayacak
olan- emperyalist ve gerici gucleri demoralize etmek, savasma kabiliyetlerine ket vurmak ve
nihayet bu gerici glcleri yenilgiye ugratmak. Bu surecte devrimci gucler, kararli ve stratejik
olarak tasarlanmis bir eylem guzergahi izleyecek, bu muicadeleye gerici guclere karsi iyi
Olculmus mucadeleler damgasini vuracak ve bu mucadelelerde devrimciler, tayin edici bir
yenilgi ve imha gibi bir stratejik risk olusturan karsi karsiya gelislere zamanindan 6once
girismekten kacinarak, gitgide daha fazla inisiyatif kazanmaya calisacaktir. Devrimciler, gerici
gucleri safini olusturanlar arasinda yer alan, oOzellikle de toplumun ezilen ve somdurulen
kesimleri icinden safa cekilmis ve nesnel cikarlari temel olarak devrimde yatan kesimlere
hitaben, devrimciler, onlarin devrim tarafina gelmeleri icin siyasi cagrilar yapmaya devam

edecektir.

* Nihayetinde bu yogun, fakat ayni zamanda uzatmali olan mucadele lzerinden gerekli kosullar
yaratildigi zaman devrimci gucler, emperyalizmin ve karsi devrimin geri kalan siddet guclerini
nihai yenilgiye ugratma goéreviyle ve imkaniyla karsi karsiya geleceklerdir. Ancak bu noktada
bile devrimci gulcler kuvvetle muhtemelen, ozellikle “saglam cekirdek” olusturan gerici
unsurlariyla - bilhassa da hala onlarin lehine olabilecek durumlarda ve kosullarda - fazla erken
bir zamanda kars! karsiya gelmekten kacinmak durumunda olacaktir. Ornegin, 20. ylzyildaki iki
dinya savasinda oldugu gibi ileri teknoloji donanimli agir silahl gucler arasindaki savaslarda
yaygin olan tlrden karsi karsiya yigilmis buylk gucler arasindaki catismalarindan, yahut
ornegin ABD’nin 1991'deki ve 2003'teki Irak savaslarinda Saddam Huseyin rejiminin duzenli
ordu guclerine kars! yurattugu tarden tek tarafl savaslardan kacinmak gerekecektir. Bunun
yerine devrimci gucler, nihai asamada bile ve ozellikle de bu asamanin ilk
safhalarinda cesitli taktik manevralari birlestirmesi pekala gerekebilecektir, ki
boylelikle bu “saglam cekirdek” gerici unsurlarini daha fazla tecrit edip dagitabilmeli

ve yeterli derecede zayiflatildiklari zaman gerici guclerden arda kalanlari savasa



tutusmak ve onlari tamamen ve tayin edici olarak yenilgiye ugratabilmenin zeminini

yaratabilmis olsunlar.

Tum bunlar yon verici felsefesi, hedefleri ve yontemleri itibariyle, genel olarak “terdrist” olarak
gorulebilecek stratejilerden -halk kitlelerinden kopuk eylemleri iceren ve/veya savasci olmayan
gucleri hedef alan, halki veya halkin kesitlerini gu¢ yoluyla terérize edip bu tidrden siddet
uygulayanlarin amaclarini kabul etmeye zorlama arayisinda olan arac ve yontemler kullanan
stratejilerden- radikal derecede farkl olacaktir; ayni zamanda butuna itibariyle de bu, bizzat
emperyalist glclerin hicbir sekilde asgari parcasi sayilmayacagdi tarihsel olarak miadi dolmus
guclerin gerici amaclarindan, yaklasimlarindan ve yodntemlerinden radikal derecede farkl

olacaktir.

kokskskookokokokokokokk sk sk sk sk k ok ok ok

Yukaridakiler, devrimin mimkunliglu meselesine iliskin olarak kavramlastirmalarin -ve 6nemli
acllardan da, yeniden kavramlastirmalarin- temel unsurlaridir. Ve elbette, bir devrimci durumun
ve devrimci bir halkin varlhigindan énceki bitin bir donem boyunca, devrimin genel dinamikleri
ve gerekli kosullar meydana geldiginde yurttllecek, iktidar icin devrimci mucadelenin ve bir
butln olarak devrimin dinamikleri konusunda daha da derin ve daha da kapsaml bir anlayis

gelistirme ihtiyaci varhgini koruyacaktir,

Sonuc¢ olarak, okuyucudan gelen mektupta ortaya konulan temel soruya cevap olarak: Evet,

devrim mumkundur. Evet, en gucli emperyalist Ulkelerde, dlinya capindaki gerici, baskici

yonetimin kalelerinde bile devrim hukmunu gecirebilir, radikal derecede farkli ve ¢cok daha iyi
bir toplumu var edebilir ve radikal derecede farkh ve cok daha iyi bir dinyaya erisilmesine
bUyuk bir katki yapabilir. Eger bu devrime ciddi ve bilimsel bir yénelim, yaklasim ve metotlar
yon gosterirse, eger bir devrimci durumun ve devrimci bir halkin ortaya cikmasindan dnceki
donemde devrim calismasi dogru sekilde ele alinirsa, ve sayet devrimci duruma dogru bir
sicrama yasandiginda, milyonlarla ifade edilen, devrimci degisime duyulan ihtiyac konusunda
bilincli ve onun icin micadele etme kararli olan devrimci bir halk ortaya ciktiginda iktidar icin
yurUtulecek devrimci mlUcadeleye dogru teori ve stratejik anlayis yon gosterirse, butin bunlar

mUumkundar.



