Kadinlarin Gercek Kurtulusu incil’de Bulunamaz
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Editoriin Notu: Bob Avakian'in asagidaki yazisi “Kemiklerin
Minberinden Vaaz Vermek: William Bennett’in Erdemlerinin Altindaki

Gerceklik Veya Ahlaka Ihtiyacimiz Var, Ama Geleneksel Ahlaka

Degil” baslikli kitabinin “Glinaha Son Vermek” icinden alinmistir ve
Jim Wallis’in yazilarini degerlendirmektedir. Wallis, dini bir aktivist ve
Sojourner dergisinin editéradir. Wallis, “Yenileme Cighgi: Diger
Sesler Duyulsun” yayininda Hristiyan saginin ideolojik savaslarinda
s6zIU bir “ateskes” cagrisi yapmak ve “dedgerleri ideolojik olmaktan
cok manevi olan bir siyaset” aramak dogrultusunda diger Hristiyan
liderlerle bulusmustu. Bob Avakian, bu yazida Jim Wallis’in “Soul of
Politics” adli kitabini degerlendirmektedir. ilk kez Revolutionary

Worker'in 997.sayisinda 7 Mart 1999 tarihinde yayinlanmistir.
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Can’t Be Found in the Bible (revcom.us)

Wallis’in vizyonundaki hatali olan seylerin belki de en yogun ifadesi, kadinlar, ataerkillik ve aile
hakkindaki degerlendirmelerinde ortaya cikiyor. “Soul of Politics” icinde yer alan “Esitsizlik
Modeli, Kiz Kardesleri SoOmurmek” bashkli boélum, Filipinler gibi Ulkelerde ABD askerleri
tarafindan kadinlarin cinsel acidan yagmalanmasi da dahil olmak Uzere, ABD’de kadinlara
yonelik yaygin tecaviz ve dayagin ve bu somirunun korkung yonlerinin yakici teshirini iceriyor.
Bugun ABD toplumunun ekonomisinde ve kultirinde “Cinsiyetcilik ve Reklamcilik” arasindaki
ayrilmaz baglanti dikkat cekici olarak gosterilmistir. Ancak yine de, Wallis, “Cinsiyetciligin
Yapisi”’ni incelemeye ve buna iliskin bir anlayis ve buna karsitlidi incil terimleri ve degerlerine
dayandirmaya calistiginda, kendine sirt cevirmeye ve en nihayetinde bu baski yapisinin cogunu

desteklemeye ya da bunlarla uzlasmaya mecbur kalmaktadir.


https://revcom.us/a/v20/990-99/997/wallis.htm
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Wallis, “kadinlar ve erkekler arasindaki asil mesele cinsiyet meselesi degil, guc esitsizligidir”
der. Kadina yonelik siddetin altinda yatan ve onu besleyen modelden bahseder ve sdyle devam
eder: “Bu kalibin adi ataerkilliktir. Kadinlarin erkeklere tabi kilinmasi... kadinlarin kontrol
edilmesi... en eski zamanlardan beri ataerkilligin baskin 6zelligi bu olmustur... Kdleler gibi,
kadinlar da mulk haline getirildiler, erkegin mulku yapildilar.” (s. 104-105, 106-107) Ancak
sorun su ki, Wallis’in bu ataerkil baskiya karsi cikmak icin rehberlik etmek istedigi kaynak, yani
incil, bizzat tam da bu baskinin ana diregidir. incil'in ilk kitaplarindan (“Mozaik” olarak
adlandirilan ilk bes kitap) Eski Ahit’in geri kalanina ve Yeni Ahit boyunca, ilk olusum déneminde
gelisip yayildigi icin Yeni Ahit ve Hiristiyan dini Gzerinde genel olarak en buylk etkiye sahip
oldugu kabul edilen Pavius’un Mektuplari da dahil olmak Gzere bu durum son derece carpici ve

bariz bir sekilde aciktir.

Kadinlarin kocalarina ve genel olarak erkek egemenligine tabi olmalari, kadinlarin kéle, savas
ganimeti ve cinsel yagma nesnesi olarak elde edilmesi taninmis ve emredilmistir. Bu durum, On
Emrin ve Musa Yasalarinin genel olarak sunuldugu boélim ve kitaplar da dahil olmak Uzere
Kutsal Kitap boyunca ve bircok yerde hem savunulmakta hem de varsayilmaktadir (Ornegin

bkz. Exodus 21 ve Tesniye 22, ayrica Hakimler 21).

Bir yanda Wallis’in kadinlara yonelik ataerkil baskiya ve esitsizlige bir son verme istegi, fakat
ayni zamanda bu ataerkil baskiyl ve esitsizligi somutlastiran ve giiclendiren incil ve “Yahudi-
Hiristiyan gelenegi” ile baglantili ahlak ve gelenekleri desteklemek istegi seklindeki bu derin
celiski, Wallis'in cinsiyet esitsizligi modeline iliskin tim degerlendirmelerini belirler ve Wallis'in
klrtaj sorununu ele alisinda -Wallis dogru bir sekilde bugtin ABD toplumundaki (ve diger bircok

| au

toplumdaki) temel “savas alanlarindan” biri olarak bunu tanimlar- kendisini cok keskin bir

sekilde ortaya koyar.

Ataerkillige Tutarsiz Muhalefet

Wallis, kendisinin ve Sojourner dergisindeki meslektaslarinin “kadinlarin haklarini ve esitligini
savunduklarini” yaziyor ve ayni zamanda “dini koklerimizden ve siddet karsitligina
baghligimizdan yola ¢ikarak insan yasaminin kutsal degerini savunduk.” diyor ve su sonuca

variyor: “Bu iki deger- kadin haklari ve yasamin kutsalligi- kamusal sdylemimizin karsit



kutuplar haline geldi.” (s. 109)

Bir kez daha ve karakteristik olarak Wallis, uzlasma yoluyla bu dismanhga bir son vermek
istiyor. iki “asir” pozisyon olarak gérdiigu seyin “retorigini yumusatmak” istiyor. “Her iki tarafin
da endiselerini dile getiren cevaplara ihtiyacimiz var” konusunda israr ediyor (Bkz. s. 109, 110.)
Fakat ataerkil baskiya karsi oldugunu sdyleyen birinin, kadinlarin kirtaj hakki Gzerindeki
mazeretsiz bir sekilde israrci olmalari ve bu hakkin ellerinden alinmasina karsi kararli militan bir
muhalefeti “asirn” olarak tanimlamasi ne anlama geliyor?! Bu durum, bu kisinin ataerkil baskiya

muhalefetinin, ayni Wallis’'te oldugu gibi, olsa olsa eksik ve tutarsiz oldugu anlamina gelir.

“Kélelik ve diger sémdrt ve baski bicimleri, kadinlara yénelik ataerkil baskinin

yani sira cesitli milletler ve imparatorluklar arasindaki rekabet ve yagmalar...
Incil’in yansittigi ve destekledidi toplumlar acisindan bunlarin hepsi ayrilmaz ve
vazgecilmez unsurlardir. incil’in insan hayatina son vermeyi ele alis sekli de

bunun bir yansimasidir.” - Bob Avakian

Kadinlarin kidrtaj hakkini “mazeret kabul etmeden talep etmelerini” destekleyen cogumuzun

belirttigi gibi, kadinlarin ne zaman c¢ocuk sahibi olup olmayacaklarina karar verme haklari veya



cocuk sahibi olmayi isteyip istememe seklindeki haklarl -yani kendi iradeleri disinda cocuk
dogurmaya zorlanmama haklari- Siyahilerin kéle olmama hakkiyla ayni tdrden temel bir
meseledir. Bu derece temel sorunlar ve haklar Uzerinde uzlasma cagrilari yapmak, yalnizca
kolelestirmeyi uygulayan ve bu tur temel haklari reddedenlere hizmet edebilir. Wallis’in kurtaji
her kosulda legal olarak yasaklanmamasi gereken bir sey olarak ele alirken, ayni zamanda
devredilemez haklardan gérmemesi ve (“Feminist Shelley Douglass”tan alinti yaptigi Gzere)
“adeta her zaman ahlaki bir yanlis” olarak tanimlarken yaptigi sey iste tam olarak budur (s.

110)

Bir kadinin hamile kaldigi andan gebelik slreci bitene kadar vicudunda var olanin tam bir
“bebek” veya “cocuk” olmadigi, bunun gelismekte olan bir fetls oldugu, aslinda kadinin
vlcudunun ve fiziksel isleyisinin ayrilmaz bir parcasi oldugu -ayri bir tam gelismis insan olma
potansiyeline sahip ama henlz olmayan- temel gercegine ek olarak, Wallis’'in “insan yasaminin
kutsal degerini” dne slirerek kirtaj konusundaki tutumuna gerekce bulma girisimi ve bunu incil
gelenegine ve emrine dayandirmasi kabul edilemez. Wallis, “Nukleer silahlar, 6lium cezasi,
yoksulluk, irkcilik, ataerkillik ve kirtajin olusturdugu tehditleri, yasamin kutsal degeriyle ilgili
birbirine bagli ve ic ice gecmis kaygilarin dikissiz bir giysisinin parcalari olarak goren tutarh bir
yasam etiginden yana olan bazi kadinlan” referans gosterir ve bunu destekler (s. 109-110)
Fakat aslinda incil ve “Yahudi-Hiristiyan gelenegi” bu “dikissiz giysi” konumu icin bir temel

olusturmaz.

incil’de Siginacak Yer Yok

William Bennett'in “Erdemler”ini elestirirken belirttigim gibi, Altinci Emir, parcasi oldugu
“Mozaik Yasas!” baglaminda okundugunda acikca ve yalnizca “Yasa” ve “Rab” birini 6ldirmenin
dogru ve gerekli oldugunu sdylemedikce birini 6ldirmenin yasak oldugu anlamina gelir. incil
yalnizca oldirmeyi engellemekle kalmaz, fakat ayni zamanda pek cok nedenden o&turu
insanlarin dldartlmesi konusunda israrcidir da. Ve incil’de ne kadar kutlanirsa kutlanilsin, bu tur
oldiarmelerin bugin neredeyse herkes tarafindan ahlaksizca ve gaddarca sayilacagi bircok vaka

vardir. (Ornegin, Cikis (Exodus) 32:16-28’e, ayrica Exodus 21:17 ve Tesniye 21:18-21’e bakin)



Koélelik ve diger somuru ve baski bicimleri, kadinlara yo6nelik ataerkil baskinin yani sira cesitli
milletler ve imparatorluklar arasindaki rekabet ve yagmalar... incil’in yansitti§i ve destekledigi
toplumlar acgisindan bunlarin hepsi ayrilmaz ve vazgecilmez unsurlardir. incil’in insan hayatina

son vermeyi ele alis sekli de bunun bir yansimasidir.

Bu nedenle, incil “dikissiz giysi” konumu icin gerekce saglamazken, kadinlara ydnelik olanlar da
dahil olmak Uzere baski ve yagmanin en asiri tezahurleri ve bicimleri icin kesinlikle gerekce

veya rasyonellestirme saglar.

Kisi Incil'e ve onun ahlaki vizyonuna -Wallis'in ifade ettigi gibi “dini ve kultrel
geleneklerimizden taretilen temel degerlere” (s. 42)- bagh kalmakta israr ettigi slrece tim bu
baski bicimlerini ortadan kaldirmak, tim sOomurucu ve kolelestirici ekonomik ve toplumsal
iliskileri ve bunlara tekabul eden siyasi kurumlari ve ideolojik ifadelerini kdkinden sokmek igin
eksiksiz bir sekilde mucadele etmek asla mumkin olmayacaktir. Son tahlilde, bdylesine
kapsamli, gercekten devrimci bir mucadeleyi surdirmek ve kazanmak ancak bu vizyondan -bu

geleneklerden ve “geleneksel degerlerden”- koparak mimkdndur.



