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“KORKUNC KAPITALIST SIMDiKi ZAMANA” TAKILIP KALMAK MI,
YOKSA KOMUNIST BiR GELECEGE DOGRU YOL ACMAK MI?
Mike Ely’in Dokuz Mektubuna Bir Yanit

DKP Calisma Grubu Tarafindan Yazilmistir

GIRiS:

Mike Ely ve kendisinin Dokuz Mektubu [1], dnemli her meselede yaniimaktadir. Bu Dokuz
Mektup, Devrimci Komdunist Parti’'ye (DKP, ABD) ve onun dnderligine karsi son derece ilkesiz ve

oportunist bir saldiridir.

Dikkat ceken sey, Mike Ely ve Dokuz Mektubunun yalnizca siyasi kavrayis, strateji, felsefe,
ideoloji, komunist dnderlik ve Bob Avakian’in katkilari konusunda hatali olmasi degildir. Bunlarin

hepsi dogrudur, ancak en carpici olani ayni projeden dahi bahsetmiyor olmamizdir!
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Mike Ely’in DKP’ye yonelik elestirisinin 6zU 6zetle sudur; onun gorusune gore uzun yillardir var
olan bir parti olmasina ragmen DKP'nin “partizan bir kitlesel siyasi temeli” yoktur ve bunun ana
nedeni, bir yandan “pratigin karalanmasi” ve “micadele halindeki halkin fiilen
orgutlenmesinden” uzaklasmaktir; ote yandan partinin “dogmatizmi” ve “teori ve ideoloji”
konusundaki tek tarafli asir vurgusu ve bu noktadaki israridir. Bu durum en belirgin sekilde -
hem teorik 0zU olarak hem de en gorunur tezahuru olarak- DKP'nin merkezi onderi Bob
Avakian’in nasil géruldiglnde, kendisinin yeni sentezi temelinde olusturulan “kisi ktltinin” -ki
Mike Ely’e gbre bu yeni sentez ne gecerlidir, ne pratikte dogrulanmistir, ne de su ana uygundur-

nasil lanse edildiginde kendini géstermektedir.

Alternatif olarak, Mike Ely “farkh bir yol Uzerine duslnceler” ve kendince ne yapilmasi
gerektigini 6neriyor. Kendisi, 6zinde pragmatik ve ampirist bir felsefeye dayanan, kitleler
arasinda Ozellikle de din konusunda -“curet etmek” ve “yaratici olmak” adi altinda- ideolojik
mucadeleye siddetli bir diusmanlikla karakterize olan, gunun kitlesel mucadelelerini takip
etmeye cagiran bir siyasi program sunuyor. Uzglniiz, gdsterecegimiz gibi bunlarin hicbiri

“yaraticl” degildir ve esasen mantiksizcadir.

Mike Ely’in Dokuz Mektubuyla yaptigi sey, emperyalizme ve onun dehsetine teslim olmak ve
teslim olmayi tesvik ederken ayni zamanda “komunizm” adina komunizmin yipranmis bir
kamuflajini korumaya calisip aslinda her tar anti-komunist 6nyargiyi karistirip birlestirmektir!
Dokuz Mektubun yegane birlestirici “ilkesi” DKP’ye ve baskani Bob Avakian’a -bu Ulkede devrim
ve komunizm icin fiilen ve aktif olarak calisan ve bu davaya dinya capinda katkida bulunan tek

parti ve ondere- karsl son derece ilkesiz saldindir.

Mike Ely’in DKP’'nin cizgisine ve uygulamalarina yonelik elestirileri, bluyuk carpitmalar ve
alternatif “dusunceleriyle” tutarh bir revizyonist cerceve ve paket olusturmaktadir. Bu paketin
icinde, yasadigimiz canavarca sisteme radikal bir alternatif getirme acisindan sunulan olumlu
hicbir sey bulunmaz. Aslinda Dokuz Mektuba iliskin tek olumlu yan “olumsuz 6rnekle bir
ogretmen” olmasidir. Bu Dokuz Mektupta yer alan her yanlis nitelendirmeden bahsetmek veya
her yanhs satin clritmek imkansizdir, ancak bazi temel carpitmalarn aciga cikaracagiz ve bu

paketi tanimlayan ideolojik ve politik ¢izginin bazi kilit meselelerini ele alacagiz. Bunu yaparken,



insanlarin bu oportunist paketi devrimci komunist bir cizgi ve metodoloji ile karsilastirip
degerlendirmelerini ve bunun nicin énemli oldugunu kavramalarini saglamay!r umuyoruz. Ek
olarak, DKP’nin cizgisini ve Bob Avakian'in calisma yapisini daha eksiksiz bir sekilde
kavrayabilmeleri icin, ilgilenenlerin revcom.us ve bobavakian.net sitelerini kontrol etmelerini

tavsiye ediyoruz.

Hemen sunu sdylemeliyiz ki, “Avakian’in Yeni Sentezinin Otesine Gecmek” baslkli bir dizi
mektupta yeni senteze iliskin neredeyse esasli hicbir etkilesim veya elestiri bulunmuyor. Dokuz
Mektuptaki tim “pratik” vurgularina ragmen, yeni sentezi ¢lritmekten uzak olan Mike Ely’in,
komunizme giden bir yol acma konusunda dunyadaki en geliskin yaklasik 60 yillik uygulamalar
Uzerine -Sovyetler Birligi ve Cin’de bir milyardan fazla insani etkileyen sosyalizmin tarihsel

deneyimleri Uzerine- sok edici bir sekilde sOyleyecek pek az seyi var.

Bu ilk sosyalist devrim dalgasinin sona ermesi muazzam zorluklar ortaya cikarmistir. Bunun
karsisinda nasil ilerleyebiliriz? Devrimin yeni bir asamasina nasil gecilir? Bu duruma dair Bob
Avakian, bu devrimlerin muazzam basarilarini, bu devrimlerin buyuk dusunur ve onderlerinin
devrimci atilimlarini kavramaya, bunlari savunmaya, surdirmeye ve insa etmeye &onculuk
etmistir. Fakat ayni zamanda hatalarini ve hatalara yol agcan kavram ve yontemdeki eksiklikleri

de derinlemesine analiz etmistir.

Avakian bu temelde tutarh, kapsamli ve butunllikli bir teorik cerceve, yani bir sentez
olusturmustur. Bu sentez, kesin olarak daha dnce olup bitenlerden ortaya cikanlarin Uzerine
insa edilirken, bu ilerleme ayni zamanda dnemli bir unsur olarak gecmis anlayis ve tecribeden
gercek kopuslar da icermektedir, iste bu yuzden ona yeni sentez diyoruz. Bu yeni sentez Uc¢
alanda yogunlasmistir: Felsefe veya dinyay! nasil anladigimiz; siyaset -6zellikle de bunlarla
sinirli olmamak uzere- sosyalist donusumdeki ilk girisimlere rehberlik eden siyasi kavramlar; ve
boyle bir llkede gercekten nasil devrim yapilacagina odaklanan stratejik anlayis. Yine bu
konulara iliskin detay ve aciklamalar icin insanlarin revcom.us ve bobavakian.net web sitelerini

ziyaret etmesini oneriyoruz.

Ote yandan Mike Ely’da ve Dokuz Mektubunda hem bilimimizdeki bu ilerlemeye bir karsi cikma

durumu var, hem de bu surecte kitlelere ihanet edilmesi ve onlarin kaniyla dolu olan, dnceden



gecilen bir yola -yani ekonomizm yoluna- affedilemez bir sekilde insanlari geri cekmeye calisma
ve bunun tekrarlanmasi durumu var. Lenin’in Ne Yapmali? calismasinda karsi ciktigr bu
ekonomizm; komdunistlerin ve kitlelerin dikkatini (genellikle ekonomik alandaki) ivedi
mucadelelere odaklamaya yonlendiren ve bunu 6zel bir asama olarak géren bir egilimdir. Bu
anlayisa gore komunistlerin kitleleri takip etmesi gerekir; ve ancak bu sekliyle komunistler daha
buyuk meseleleri gindeme getirebilecektir. Aslinda bu kavramda yeni bir sey de yoktur -bircok
kez denenmistir ve her durumda, devrimin ve komunizmin hedeflerinin terk edilmesine ve en
sonunda ihanete yol acmistir- ve bu durum 6zellikle de emperyalist Ulkelerde uygulandiginda
keskin bir hal almistir. Lenin tarafindan Ne Yapmali? eserinde politik olarak kesin ve tartisiimaz
bir sekilde curatlilen ve simdilerde Mike Ely tarafindan savunulan bu cizgi ve egilim,
emperyalizme teslim olmanin yolunu ciziyor ve halk kitleleri Gzerinde bir baska prangaya

donusuyor. [2]

Mike Ely’'in kendi gecmisindeki tikenmis bu eski cizgiye dair “pazarlama konusmalar”, DKP ile
ilgili s6zde “iceriden gelen bilgi” ile bazen acik bazen de ustu kapali bir sekilde anlatisinin
“gercek oldugu” intibasi yaratmasi ile kendini gosteriyor. DKP'nin cizgisi ve pratigine iliskin her
tlrlG bilimsel degerlendirmeye Ustln gelecegi dusunilen bu “gercek” olma iddiasi 6ne cikiyor.
Bununla ilgili olarak “ilke ve Standartlarla ilgili Konular” [3] icinden asa@idaki alintiyi alintilamak

istiyoruz:

“DKP tarafindan yetkilendirilmeyen, ancak DKP hakkinda iceriden bilgi “ifsa ettigini” iddia eden
her kim olursa, bu eylemiyle kendisini en azindan fazlasiyla sorumsuzca hareket eden biri
olarak ortaya koyar. Bunun da otesinde, DKP ve/veya komdunist hareket icindeki digerleri
hakkinda yapilan dedikodulari, sdylentileri ve carpitmalari yaymak, bunu yapan her kim olursa
olsun o kisiyi tamamen durust olmayan ve son derece ilkesiz biri yapar. Hayat ne kadar

gelisirse bu tir seyleri yapan insanlarin oportlnist karakteri de o kadar aciga cikacaktir.”

Acikcasli, Mike Ely’in olaylari bu sekilde ele almasi ayrica ivedilikle ve tamamen kinanmamasi
gercegi, devrimci hareketin standartlarinin ilkesel meseleler Uzerine yulkseltilmesi gerektigini

ortaya koymaktadir.
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KOKTEN FARKLI BiR DUNYA DEGIL - “KORKUNGC KAPITALIST SiMDiKi ZAMANIN”

SINIRLARI iCINDE HAPSOLMUS BiR CERCEVE

Baslarken net bir sekilde anlasilir hale gelmesi acisindan, Mike Ely ve Dokuz Mektup cercevesini
onun siyasi programindan, onun ideoloji hakkindaki yorumlarindan ve DKP’nin politikalarina
yonelik elestirisinden 6zellikle carpici ve aciklayici bazi érnekleri ele alalim. Bu ydnlerin her biri
daha sonra cok daha ayrintili olarak ele alinacak olsa da, burada nihai ve nesnel olarak mevcut
kapitalist sistemin sinirlari icinde kalmaya mahkum olan Mike Ely ve Dokuz Mektubunun temel

cercevesini aydinlatmaya baslayarak, belirli yaklasim noktalarini 6rneklemek istiyoruz.

Dokuz Mektuptaki asagidaki formulasyon, Mike Ely’in DKP’nin devrimci komunist cizgisine karsi
One sUrdigu seyin 6zUnu gosterir: “Devrimci bir 6rgit, cesitli diger 6rgutlerle baglanti kurarken
(veya baslatirken) halkin mucadelelerine dogrudan kendi adina entegre olmalidir. Ve halkin
dustnce ve faaliyetlerini, gunumduzin korkun¢ kapitalizminden alip yaratici bir sekilde
tasarlanmis komdnist ¢éziimlere dogru cekmelidir. Bu yalnizca cesur ve ayni zamanda sofistike
(hilekar ve cocuksu olmayan) yontemlerle gerceklestirilebilecek bir gorevdir.” [Vurgular bize

aittir] [Mektup 3]
Bu kesinlikle ve tamamen yanlistir!

Devrimci bir komunist oncunun gorevi, tarihin bu doneminde komunistlerin tim varlik nedeni
bunun tam tersidir: Kitleleri komunist devrim yapmada ve tum bu kapitalist sistemden
kurtulmada yonlendirmektir; yaratici bir sekilde tasarlanmis olsun ya da olmasin, adi komunist
olsun ya da olmasin bunun icinde ¢6zim bulmak dedildir. Bu durum devrimci bir hareketin

gelisiminin temelini olusturmasi gereken temel bir bilimsel anlayistir.

Kapitalist-emperyalist sistem tam olarak bes para etmez bir sistemdir ve bu sistem devrilene
kadar da daha iyiye yonelik hicbir temel degisiklik gerceklesemez. Bu sistem Ucretli emegin
sermaye tarafindan somurtlmesi yoluyla arti deger Uretimi tarafindan yonlendirilir. Bu durum
kapitalizmin kirli kicuk -ve bir duzeyde oldukca temel- bir sirridir; tim baski, 1zdirap ve dehset
kapitalizmin temel celiskisinden kaynaklanir, yani genis toplumsallasmis emegin meyvelerine
kaguk bir kapitalistler sinifi tarafindan el konulur. Bu sinif, burada ve dunyada devlet gucunun

dizginlerini elinde tutan ve bu sistemi uygulamak icin silahli gug¢ kullanimi Gzerinde mesruiyet



ve tekel iddia eden bir siniftir. Bu nedenle devrim yapmali ve devlet iktidarini ele gecirmeliyiz;
bu sistemi komunizme gecis olarak sosyalizm ile, bu somurtcu sinifin ve temeldeki Uretim
iliskilerinin olmayacagi ve buna karsilik gelen toplumsal iliskiler ve geleneksel fikirlerin
olmayacadi bir dinya ile degistirmeliyiz. “GUnUmuzin bu korkuncg kapitalizmine” karsi komuUnist

devrim yapmaktan baska bir “komunist ¢c6zim” kesin olarak bulunmamaktadir.

Marx zamanindan bu yana bu temel bilimsel gercek curatilmemis veya tahrif edilmemistir,
ancak cogu kisi bunu -hem teorik hem de pratik olarak- denemistir. Mike Ely elbette bu noktayi
kabul ettigini soyleyebilir. Ancak gosterecegimiz gibi, Mike Ely’in devrimci hareketi insa etme
anlayisi, bu temel bilimsel cerceveye dayanmamaktadir ve tum bu kapitalist sistemden

kurtulmanin haricindeki her sey reformizmdir ve emperyalizme uyum saglamak demektir.

kkk

Dokuz Mektup boyunca -“pratik” ve “mucadele” adi altinda- ideolojinin, dunya gorusunun,
dinyaya nasil bakildiginin ve ideolojik mulcadelenin genel bir karalanmasi ve hatta
olumsuzlanmasi yaygin ve yogun bir sekilde bulunur. Mesele “pratige” ve “mucadeleye”
ihtiyacimiz olup olmamasi degildir, mesele hangi ideoloji tarafindan, hangi stratejiyle ve hangi
amaca yonelik olarak bunun iceriginin ne olacagidir: “Bu korkun¢ kapitalist simdiki zaman”
icinde sosyal demokrat reformist “pratik” ve “micadele” mi, yoksa devrimci komunist “pratik”
ve “micadele” mi? ideolojinin, komunist ideolojinin bu iki yol arasinda devrimci bir ayrim cizgisi
olusturmada anahtar halka olduguna dair aci verici dersi her seferinde kan ve iskeletler

pahasina 6grenmis bulunuyoruz.

Bu “korkunc kapitalist simdiki zamanin” daha ilerici ve daha gerici bicimlerde kendi ideolojileri
vardir, bunlar en nihayetinde bu sistemden kaynaklanmaktadir ve bu sistemi
giclendirmektedir. Ornegin din, burjuva demokrasisi ve demokrasi illizyonu, bireycilik, “daha
fazlasini istiyorum” anlayisi, ezilen ulus milliyetciligi; ya da beyaz ustlnlenmeciligi, ataerkillik,
vatanseverlik ve oOzellikle de bu ulkedeki Amerikan sovenizminin bir bicimi gibi asir gerici
ideolojiler bunlardan sadece birkacidir. Marx’in ilk kez ifade ettigi gibi herhangi bir toplumdaki
egemen fikirler her zaman yonetici sinifin fikirleridir. Devrim yapmak ve kokten farkh bir

dunyaya ulasmak, bu buyuk ideolojik meseleler Uzerine siddetli bir mucadeleyi gerektirir; bu



durum Marx’in “bu korkung kapitalist simdiki zaman” ve egemen fikir ve ideolojilerden gerekli
olan “radikal kopus” olarak adlandirdigi seyi ve mevcut burjuva ideolojilerinin 6tesine gecmek
icin kitlelerin artan sekilde kazanilmasini, onlarin insanligin kurtaricilari olmalari icin kazanilmasi
gerektigini yansitir. Bunun haricinde, devrimden, en azindan komiunist bir devrimden -kdkten
farkh bir dinyanin vizyonu ve mimkunltginden- ciddi olarak bahsedemeyiz. Mike Ely ve Dokuz
Mektup adli eserinin yaklasiminda, ideoloji ve ideolojik mucadele meselelerine yonelik duyulan
memnuniyetsizlik oldukca keskindir; bu durum 6zellikle de DKP’ye karsi yazdigi din Gzerine olan

“polemiginde” Mektup 5 icinde yogunlasir; buna detayli olarak sonradan dénecegiz.

Simdi buna iliskin bir baska kisa 6rnegi ele alalim.

“"

Mike Ely sOyle diyor: “...Avakian, sentezinin merkezine Uzerine yeniden disunuldigunu iddia
ettigi bir unsuru, DKP’nin politikalarina idealist bir unsuru enjekte ediyor. Bu Zenginlestirilmis
Ne Yapmali-cilik, komunizme gelecekteki nihai gecisle ilgili meselelere muazzam bir eneriji
akitmaktadir (“Burjuva hakkinin dar ufkunu asmak” konusundaki tartismalarda oldugu gibi). Bu

yontem, devrimci pratigin gerekli her asamasinda siyasetin 6zgulligunid reddetmektedir.”

[Mektup 4]

Bir kez daha tamamen yanlis!

Mike Ely, artan sayida insanin komuUnizmin araclari ve amaclari icin kazanilmadigi, komuUnist
fikirlerin gittikce daha fazla cekisme icinde olmadigi ve toplumda yeni kosullar belirlemedigi ne
tirden bir devrim tasavvur ediyor? Mike Ely, “idealist” diyerek ve bunun su an alakasiz

oldugunu ima ederek, ideolojik ve politik cizgisinin temel icerigine bir kez daha ihanet ediyor.

“Bu korkuncg kapitalist simdiki zamanin” en karakteristik 6zelliklerinin 6tesine gecmek icin halk
kitleleriyle bogusmamak ve miicadele etmemek, bunun 6tesine gecmek icin devrim yapmamak
ve bu toplum ve bu sistem icinde “yaratici bir sekilde tasarlanmis komunist ¢6zUmler” bulmaya
calismak, tam da komdunist devrimin halk kitlelerinin bilincli ve gonulld bir eylemi olmasi

gerektigi ve olabilecegi icin nesnel olarak uzlasmaya yol acacaktir.

Bob Avakian’in yeni sentezindeki dnemli unsurlardan birine daha fazla vurgu yapmak gerekir:



“...herhangi bir verili zamanda mumkudn olan en yuksek derecede, onlarin “fikirlerle ¢alisma”
alanina girmesinin ve fikirler alaninda (sanat, kualtdr, bilim, felsefe, vs. alaninda) mdicadele
etmesinin énundeki engellerin kaldiriilmasina yénelik bir vurguya, ayrica kitlelerin éntne devrim
sorununun konulmasina, onlari her noktada, mimkidn oldugunca kapsamli sekilde komdunist
devrime duyulan ihtiyac ve bu devrimi yapmanin araclari ile ilgili hayati sorularla bogusmaya

cekmeye génderme yapiyoruz.” [Devrim Yapmak ve insanligi Kurtarmak” (DYiK) 2.B6lim]

Bu meseleler Uzerine konusmak icin nicin devrimin ve sosyalizmin kurulusunun sonrasini
beklemiyoruz ki? Birincisi, kitlelerin énemli bir bolimu -dilerseniz saglam bir c¢ekirdek de
denilebilir- komunizm hedefi dogrultusunda tam anlamiyla micadele edecek, iktidar bir kez ele
gecirildiginde bunun gercekten bir komuUnist iktidar olacagindan zihnen emin olarak bunun bir
parcasl olarak oraya varmanin icerdigi celiskilerle savasacak kisilerden olusmalidir. Bu kesim,
devrimci bir durum ortaya ciktiginda siyasi yasama akin edecek daha genis kitlelere 6nderlik
etmek ve kosullar belirlemek icin mucadele etmelidir. Aksi takdirde, herhangi bir devrim tam
da Marx’in kapitalizmin “dogum lekeleri” olarak adlandirdigi -hem Uretim iliskilerinde hem de
insanlarin dustnce alaninda halen meta iliskilerinin devam ettigi bir slrecin- muazzam guci
nedeniyle geri donebilir ve daha disik hedeflere vb. sapabilir. Hi¢c kimse, cekirdegin tam olarak
ne kadar glcli olmasi gerektigini édnceden sdyleyemez; ancak acik bir sekilde BUTUN
devrimlerden c¢ikan bir ders Lenin’in devrimci bir durumda patlak veren “klcuk burjuva dalgasi”
[4] dedigi seyin gercekten de blylUk oldugu ve bu cekirdegin de ayni derecede gucli olmasi
gerektigidir. Bu cekirdek, bu dalganin Ustesinden gelmek ve mducadeleyi iktidarin fiilen ele

gecirilmesine yonlendirmek icin mimkuin oldugu kadar gucli olmak zorundadir.
Ve Avakian, aslinda bu meseleyle defalarca cebellesmistir.

Mike Ely'in ortaya koydugu gibi, “insanlarin didstince ve faaliyetlerini bu korkung kapitalist
simdiki zamanda yaratici bir sekilde tasarlanmis komunist ¢c6zimlere dogru cekmek” yerine,
komunist bir o6rglt insanlarin dusUncelerini gelecege dogru, komunizm hedefine dogru
cekmelidir. Bunun gecis noktasi olarak proletarya diktatorligune; oraya ulasmanin tek yolu
olarak da proleter devrime; devrimci bir halkin ortaya c¢ikmasina ve devrimci bir durumun

gelismesini “beklerken hizlandirmaya” cekmelidir. Bu seylerin her birine dahil olan ilgili tim
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meseleleri kitlelerin 6nune koymak ve hepsini her asamada mucadelenin guncel gorevlerine
baglamak gerekir. Bu mesele yalnizca ideolojik calismaya indirgenemez; “Devrim Yapmak ve
insanligi Kurtarmak” metninin 2. Bélimunde ortaya konan “Zenginlestiriimis Ne Yapmali-cilik”

iste bunu ele alir; bununla birlikte ideolojik calisma tum bu surec icin esastir.
BiR “ORGUTLENME KULTURU” - NE iCIN?

Mike Ely, “DKP’nin mevcut dogrultusunun ve yontemlerinin ise yaramadigini ve
yaramayacagini” iddia ediyor. [Mektup 3] Bu noktada kendisinin alternatif bir yol ve yontemler

olarak 6nerdigi seyleri inceleyerek baslayalim.

Mike Ely sunu soyluyor: “...komunistlerin, toplumun temel sorunlar Uzerinde keskin bir
mucadele yurutmek icin halki érgutleme kaltirine ihtiyaclan var. Ve dunyayl degistirmek
isteyenlere devrimci anlayislari nasil gotirmemiz gerektigine dair derin bir yaraticiliga

ihtiyacimiz var.” [Mektup 3]

Mike Ely, Avakian’in formuilasyonlarini incelemesine ve bunlari kinamasina ragmen,
komunistlerin bu uUlkede gercek bir devrime yol acabilecek bir hareketi meydana getirmek icin
acilen ihtiyac duyulan calismayi nasil gerceklestirmeleri gerektigine iliskin kendi stratejik
analizine dair bizlere cok az sey veriyor. Formulasyonlari ve ¢ozumleri belki de kasith olarak
belirsizdir ve bilimsel analiz ve metodolojiden buyuk o6lcide yoksundur. Bu “orgutlenme
kaltarand” en iyi sekilde ortaya koymak acisindan, komunistlerin -komuUnist, devrimci ilke ve

hedefler ile- kitle mlicadelelerinin jeneratoérleri ve 6nderleri oldugu vizyonu burada soylenebilir.
Bu “Orgutlenme kultard” tam olarak nedir, bunun ideolojik tutkali ve teorik temelleri nelerdir?

Mike Ely’a gore insanlarin etrafinda orgutlenmesi gereken “toplumun temel meselelerinin”
neler oldugu nasil belirleniyor? “Verili bir zamandaki hangi ana yollarin” bu sistemin sémurdicu
ve baskici dogasinda, egemen sinifin kurum ve kuruluslarinin politika ve eylemlerinde
yogunlastigi” [5] ve bunlarin toplumu devrim icin yeniden kutuplastirma stratejisine nasil uygun
olduguna dair bilimsel bir analize mi dayandiriimistir? Eger dyleyse, DKP, Mike Ely’in da ¢ok iyi
bildigi Gzere mucadele icindeki kitleleri bu kriterlere gére seferber etmektedir. Yoksa verili bir

zamanda en genis kitleyi ceken mucadelelere mi dayaniimaktadir? Yoksa baska bir sey mi?
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Burada merak etmeye basladik... fakat bu meseleye dair bir kamyon yanastiracak kadar genis

bir bosluk kendini gosterir.

Ve Mike Ely'a gore bu mucadelelere getirilen “devrimci anlayislar” nelerdir? Komunizme gecis
olarak proletarya diktatérlGgunin (PD) kurulmasina yol acan ve insanhgin ancak iktidarin
devrimci bir sekilde ele gecirilmesiyle 6zgurlestirilebilecegi temel ve bilimsel anlayisi midir?
Yoksa bunun yerine en fazla sevimli bir “elveda” fikri mi; yoksa ara sira belli belirsiz ve alakasiz
bir sekilde yapilan “devrim” cagrisi mi? Acikcasi Mike Ely’in “muazzam enerjiyi gelecekteki
komilnizme gecis meselelerine aktarma” konusundaki rahatsizliindan yola cikarak, burjuva
hakkinin ve kapitalizmin diger dogum lekelerinin devam eden varligindan, bunun kapitalist
restorasyonun ve burjuva yonetimin topragi haline gelme yollarindan, bu topragi kazmak icin
mucadele etme ihtiyacindan ve bunu yapacak bir proletarya diktatorligu ihtiyacindan s6z
edilmemesi gerektigini anliyoruz. Bunlarin hepsi Mao’dan beri komunist olmanin temelini
olusturmaktadir ve Avakian tarafindan ele alinip daha da gelistirilmistir. Peki dyleyse, ne tiur
“anlayislar” getirmeyi oneriyor? Yine merak icinde kaldik. Mike Ely, okurlarin kendi anlayislarini

belirsiz referanslardan doldurmalarina imkan taniyan Rorschach yontemini kullaniyor.

Neyse ki, bunu gercekten de c6zmemize gerek yok, cinku aslinda Mike Ely’in 6ne surdigu bu

Cizginin uzun bir gecmisi var.

Lenin zamanindan beri c¢ok sayida vaka ve oOrnek sayesinde, Kkitleleri Orgutlemenin
“uygulanabilir en yaygin bicimi” [6] olarak ilk 6nce gunun mucadeleleriyle birlesen ve ardindan
devrimi ve komunizmi buradan ortaya cikarmaya calisan bu yolun amansiz bir sekilde
reformizme ve ihanete yol actigi goérllmustir. Bu cizgi, komunistlerin gdérevlerinin devrimci
siyaset “eklenmis” bir tur kitle kuyrukculuguna indirgendigi, daha elle tutulur ve ivedi sonuclar

arayisindaki bir cizgidir.

Bu yaklasim kacinilmaz olarak devrim ve komunizm nihai hedefinin buglnun gerceklerinden ve
mucadelelerinden kopartilmasina ve sonuc¢ olarak Lenin’in kendi doneminin ekonomistlerini
karakterize etmek icin kullandigi bir yénelime yol acar: Mulcadelelerin insasinin ve takipgi
kazanmanin kendi basina bir amac haline geldigi “hareket her sey, nihai amac hicbir sey” [7]

yaklasimi. Boylece buradaki kriter, gidisata, devrim ve komunizm nihai hedefine gercekten
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katkida bulunup bulunmadigina bakilmaksizin yalnizca rakamsal acisindan “bir yere varilip

varilmadigi” olur.

Bu yaklasimin kavrayamadigi sey Lenin’'in de isaret ettigi “[kitlelerin ve kitle hareketlerinin]
kendiliginden burjuvazinin kanadi altina girme egilimi” [8] meselesidir. Savas karsiti hareketin,
gécmen haklar aktivistlerinin ve diger hareketlerin Demokratlara yodneldigine tanikhk
etmekteyiz. Ozellikle de ABD gibi emperyalist bir Ulkede, bu hareketler kendiliginden
uluslararasi proletaryanin veya dunya halklarinin ¢ikarlarini temsil edemez ve etmeyecektir de.
Ornegin “asker destek” hatti denilen sey daha blyiik bir savas karsiti hareketi insa etmek icin
“yaygin olarak uygulanabilecek” bir arac olabilir, fakat bu birliklerin insanligin vicdanini sarsan
ve dlinyadaki ve ABD’deki halk kitlelerinin temel cikarlarina karsi suc isledigini ve emperyalist

cikarlar dayattigi temel gercegini orter ve carpitir.[9]

Mike Ely, pratikten cok etkilendigini iddia ettigi icin savundugu bu tlr -s6zde devrimi yakalamak
icin gunlik micadelelere 6nderlik etmek tlrinden- bir pratigin uzun bir tarihi oldugunu da
burada belirtelim. Bu tarih, ABD Komunist Partisi’'nin (ABDKP) en “ihtisamli gunlerinden”
emperyalist Ulkelerdeki cesitli Komintern partilerine kadar uzanir. Boylesi bir pratik, yalnizca
proletaryanin tarihsel cikarlarina ihanete yol acmistir. Ve bu arada Bob Avakian’in yeni sentezi
diger noktalarin yaninda, Devrimci Birlik [10] ve DKP’nin ilk yillarindaki kendi hatalarimiz da
dahil olmak Uzere bizleri Lenin’in Ne Yapmali? [11] eserinde belirtilen noktalarin Ustesinden
gelmeye ve bunu kavramaya yonlendiren uygulamalari da ozetlemektedir. Butun bunlar,
komunistlerin pratiginin ne olmasi gerektigine dair daha dogru bir anlayis gelistirmenin bir

parcasi olmustur.

Mesele komunistlerin toplumsal celiskilerin temel yogunlasmalariyla ilgili kitle hareketlerine ve
mucadelelere oncllik etmeleri gerekip gerekmedigi degildir. Aslinda DKP’nin belirgin bir
sekilde dahil olmadigi -hUkimetin yurattigu savaslara ve iskencelere karsi muhalefet,
akademide muhalefeti ve elestirel dlsunceyi bastirma hamlelerine, bilime ve bilimsel yonteme
yonelik  saldirilara, kdrtaj hakkinin  kaldirilmasina, kadinlara  yonelik  baskilarin
yogunlastiriimasina, Jena ve New Orleans’ta ve genel olarak Siyahilere yénelik baskilara veya

gdocmenlere yonelik saldirilara karsi mucadeleler dahil olmak Uzere- herhangi bir bulyUk
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toplumsal celiski veya herhangi bir buyuk mucadele dusunmek zordur. [12] Esas mesele bu
hareketlerin komunist devrime katkida bulunmasi, kitlelere dayanan ve kitleleri 6zgurlestirecek
onderlik yontemleriyle ilgili ideolojik ve siyasi calismalarla nasil yonetilecegidir. Kisacasi, esas
mesele buna devrimci bir hareketin insasina katkida bulunacak sekilde, butun bir sistemin bes
para etmez oldugunu ve devrilmesi gerektigini gorerek kazanilacak devrimci bir halkin ortaya

citkmasina katkida bulunacak sekilde nasil 6nderlik edilecegidir.

Buradaki esas nokta, DKP’'nin yonelimi ve yol gosterici stratejisinin devrimi ve komunizmi belirli
mucadelelerin altina tabi kilmak ve aslinda gdommek yerine; ya da ekonomist/revizyonist bir
Cizginin 6zU olan bu tur miucadelelerden devrim ve komunizmin bir sekilde kendiliginden ortaya
cikacadi, veya bir sekilde organik olarak ortaya cikacagi yanilsamasini tesvik etmek yerine tim
bunlara devrim mdicadelesi ve komunizmin nihai amacina hizmet etme bakis acisiyla

yaklasmasidir.

Mike Ely daha da ileri giderek DKP’nin cizgisi ve pratigi hakkinda hicivli aciklamalarda
bulunuyor -bunu buyUk o6lcide halka patronluk taslayarak “konusuldugu” seklinde
nitelendirerek- ve ardindan 6ncu partinin rolunu tasfiye etmek icin gerekce olarak Buyuk

Proleter Kultur Devrimi’'ni (!) 6rnek gosteriyor.

Mike Ely soyle diyor: “Buyuk Proleter Kualtir Devrimi'ne iliskin belgeleri yeniden okurken,
Mao’'nun halkin siyasi mucadele slrecinde bilinclendigini ve gelisim gdsterdiklerini
distndigunu bir kez daha fark ettim. Bir 6nemli belgede sunlar belirtiliyor: ‘Kitlelerin
kendilerini hareket icinde egitmesine izin verin.’ insanlar siyasi miicadeleler icinde devrim ve

komUnizm ideolojisini takdir etmeyi ve bunu uygulamayi 6grenirler.” [13]

Bu ifade, Cin devriminin hakikatini ve tarihini carpitma acisindan kesinlikle carpicidir ve
devrimin en kritik yéninU disarida birakir, ki bu da tam olarak Mao’nun o6nderligindeki Cin
Komnist Partisi’nin cizgisi ve énderligidir. Oncl bir komunist partinin dnderligi olmaksizin, halk
kitleleri “siyasi mucadele suUrecinde devrim ve komunizm ideolojisini takdir etmeyi ve

uygulamay1” nasil 6grenebilir?

Ve Avakian’in belirttigi gibi: “...Ve elbette, Lenin’in Ne Yapmali? eserindeki temel bir nokta,

bilimsel bir durus ve yaklasim iceren komdunist bilincin neden ve nasil “kendiliginden”
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gelisemeyecegi ve bu bilincin proletaryaya ve halk kitlelerine kendi dogrudan ve yakin
deneyimlerinin disindan insanlar tarafindan getirilmesi gerektigi ve hem bu nedenle hem de
baska nedenlerden 6tlard, komunist devrimin, toplumun batlin kesimlerinden, komunist dinya
gorisini benimsemis insanlardan kurulu o6rgutli bir éncu partinin liderligi altinda olmasi

gerektigi konusundaki analizidir.” [DYIK, 2.B8liim]

Bu kitlesel mucadelelere iliskin, devrim ve komunizm ihtiyacinin anlasiimasi radikal bir kopusu,
burjuva demokrasisinin ve bu kapitalist sistemin sinirlarindan bir kopusu temsil eder. Ve bu

anlayis kendiliginden olusmaz.

Ornegin kapitalizmin temel celiskisinin -toplumsallasmis Gretim ve sahsi temelliik arasindaki
celiskinin- kavranmasina ne demek gerekiyor? Afrika’da kitlesel acliktan emperyalist savaslara
ve iskencelere kadar bugiin gérdiigimuz tim dehsetin nihai anlamda sorumlusu nedir? insanlar
ayni dehsetlere karsi sert bir sekilde mucadele yurutirken ve direnirken bile bu anlayis

kendiliginden, yalnizca dogrudan ve anlik deneyimden nasil ortaya cikacak?

Peki ya su temel bilimsel gercek ne olacak: “ABD’de var olan seyin 6zU demokrasi dedgil,
kapitalizm-emperyalizmdir ve bu kapitalizmi-emperyalizmi guclendirecek siyasi yapilardir.
ABD’nin dinyaya yaydigi sey demokrasi degil, emperyalizm ve bu emperyalizmi giclendirecek
siyasi yapilardir.” [Bob Avakian’in “Baska Bir Yolu One Sirmek” (BBYOS) adli kitabindan
alintilanmistir, revcom.us web sitesinde mevcuttur] Bunu yalnizca o sistemin altinda aci cekme
ve bu sistemin suistimallerine karsi mucadele etme tecrubelerinden kavrayabiliyor musunuz?
Burjuva demokrasisinden kopmak kendiliginden olmaz ve milicadele ile birlikte cok fazla bilim
ve teori gerektirir. Burjuva demokratik cerceve icindeki kendiliginden mducadelelerin bu
kamburun Ustesinden gelebilecegini, bunu asabilecedini ya da bu miucadeleler icinde cok
sayida insanin yalnizca dogrudan ve dolaysiz eylemiyle bu anlayisa ulasabilecegini distinmek

yaniltici ve hatahdir.

Avakian bu noktaya yogunlasir, burjuva demokrasisinin 6tesine gecmek icin yeni bir teorik
zemin ile kirililma yaratir ve komunist projedeki demokrasinin mikemmelligi seklindeki herhangi
bir nosyondan daha fazla kopus gerceklestirir. Ve bu baglamda, Mike Ely’in “Avakian’in kendine

0zgUu [idiyosinkratik] demokrasi elestirisi” dedigi seye atifta bulunmasi -ve aslinda bunun



reddedilmesi- oldukca aciklayicidir. Bu “kendine 6zgu demokrasi elestirisinin” [Mektup 1]
yalnizca bir yonunu ele alalim. Mike Ely, burjuva demokrasisinin kominizmle karistiriimasinin
Komintern tarafindan 1935'te benimsenen (ve hareketin ¢ogu icin daha halen geleneksel bir
hikmet olarak kalan) “Fasizme Karsi Birlesik Cephe” seklindeki cizginin bir problem oldugunu
distniyor mu? Ornegin, 2. Dinya Savas! sirasinda ve sonrasinda bircok “komunist” partinin
devrimi terk etmesinde bunun etkisi neydi? Mike Ely’in demokrasi elestirisi tam olarak nedir?
Veya boyle bir sey onda var mi? Yoksa bu basitce kabul etmeme durumu aslinda hareketin
bUyudk bir kismiyla birlikte takip ettigi ve var olmayan sinifsiz bir demokrasiyi genisletme ve

“mukemmellestirme” niyetinin bir ¢esit itirafi mi?

Kitlelerin, insanhgin -komunizm dogrultusunda- kapitalizmden kurtulusunun gerekliligi ve temeli
uzerine; devrim yaparak ve karmasik bir sosyalist gecis doneminden gecerek oraya naslil
ulasilacagi konusuna iliskin belirli bir anlayisa sahip olmasi gerekir. Bu “4 Batlnlerin” otesine
gecmek seklinde ifade edilen seydir. [14] Butun bunlar, 150 yildan fazla bir stredir gelistirilen,
genis toplumsal pratikten ve uluslararasi komunist hareketin calisiimasi sonucunda

ogrendiklerimizin sentezlenip damitilmasi ile bilimin muazzam miktarda yogunlasmasidir.

Batun bu bilim, mucadelelerdeki dogrudan ve ivedi deneyimlerden ortaya cikamaz. Yildizlara
bakip fizik yasalarini anlatabilseydik, ya da cevremizdeki hayvan ve bitkilerin yasamina bakip
evrim yasalarini aciklayabilseydik, o zaman bilime ne gerek kalirdi? KomUnizm acisindan bu
durum nicin farkli olsun? Komunist devrim yapmak, sistemin yol actigi 6fke karsisinda yalnizca
aktivizm ve orgltlenme demek degildir - fakat boyle bir micadeleye duyulan ihtiyaci kesinlikle
gerektirir ve kavrar. Gercekligin altinda yatan celiskileri analiz etmek, buna dayali cok yonlu bir
devrimci muUcadelenin gelistiriimesi ve tim bunlari insanligin kurtulusunun nihai hedefine dogru
donustirmek, bilimin ve diyalektik materyalizmin kapsamli bilimsel yontem ve yaklasiminin

i

uygulanmasidir. Mike Ely’'in “...insanlar siyasi mucadeleler icinde bilin¢ gelistirirler ve gelisim
gosterirler” seklindeki tek yonlu israri, komunist ve devrimci bilinci gelistirmeye yonelik her

gercek caba icin hatali ve yikicidir.

Mike Ely ve Dokuz Mektubu sunu soyluyor, “Devrimci siyaseti merak eden dnemli sayida insan

var. Ne zaman disar ciksak onlarla tanisiyoruz. Ancak halkin en ileri, hosnutsuz, huzursuz,
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bilingli kesimleri hatta devrimci bir degisim icin adeta YAKARAN kesimleri bile ¢cogu zaman
Ozellikle devrimci bir komunist kutba dogru egilimli degildir. Bu durum, bizim icin nesnel olan
bir bosluktur... Bu durum bir komulnist hareketin nasil kapatilacagini 6grenecegi veya

0grenemeyeceqi bir bosluk demektir.” [Mektup 2]
iste Mike Ely’in yanlis cevapladi§i mesele tam da sudur:

Komunist devrimlerin ilk dalgasinin tarihsel yenilgisi ve bunun basarisiz bir proje olduguna dair
halkin bilincine vurulan hikim karsisinda, pek cok kisinin kendiliginden bir sekilde devrimci bir
komunist kutba yonelmemesi sasirtici degildir. Bunlar Bob Avakian’in yeni sentezi olustururken
derinlemesine arastirdigi ve Mike Ely’'in da alakasiz oldugu gerekcesiyle reddettigi meselelerdir.
Ve bu durum, DKP'nin bu meseleler Uzerine halkin kokten farkli bir dunyay! tasavvur
edebilmesi, anti-komunist vyargilarla micadele edebilmeleri ve insanhgin kurtulusunu
saglayacak yegane kavrayis ve ideolojiyi benimsemeleri acisindan kitleler arasinda genis capli
bir tartisma baslatmasinin en blyldk nedenidir. Asagida halki devrimci komdunist kutba
kazanmak icin gerekli olan ideolojik kopus meselesini daha ayrintili olarak inceleyecegiz; ancak
burada insanlarin hatali inanclardan kopmalari ve bunlara meydan okumalarn gerektigini
reddetmenin ve onlari bu inanglara hapsetmenin revizyonizmin ve ekonomizmin ayirt edici bir
6zelligi oldugunu belirtmek olduk¢ca énemlidir. Bu mantik “Etrafimizda daha fazla insana ihtiyac
duyarken onlari uzaklastiracak seyleri neden gindeme getiriyoruz ki” seklinde kendini gdsteren
bir mantiktir. Evet, “cevremizde daha fazla insana” ihtiyacimiz var - ancak yine de kritik soru

sudur; ne igin?

Mike Ely, “Avakian’in 6nce teori ve ideoloji, ardindan da kitlesel érgutlenmeye iliskin dogrusal
gorusu” diyerek buatun bir argimanini olusturuyor: [Mektup 3] Bob Avakian’in “Devrim Yapmak
ve Insanhgr Kurtulmak, 1.Bélim” icinden alinti yapiyor: “Su noktayr anlamak 6énemlidir:
Toplumda koklu bir degisim ihtiyaci, dstyapida -insanlarin dusidncelerinde ve daha sonra da
insanlarin olusturdugu siyasal olusumlarda- ortaya cikar. insanlar gruplar olusturur,

programlari olan ve toplumun temel iliskilerinde olanlari ve en temel anlamda uretici gucler ve
Uretim iliskileri arasindaki celiskileri yansitan -indirgemeci, dogrusal ve birebir anlamda bir

yansitma degil- temel anlamda bir yansitma amaclari olan partiler kurarlar. Bu durum, az cok



insanlarin dusuncelerinde ve daha sonra da politik érgutlerde yansimasini bulur.”

Ve Avakian’in bu aciklamasindan su sonuca varir: “Bu dogrusal gorus, DKP'nin mevcut dogrusal
taktiklerinde somutlasiyor: Once Avakian'i inceleyin, sonra insanlara bundan bahsedin, sonra

da bu temeldeki bir érgutte katilasmalarini bekleyin.” [Mektup 3]

Mike Ely, burada ilkesiz bir sekilde Avakian’dan baglam disinda bir alinti yapiyor ve Partimizin
cizgisinin ve “taktiklerinin” anlamini kendi versiyonunu uydurabilmek icin indirgemeci bir
sekilde carpitiyor. Avakian’dan alinti yaptigi sey, ekonomik temel ve Ustyapi arasindaki iliski ve
bunun radikal degisim sureciyle nasil iliskili olduguna dair genel kapsaml bir bilimsel tespittir.
Mike Ely’in aktarmadigi ve Avakian’in sdyledigi sey su sekildedir; “Fikirlerine gore harekete
gecerken, disunceleriyle ilgili olarak degisim arayisina girerken, insanlar da dahil olmak Uzere
uretici gucleri serbest birakmak ve 6zgur kilmak icin yikmak ve donustirmek zorunda olduklari
(tekrar belirtelim, kismi anlamda, sinirsiz anlamda degil) devlet baskisi ve toplumdaki gtlic
iliskileri gibi sinirlamalarla -sadece ekonomik degil, ayni zamanda politik sinirlamalarla-
karsilasirlar. Toplumlar iste bdylece koékli ve niteliksel bir bicimde degisirler, devrimler bu
sekilde ve bu sebepten -kritik bir miicadele sayesinde- dogar ve olusur.” [DYIiK, 1.B8lim] Bu
nokta, Avakian’in bahsettigi seyin aslinda Mike Ely’nin “DKP’nin mevcut dogrusal taktikleri”

versiyonuyla hicbir ilgisi olmadigini acikca gosterir.

Aslinda asagidaki alintida mucadele ve biling arasindaki iliskinin son derece basit ve dogrusal

bir anlayisina ihanet eden bizzat Mike Ely’dir:

“Ancak, devrimci bir halkin olgunlasmasi bircok ydnden nesnel bir sirectir. Ornegin: Afro-
Amerikan aktivistlerin yurttaslik haklari jenerasyonu, entegrasyon ve oy verme konusundaki
burjuva demokratik illizyonlara derinden bagliyken oldukca o6rgutliydi. Pratik deneyimleriyle

ve bu is icin daha genis baglami olusturan olaylarla devrimcilestiler.”

“Boylesi kitlesel siyasi deneyim anlari devrimci komuUnist faaliyet icin adeta haykirir, dyle Ki
muhalefet ve devrimci dusunceler aslinda komunist bilince ve ciddi hazirliklara geger.” [Mektup

3]



Bu tamamen yanlis ayrica tarihsel olarak da hatalidir. ilkin, Mike Ely devrimci fikirlerin ve
akimlarin “dénem Uzerindeki” muazzam etkisini disarida birakiyor. Devrimci Cin'in ve Mao’nun
etkisi, 60’larin tim ethosu ve aciga ¢ikan radikalizmi siyahi halk kitlelerinin muicadelesine hem
katkida bulunmus hem de bunlari gulclendirmistir. Peki Malcolm X ve 60’larin diger devrimci
entelektlelleri -“sivil haklar hareketinin” ideolojisine, hedeflerine ve yoéntemlerine son derece
elestirel yaklasan ve duinya capinda meydana gelen devrimci mucadelelerden etkilenenler -
onun temiz ve zarif paradigmasina uyuyor mu? Peki ya Kara Panter Partisi'nin diger egilimlere
karsi -MLK’nin reformizminden Karenga ve Baraka’'nin “domuz eti milliyetciligine” kadar- verdigi
dnemli ideolojik miicadelelere ne demek gerekiyor? iste tam da bu noktada Mike Ely, “devrimci
bir halkin olgunlasmasinin bircok yénden nesnel bir sire¢” oldugunu iddia ederek 0Oznel
guclerin, devrimci komunist énculerin rolinu reddediyor. Evet, nesnel faktorler vardir ancak
gercek su ki, zaman zaman kahramanca da olabilen sisteme karsi mucadeleler -ve “bu is igin
daha genis baglami olusturan olaylar”- kendiliginden devrimci bir kusak yaratmamistir. Ortaya
ctkan farkh egilimler vardi ve eger komUnizm ideolojisi bu micadele “olmadan” getiriimeseydi,
komunist bir egilim de gelisemezdi. Ve bu arada o zamanlar dahi komunizm, milliyetcilige ve
reformizme karsi -teorik duzeyde- siddetli bir ideolojik mUcadele yuratmek zorunda kalmisti,
yani bu mucadelelerden organik bir sekilde cikmamistir. Temelde, devrimci bir halkin
olgunlasmasini saglayan sure¢ komunist 6ncuU icin objektiftir, ancak bunun icindeki dinamik ve
esas unsur, oncu tarafindan ydratulen bilincli calisma ve mucadeledir - bir baska deyisle,
devrim ve komulnizm igin calisan 6znel gUclerin olabildigince fazla inisiyatif almak icin
mucadele yiritecedi nesnel gelismelerin bir etkisidir. Ozetle Mike Ely, 1960’larin tarihsel
acidan hatali bir tanimlamasini yapar; Mike Ely, devrimci bilincin kendiliginden ve ancak “pratik
deneyimlerden” ortaya cikabilecegi argimanini desteklemek icin bunu kurgulamaya calisir. Bu
ornek hakkinda sdylenebilecek cok sey var, bu tarihsel donemden burada s6z konusu olan
meselelerle ilgili 6grenilecek cok sey var. Ancak kesin olan bir sey var: “muhalefet ve devrimci
dusunceler”, komunistlerin komunizmi ve devrimi getirmeye yonelik ¢ok yonlu bilingli
calismalari olmadan “komunist bilince gecmez” - evet, bu durum siyasi mucadelelerle ve

objektif alandaki degisikliklerle diyalektik iliski icinde yasanir.



Ayni hatali metodolojinin gunumuze uygulanmasi ile su aciklama karsimiza cikiyor: “Boylesi bir
radikallesme siurecine, cok daha buyuk bir ‘gecekondu gezegeninin’ multecileri olarak buraya
gelen ABD’deki gocmen iscilerin arasina girince gecis yapabilecegimize inaniyorum. Umarim
Katrina ve Jena olaylarinin ardindan Siyahi genclik arasinda boyle bir dénemin ortaya ciktigini
gorurlz. Bu tar bir potansiyel radikallesmeye karsi oldukca duyarli olmamiz, bunlara enerjiyle

ve stratejik bir takdirle karsilik vermeye hazir olmamiz gerekiyor.” [Mektup 3]

Bu sdylenenler, gazeteyi ana silahi olarak kullanan, her yerde devrimi yayan, devrimci teori ve
bilimle Lenin’in iktidarin devrimci sekilde ele geciriimesi micadelesinin bel kemigi olarak
tasavvur ettigi sinif bilincine sahip devrimci bir gic meydana getirmede kitlelerin cekirdek
guclerini 6ne cikarmak ve onlar egitmek icin énclndn belirleyici rolt kavrayisindan tamamen
yoksun bir yaklasimi gosterir. Bu durum komunistlerin ve sinifsal bilince sahip kitlelerin elinden
inisiyatifi alarak onlari pasif bir konumda birakir; Mike Ely iste boylesi bir “potansiyel
radikallesmeyi” bekliyor, bunu umuyor ve bdylesi bir durumu “enerji ve stratejik takdirle karsilik
vermeye hazir olmak” seklinde savunuyor. Ve yine sormaliyiz: NE icin enerji? Hangi temelden
stratejik degerlendirme? Kendiligindencilikle mucadele etme gerekliligini anlamak mi, yoksa
onun pesine takilmak mi? Bu durumu belirtmeyi reddetmek, aslinda kisinin cevabini da ifsa

eder.

Mike Ely sdyle diyor, “DKP artik komunist calismanin ‘iki dayanadi’ oldugunu savunuyor. ilk
“dayanak”, “AT&P” (Avakian'in takdir edilmesi - duyurulmasi ve populerlestiriimesi)
calismasidir. Diger ‘dayanak noktasl’ ise gazete calismasidir. Gazete Avakian'in teorik
makalelerine daha fazla agirhk verme ve onun komilnizmi yeniden tasavvur etmesini tesvik
etmek icin yeniden tasarlanmistir, bu arada ajitasyon ve teshir konseptleri de donlsume
ugramistir. Bu yeni konsept paketi, “Zenginlestirilmis Ne Yapmalicilik” olarak adlandirilir. Bu
zenginlestirme, Lenin’in Ne Yapmali? eserinin bir olumsuzlamasidir. insanlarin faaliyetlerinin ve
bilincinin komunist bir yéne nasil yonlendirilebilecegine dair farkl (ve idealist) bir gérisu temsil

etmektedir.” [Mektup 3]

Burada “Zenginlestirilmis Ne Yapmalicilik”in detayli bir tartismasina giremeyiz, Bob Avakian

tarafindan 6ne surulen bu énemli kavramin daha kapsamlh bir aciklamasi icin okuyuculari



“Devrim Yapmak ve insanli§i Kurtarmak” eserini incelemeye cagiriyoruz. Bob Avakian burada
gazetenin ve AT&P’nin iki dayanak noktasi olarak 6neminden bahsetmesine ek olarak, devrimci
bir halkin ortaya cikmasi icin gerekli olan bitin bir komunist calismayi da degerlendirir - buna
“verili bir zamanda bu sistemin sémurici ve baskici dogasinin egemen sinifin ve onun kurum
ve organlarinin politikalari ve eylemlerinde yogunlasmasina karsi buyUk siyasi direnisin
insasinin esas yonleri”[15] ve kitlelerin “anlamli devrimci calismaya nasil dahil edilecegi”
meselelerinin ¢6zimlenmesi de dahildir. Ancak gorulecegi Uzere, Lenin’in Ne Yapmali? eserini

reddeden aslinda Mike Ely’in bizzat kendisidir.

Mike Ely’in, Lenin’in Ne Yapmali? eserinin merkezinde yer alan bir kavram olarak, devrimle
iktidarin ele gecirilecegi nihai micadelede komdnist bir gazetenin ideolojik, politik ve 6rgutsel
acidan “hazirligin énemli bir parcasi” roline iliskin degerlendirmesi nerededir? “Kapitalist
sistemin kotuluk ve istismarlarina, butun bunlarin halk arasindaki farkh tabakalari nasil
etkiledigine ve farkl tabakalarin toplumdaki ve diunyadaki blyuk olaylara nasil yanit verdigine
keskin bir isik tutan; butun bu kotulik ve adaletsizliklerin kokenindeki nedenleri ve iliskileri ikna
edici bir sekilde aydinhiga cikaran ve batin bunlarin Uzerinden, devrime ve yeni, sosyalist ve
son kertede komunist bir toplumun kurulmasina duyulan ihtiyaca ve mevcut (kapitalist)
toplumda somdurulen sinifin, proletaryanin, tum dunyadaki proleter devrimin parcasi olarak
béyle bir devrimci ddéntusimin gerceklestiriimesindeki belirleyici roli olan” [DYiK, 2.Bélim]

“halkin kirststne” dair degerlendirmesi nerededir?

Lenin’in bilimsel bir bakis acisi ve yaklasimi iceren komunist bilincin neden ve nigin
kendiliginden gelistirilemeyecedi, proletaryaya ve kitlelere kendi dogrudan ve ivedi
deneyimlerinin disindan getirilmesi gerektigine dair Ne Yapmali?’daki merkezi ve 6nemli
noktaya iliskin degerlendirmesi nerededir? KomuUnist bakis acisini benimsemis ve bu anlayisi
halk kitlelerine ulastirmaya kendini adamis, toplumun her kesiminden gelen insanlardan olusan
orgutlt bir 6ncl partinin 6nderliginin ne kadar vazgecilmez olduguna dair degerlendirmesi

nerededir?

isin asli hicbir yerde yoktur - bitin bunlardan oportiinizmin hizmetinde itina ile uzak durulur.

KiTLELERIN TESELLIYE Mi, YOKSA KURTULUSA MI IHTIYACI VAR?


https://yenikomunizm.com/yenikomunizm/#_ftn15

Mike Ely'in argumanlarina nufuz eden ekonomizm, hicbir yerde din Uzerine tezlerinden ve dini
inanclara meydan okumayi bilincli devrimci mucadelenin 6nemli bir parcasi yapmanin nigin

yanlis olduguna dair iddialarindan daha belirgin degildir.

Bunun 6zune girmeden once, bu din tartismasinda (ve daha genel olarak bu Mektuplarda) one
citkan Mike Ely’in eklektik yontemi hakkinda énemli bir noktaya deginmek gerekiyor. Lenin’in
Devlet ve Devrim kitabindan su alinti ozellikle aydinlaticidir: “Diyalektik, yerini eklektizme
birakir. Eklektizm, Marksizme dair ginumuzun resmi Sosyal-Demokrat literatirinde karsilasilan
en olagan ve en yaygin uygulamadir. Bu sekilde bir ikame durumu suphesiz yeni bir sey de
degildir: Yunan felsefe tarihinde bile gbézlemlenmistir. Marksizmi oportlnist tarzda tahrif
ederken, eklektizmin diyalektigin yerine gecmesi halki kandirmanin en kolay yoludur. Yaniltici
bir tatmin saglar; sltrecin tim yébdnlerini, gelisen tim egilimleri, ¢atisan tim etkileri ve
benzerlerini hesaba katiyor gibi gérindr, oysa gercekte toplumsal gelisme surecinin butinleyici

ve devrimci bir kavrayisini sunmaz.” [16] [Vurgu bize aittir]

Mike Ely, Avakian’in “insan varolusunun ihtiyaclari ve caresizligi icinde dini inancin ne kadar
derin bir sekilde kdk saldigini ciddi sekilde kiicimsedigini” iddia ediyor ve séyle diyor; “inanc ve
dini topluluklar, teselli ve anlam arayisi Uzerinde temellenir” ve Marx'in “[din] degerlendirmesi,
Avakian’inkiyle keskin bir tezat olusturur.” [Mektup 5] Belirgin ve temel olarak, Mike Ely,
Avakian ve DKP’nin Marx’in “Din... kalpsiz bir dinyanin kalbidir...” [17] s6zUnu kavramadigini

iddia etmektedir.

Mike Ely, bu durumda ancak okurlarinin okuyamayacaklarini ve o6zellikle de Avakian'in Akl
Ozgiirlestirmek ve Diinyayi Kékten Dedistirmek icin: Tim Tanrilardan Kurtulun! kitabinin 223.
sayfasindaki su acilklamaya donemeyeceklerini ummak durumunda! “Delice ve tahammul
edilemez bir diinyada neden bircok insanin ve 6zellikle de ezilen halk kitlelerinin bu deliligin
ortasinda isleri birarada tutabilecek saglam bir sey bulma umuduyla her seferinde dine
dondugunu anlamak oldukca onemlidir.” Avakian, olaylara “acik fikirli” bir sekilde
yaklasilmamasina karsi uyarida bulunmaya, insanlarin neden bu inanclari benimsedigini ve

bunlarin neden bu kadar zararli oldugunu derinlemesine tartismaya devam ediyor. [18]
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Mesele su ki, dinin nasil “kalpsiz bir dinyanin kalbi” oldugunu tam olarak anhyoruz. Ancak daha
da temelde, Marx gibi bizler de ilk olarak dunyanin “bu korkunc kapitalist simdiki” haliyle
kalpsiz olmasina gerek olmadigini, tarihte ilk kez bu tir bir “teselli ve anlama” ihtiyag
duymayacak, toplumdaki tim baskici iliskilerin ve fikirlerin fiilen ortadan kaldirilacagi ve
kokinden sokllecegi bir dinya elde etmenin temeli oldugunu kavriyoruz; ve ikincisi, din bu
hedefe bu kokten farkli dinyaya ulasmanin onunde bir engel olarak durmaktadir ve aslinda
tarihin bu noktasinda insanhgin kurtulusu Uzerinde muazzam bir agirlik ve prangadir. Bu kokten
farkli dinyay! ortaya cikarmak, gercekligi bilmek ve degistirmek icin tamamen bilimsel ve
bilincli bir yaklasimi gerektirir; yani var olmayan tanrilara veya diger dogalstu glclere bel
baglamay! gerektirmez. Din, bir yandan bu bilimsel yaklasima ve bu dlinyayi degistirmedeki
bilincli eylemlerimize karsi cikiyor ve bunu karaliyor, diger yandan da kurbanlar suclamayi yani
en nihayetinde gunah, utancg, sucluluk ve korku gibi nosyonlarla sucu ezilenlerin ve
somurulenlerin Uzerine atma fikrini aktif olarak tesvik ediyor. Kadinlar ve escinsel bireyler
Uzerindeki gelenegin zincirlerinin gerici ve ortacag fikirleriyle aktif olarak guclendiriimesine dair

hicbir sey soylemiyor.

n "

Peki ya “korkunc” “su anki gunlerini” gecmis yasamlardaki gunahlara ve bunun sonucunda
ortaya cikan kotu karmaya ve bir sonraki kurtulus iumidine atfeden Hindu koyluleri ne olacak?
Katrina Kasirgasi’'nda New Orleans’taki Siyahilerin cektigi acilari aslinda Tanri’'nin getirdigi ve
aslinda halkin glinahlarindan 6tird bunun hakli bir ceza oldugu ya da bunun “Tanrinin gizemli
yonlerinden biri” oldugu seklindeki goértslere ne demeli? Mike Ely ve Dokuz Mektubunun
“siyasal Islam” olarak adlandirdi§i seyi ABD emperyalizmine karsi bir panzehir olarak
degerlendiren ve iran islam Cumhuriyeti’'ni de bu dogrultuda ideal bir toplum olarak gérme
egilimindeki Ortadogu’daki Musliman genclere peki ne demeli? Butlin bunlar kékten farkli bir
ddnyanin ve 6zgurlesmenin 6nunde engel mi? Dinyanin mevcut durumu, “bu korkung kapitalist

simdiki zaman” insanin ilk gunahinin bir Grind ve sonucu mu; ¢0zum dua etmek ve var

olmayan tanrilardan af ve kurtulus dilemek mi?

Marx, Dokuz Mektup icinde alintilanan ayni paragrafta cok dogru ve kisa bir sekilde sunu ifade
eder: “Dine karsi micadele bu nedenden dolayli olarak dinin ruhsal aroma oldugu dinyaya

karsi bir micadeledir” - ve meselenin digim noktasi da burasidir. Esasen dinin “kalpsiz bir



dinyanin kalbi” oldugu gercegini savunmakla, aslinda dini degil, simdi bizi bu kalpsiz dinyadan
kurtulmamizda bize buyuk bir engel teskil eden dinden kurtulmayi -ve gercekten bu “kalpler”
icin savasmay! ve sevgiyle bu kalplere tutunmayi- savunuyor; Mike Ely ve Dokuz Mektubu hangi
dinya icin savasildigina dair bir kez daha ihanet ediyor. “Dinin manevi aroma” oldugu, “kalbi”
oldugu “bu korkunc¢ kapitalist” dldnya icin mi? Yoksa artik bu “kalbe” yani dine daha fazla
ihtiyac duyulmayacak -ki din buraya ulasmanin onunde bir engel olarak durmaktadir- bir dunya

icin mi?

Mike Ely, gercekten de onceden dini inanclara sahip olan kitleler de dahil olmak Uzere, dnemli
bir unsur olarak ateizmi iceren tutarh bir materyalist (ayni zamanda diyalektik) bir dunya
gorusu ve yonteme kazanilacak kitlelerin 6nemli bir bdlimU olmadan devrimci bir hareketin
insa edilebilecegine ve bu devrimin gercekten basarili olabilecegine inanmamizi mi istiyor?
Yoksa politik ve ideolojik acidan kitlelerin ileri kesimlerinin ilerletilmesinde bdylesi dini inang ve
dini dinya goruslerinden kopmalari icin onlarla bu meselelere iliskin yogun bir ideolojik

mucadele yurutidlmeden bunun olabilecegine mi inanmamizi istiyor?

Komunist devrim, kitlelerin cevrelerindeki dinyayi daha derinden ve dogru sekilde anlamasina
ve onu degistirmek icin bilincli hareket etmesine dayanir. Din, daha ilerici taraftarlar tarafindan
savunulsa bile, tanim geregi, en azindan nihai anlamda dinyanin biz 6lumluler tarafindan
anlasilamayacagi konusunda israr eder, nihayetinde her seyi ydneten, anlayamadigimiz
dogalstl bir varligin iradesi veya plani oldugu konusunda israrcidir. insanlarin gercekligin
dogasini daha derin bir sekilde kavramalari ve bu temelde gercekligin nasil dénustlrilecegine
dair plan ve politikalar belirlemek vyerine, din, gercekligi anlamak ve donUstirmek icin
(mitolojik) “Tanri Kelamina” bakilmasini veya “ilahi ruhun” rehberligini arama konusunda
idealist bir metodolojiyi asilar. insanlar ayni anda hem bilimsel kominist (ve komdnistler

0zinde bilim insanidirlar) hem de dogaustu glclere inanan kisiler olamaz!

Mike Ely’in buradaki cizgisi, 6zinde eski Komunist Partisi ile aynidir; bu cizgi yalnizca baskiya
militan bir sekilde karsi koyan halkin mucadelesiyle birlesmekle kalmayip, ayni zamanda dini
goruslere de bagl kalanlari kabul etmis bir cizgidir -ki yapilmasi gereken de budur- fakat cogu

zaman bu tur insanlari dahil etmeden Once ve onlar komunist bir temelde dahil etmek



dogrultusunda ya da KP’ye katildiktan sonra dini bir dinya goértustnden (ve belirli dini inanc¢ ve
ilkelerden) kopmalari icin onlarla asla gercek bir mucadele yurutmemislerdir. KP'nin bu
yonelimi ve yaklasimi, eski KP'nin asla bir komunist ve devrimci olmadigini ve aslinda basindan
beri giderek artan bir sekilde ekonomizm, pragmatizm, eklektizm ve 06zUnde revizyonizm

tarafindan karakterize olduklari gercegini gosteren -bir dizi- kilit ifadeden biridir.

Ayrica Mike Ely'in dine iliskin savundugu -bu inanclarin cok derin kdklere sahip oldugu ve
kitleler acisindan onlardan kopamayacak kadar bunlarin degerli olduklari, bu nedenle olumlu bir
degeri olmasi gerektigi ve onlardan kopmak icin insanlarla gercekten miicadele etmenin yanlis
oldugu seklindeki- mantiga da bakmaliyiz. Bu mantiga gére ayni ilke, kitleler icindeki farkli
kesim ve gruplar tarafindan derinlerde kék salmis her seye uygulanmalidir, 6rnegin burjuva-
demokratik illizyonlar, pasifist diinya gorisu, beyaz Ustlinlenmeciligi, erkeklerin Ustin olduklari
seklindeki dusunce, Amerikan sovenizmi gibi seyler ve en dnemlisi de anti-komunizm buna
dahildir! Buradaki mesele Mike Ely’'nin bu seyleri acikca onaylamasi -ya da acikca bunlarla
mucadele edilmemesi gerektigini savunmasi- degildir. Dinle ilgili olarak savundugu seyde yer
alan dusunce bicimi ve ilkeler, mantiksal olarak halk kitleleri arasinda gucla bir sekilde kabul
goren tum bu gorusler icin de -ve bir kez daha bu geri ve hatta bazi durumlarda dupeduz gerici

goruslerden kopmalari icin onlarin kazanilmasi gerekir- gecerlidir.

Mike Ely soyle diyor: “Son iki ylz yildir pek cok Afro-Amerikanin yasadigi Hristiyanhk
coskusunun, en temelde disaridan ‘yanlis biling’ empoze edilmesinden degil, korkung¢ bir
dinyada mest edici bir rahatlamaya ve ortak bir teselliye yoénelik derin bir ihtiyactan

kaynaklanmaktadir.” [Mektup 5]

Oncelikle, bu aciklama bir baska eklektizm &érnegidir. Siyahi halk kitlelerinin “mest edici bir
rahatlamaya” mi ihtiyaci var, yoksa komunist devrim yoluyla korkung baskilarindan kurtulmaya
mi ihtiyaclar var? “Hristiyan coskusu” denen sey kolelikten, lingcten, KKK ve daimi Jim Crow
terorinden, siyahi gencligin seytanlastirimasindan, devamh olarak suclanmasindan ve
hapsedilmesinden objektif olarak gercek bir rahatlama sagliyor mu? En caresizce ihtiyacg
duyulan sey devrimdir ve bu toplumun dokusuna, sinifsal iliskilerine, UGretim iliskilerine,

toplumsal iliskilerine ve fikirlerine islenmis kolelik mirasi ve beyaz UstUnliginden



kurtulmadikca, bu lanet olasi sistemden kurtulmadikca, bu avuntudan baska bir sey
olmayacaktir. S6zde bir komunist olan Mike Ely, kanserin sdkulip cikarilmasi icin ihtiyacg
duyulan radikal bir cerrahi islemi yani devrimi savunmasi gerekirken, bunun yerine dinin ise

yaramaz teselli ve merhametini savundugu icin kendinden utanmalidir.

Mike Ely ve Dokuz Mektubuyla ilgili esas mesele cok acik bir sekilde farkina vardigimiz sekliyle,
bu “korkunc¢ dinyada” gercekten sikisip kalmis olmasidir ve bu cerceve ve baglam icinde “mest
eden bir rahatlama ve ortak teselli icin derin ihtiyac1” yukseltmesidir. Bunu tam da aslinda
bugln tim bu lanet olasi sistemden ve yarattigi dehset dinyasindan kurtulmanin éntnde bir
esaret zinciri ve halk kitleleri Gzerinde bir yuk olan dinin temel rolt GUzerinden yapmaktadir. Acik
ve basit gercek su ki, devrim ve kurtulus, dinyaya bilimsel bir yaklasimi, gercegi bilmek ve
degistirmek icin ihtiyac duyulan seyin devrim ve kominizmden baska hicbir seyin olmadigi
temel gercegini bilmeyi gerektirir ve bunu gizleyen dini bir dinya goérisine yakalanmamayi

gerektirir.

Mike Ely soOyle diyor; “Elbette ki siyahilerin kilisesinin ekonomik destek acisindan, sessiz bir
topluluk icin politik bir ses olmasi acisindan ve hatta dunyayi degistiren muzigin kaynagi olmasi
acisindan oynadigi tarihi kurumsal roli anlamaliyiz. Evet, bu kiliseler uzlasi ve hatta gerici
amaclar icin birer guc¢ oldular. Fakat dinin (Siyahilerin kilisesi dahil) tarih boyunca ilerici ve
hatta devrimci akimlara sahip oldugunu anlamazsak, tUm bunlar nasil degerlendirebiliriz?”

[Mektup 5]

Siyahilerin kilisesinin ¢ok c¢eliskili bir siyasi roli vardi, ancak tanimlayici 6zelligi devrimci
akimlardan uzak durmasi ve aslinda onlara karsi cikmasidir. Avakian'in Tum Tanrilardan
Kurtulun! eserinde dedigi gibi; “... [Siyahilerin Kilisesinin ve Siyahi ruhban sinifinin rolt], halkin
kosullarinda bir miktar iyilesme gerceklestirmeye calismak icin kole sahipleriyle (ve koéleligin
sona ermesinden sonra da iktidar kullanan beyaz Gstinliginu savunan gorevlilerle) mizakere
etmeyi iceriyordu. Bunu her zaman, zalimlerin cikarlarini temelden tehdit etmeyecek sekilde,
olaylarin kontrolden c¢ikmasini onleyecek bir temelde yaptilar; her zaman mucadelenin
yurutulmesini ya da patlak veren mucadeleleri baskici iliskilere temelden meydan okumayacak

bir bicimde sinirlandirmaya calistilar. Defalarca ve o6zellikle de gerilim arttiginda ve kitlelerin



ofkesi kaynamaya basladiginda, vaizler zalimlere gidip aslinda sdyle derdi: “Eger bana halka
gotlurecek bir sey vermezseniz, olaylarin patlamasini dnleyecek elimde hicbir sey

olmayacaktir.” [s. 146]

Ve Martin Luther King’in 60’larda oynadigi rolu soyle anlatarak devam eder: “Kitlelerin 6fkesi
egemen gugler icin kabul edilebilir sinirlardan c¢iktiginda, King koroya katilarak hukimeti
sehirdeki kitlesel isyani zorla bastirmak icin ordu géndermeye cagirmistir. Bu durum, King'in
1967 yazinda Detroit'teki son derece gucli kent isyani baglaminda aldigi tavirdir... "[s. 146-
147] Ancak King'in oynadigi bu rol, yani sinif micadelesi keskinlestiginde Siyahi kilisenin esas
belirleyici rolindn ne olduguna kendisi deginmese ve gizlense de Mike Ely tarafindan aslinda iyi

bilinmektedir.

Mike Ely soyle diyor: “DKP yakin zamanda “Incil Kusadi lin¢ kusadidir” gbézlemini savundu. Bu
ifade, irkci siddetin koktendinci Hiristiyanligin “geleneksel degerlerinden” biri oldugunu 6ne
surmek anlamina geliyordu. Ancak bu yaklasim hem tarihten hem de diyalektikten yoksundur:
Glneyin incil Kusagr'nin Hristiyanlidi, yalnizca lincci garuhlarin dini degil fakat ayni zamanda
lin¢ edilenlerin de diniydi. Bunun nedeni incil Kusadi ve Lin¢ Kusaginin Kara Kusak Uzerinde,
yani Guney’in iclerindeki eski plantasyon alanlari (Siyahi halkin “izdiraplarimizin topragi”
dedigi), iki farkli ulusun ve ulusal kultarin korkunc sekillerde bir arada yasadigi bir yerde

konumlanir. Bu boélgelerdeki Hiristiyanhk, Afro-Amerikan kiliselerini icermektedir.” [Mektup 5]

Burada soylenenler, insanlar zincirler icinde tutan fikirlerin desteklenmesi ve savunulmasina
neden olan sasirtici bir eklektizm 6érnegidir. Mike Ely gercekten neyin esas oldugunu -Glney’in
incil Kusa@i'nda baskin olan seyin, “guneyli yasam tarzinin” mihenk tasi olan beyaz
dstanlagunun ve once kolelik doneminde sonra da Jim Crow ayrimcilhigi donemindeki lincleri ve
Siyahilere karsi diger tim korkunc suclari Uretenin Hiristiyan incili oldugunu- kavrayamayacak
kadar kalin kafali mi? Bu durumun kurbanlarin ayni gerici inan¢ sistemine bagh olmasiyla ve

halen de bagli olmaya devam etmeleri gercegiyle daha da kétulestigini gormuyor mu?

Mike Ely séyle diyor; “insanlarin gercekte inandiklari seyin karmasikhdi, sofistike olmasi ve
cesitliligi cok az takdir ediliyor. Ve acikcas! insanlara ¢cok az saygi duyuluyor ve bircogunun

neden inandigl ya da neden bazilarinin inanmadigina dair cok az gercek kavrayis var.” [Mektup



5]

isin asli, pek cok kisinin neden inandigina dair tam bir fikrimiz var. Fakat ayni zamanda
tanrilarin olmadigini da anliyoruz; ayrica var olmayan tanrilara inanmaya devam etmenin,
gerceklikle gercekte oldugu haliyle ylizlesmemenin, bunu anlamamanin ve dénustirmemenin
bir komunist devrim yaratmayacagini da kavriyoruz. Ozellikle de Siyahiler acisindan din bir
kodlelik zihniyetidir, 6zinde baskici bir efendiye boyun egmekten baska bir sey degildir. Ve

insanlar kabul etmek isteseler de istemeseler de gercek olan budur.

Mesele “insanlara saygl” duymaksa, kurtulusun neyi gerektirdigine dair onlara dogruyu
sdylemekten daha blylk bir saygi olabilir mi? insanlara dogruyu sdyleyecek kadar onlara saygi
duymaktan bahsediyoruz, Mike Ely gibi s6zde bir komunistin lutuflu yaklasimlarinin bununla
hicbir alakasi yoktur. Avakian'in Tum Tanrilardan Kurtulun! eserinden bazi detaylarla birlikte
alinti yapmak uygun olacaktir. Cunkt bu 6rnek meselenin puf noktasini yakalar: “Halk
kitlelerinin hakikatle yuzlesemeyeceklerini, hakikati kucaklayamayacaklarini, kendilerini
O6zgurlestirmek ve tum insanhgi 6zgurlestirmek icin bunu kullanamayacaklarini disinmek bir
tir asagilama bicimidir. Halka kole zihniyetinin asilandigini ve hatta bunu benimsediklerini
soylediginizde, bu durumun onlarin sucu oldugunu veya bunun aslinda degistiremeyecekleri bir
sey oldugunu sdéylemiyorsunuz. Onlara cagrida bulunuyorsunuz ve onlari bundan kurtulmalari
icin meydan okumaya yodnlendiriyorsunuz. Ayrica onlara neden bugun icinde bulunduklari
durumda olduklarini ve bundan c¢ikis yolunun ne olduguna dair bir anlayis getiriyorsunuz. Bu
zihniyete meydan okumadan bunu yapamazsiniz. Ve bu zihniyete meydan okurken o6zur

dileyerek de bunu yapamazsiniz.” [s. 153]

TONY SOPRANO’NUN EVINDE YASAMAK

Mike Ely’nin Dokuz Mektubunda cok az bahsettigi Marksizmin en temel ilkelerinden biri de
enternasyonalizmdir. Lenin, emperyalist ulkelerdeki tum komunistlerin kendi burjuvazisini
yenilgiye ugratmak ve kitleleri bulunduklari bu ulkeleri destekleme cercevesinden cikarmaya
yonlendirme goérevinden bahseder. Bu baglamda, o6zellikle kitlelerin “kendiligindenliginin”
sadece burjuva, devrim karsiti ve reformist olmadigi, fakat ayni zamanda buUyldk o6lclde

vatansever ve emperyalizm yanlisi oldugu dinyanin bu en gUcli emperyalist Ulkesinde



“Zenginlestirilmis Ne Yapmalicilik”in 6nemi daha da derin bir anlam kazaniyor. [19]

Avakian, ABD’deki cogu insanin genel yasam kosullarina dinyanin geri kalanindan énemli
Olcide daha iyi oldugunu belirtmek icin “Tony Soprano’nun Evinde Yasamak” drnegini kullanir
ve bu yasam standardinin, dinyanin dort bir yanindaki egemenlerin suclariyla ve ABD’nin
tepesinde oturdugu uluslararasi bir besin zinciri olan emperyalizmin asiri asalakhgiyla oldukca
ilgili oldugu gercegine dikkat ceker. Ancak tipki Tony Soprano’nun ailesi gibi, ABD’'deki insanlar
buna cok yakindan bakmak veya bu gercekle ylzlesmek, bu sorumlulukla hareket etmek
istemezler, cunku bu onlarin “yasam tarzlarini” oldukca rahatsiz edecektir. Ve bunun da
Otesinde, Avakian, ABD'nin savas suclarina bilingli olarak karsi ¢ikan fakat belirli bir noktada
“Terdre Karsi Savas”a teslim olan, cunkl bunun cok zor ve belki de cok tehlikeli olacagi icin pes
eden insanlardan bahseder. Avakian, yuritilen muicadelenin 6nemini ve karsi karsiya kaldigi
gercek zorluklari énemserken, yine de tim bunlarla ilgili olarak “insanliga Karsi Suclara

Direnmeyi Reddetmek Bir Suctur” meselesine dikkat ceker. [20]

Bu durus, Mike Ely’dan gelen dehsete kapilan homurtular kiskirtir. Kitleler adina islenen suclara
yoOnelik kitleleri elestirmek ve onlarla micadele etmek ne kadar da yanlistir. Bu baglamda, Mike
Ely’a gore World Can’t Wait tarafindan cagnisi yapillan 5 Ekim 2006’daki gdsterilerin
“olaganusti basarisiz” olduguna dair (neredeyse seving¢ icinde) degerlendirmesini ve bu
“basarisizliktan” dolayr “kitleleri sucladigina” dair Bob Avakian’a yodnelik elestirisini bir

inceleyelim.

Oncelikle sunu séylemeliyiz ki, 5 Ekim’in “olaganusti basarisiz” oldugu iddiasi Mike Ely’'in o
anin gercek celiskileri ve ihtiyaclarindan olaganustid bir sekilde koptugunu gosterir. Katilimci
sayisl aclk bir sekilde beklenilen ve ihtiyac duyulanin ¢cok altinda kalmistir. Peki, savasa ve tum
Bush programina karsi tavir almak igin caresizce bir yol arayan ve 5 Ekim protestolar
olmasaydi seslerini topluca duyurmak icin baska bir yol bulamayacak olan binlerce insana ne
olacak? Ve Mike Ely, eger WCW ortaya cikmasaydi ve “cagrisinda” somutlasan seyi
basarabilmek icin yola koyulmasaydi durumun su ankinden daha mi iyi yoksa daha mi koti mu
olacagl konusunda ne sdyleyecek? Peki milyonlarca insanin savasa, iskenceye ve temel haklara

yonelik saldirilara duydugu derin ofkesini ve kitlelerin bu dehsetlere gercekten karsi cikacak
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sekilde eyleme gecmesini burjuvazinin ve bu durumda 0Ozellikle Demokrat Parti kanadi altina

girmesini engellemek icin halen acil bir micadele yurutulmesi gerekmiyor mu?

Mike Ely, Avakian'in su soézlerinden alinti yapiyor: “Maoistler olarak isler iyi gitmediginde
kitleleri suclamamaliyiz. Ama lanet olsun, biraz da olsa kitleleri suclamak istiyorum! Stratejik
olarak degil. Nihayetinde bu bizim sorumlulugumuzdadir. Bush rejiminin yapip ettigi tim bu
uygulamalara karsi kitlesel muhalefet ve siyasi direnise acil ihtiyac oldugunu kavrayanlarin
sorumlulugu bulunuyor. Ancak bu sorumluluga uygun olarak ve bu sorumlulugun bir parcasi
olarak, durumun insanlara keskin bir sekilde sunulmasi gerekiyor. Birisi, 5 Ekim’i bilen, onun
temel durus ve hedefleriyle ayni fikirde olduklarini sdyleyen ancak o gin sokaga cikmayanlara
sOylememiz gereken noktayi! su sekilde ifade etti: “Eger 5 Ekim’de kicinin Ustline oturduysan,
sana yaziklar olsun! Eger bunu biliyorsan veya bilmek icin bir dayanagin varsa ve buna ragmen
bu araci kullanmadiysan ve bu araci olabildigince glcli hale getirmeye yardimci olmadiysan -

yaziklar olsun!” [Baska Bir Yolu One Sirmek - Mektup 3'ten alintilanmistir]

Dikkatli bir okuyucu su ana dek Mike Ely’'in neyi disarida biraktigini kendisine soruyor olabilir.
Bunun yaniti tim bunlan baglamina oturtacak bir sonraki paragraftir: “Simdi, tum
sOyleyecegimiz eger buysa, pek yol alamayacaksiniz demektir, ve temelde dogru da
olmayacaktir. Ancak bunun kitlelerle birlestiriimesi gereken bir noktasi var. insanlarin
ylzlesmek zorunda oldugu gercekler var, kargasa ve kaostan kacinmak adina ve glvende
kalmaya calismak adina ¢cok daha asina olunan ve daha rahat hareket edilen bir siyasi sure¢ ve
siyasi sinirlar icinde kalintyor, ancak bu surec birbiri ardina korkung seylere de yol agcmaktadir.
Ve evet, eger bu temelde gerekli tirden muazzam bir direnise katilmazsaniz ve buna katkida
bulunmazsaniz, o zaman evet siz de suc¢ ortagisiniz demektir. World Can’t Wait'in 4 Ekim’de
New York Times’a verdigi ilanin basliginda da ifade edildigi gibi, temel durus olarak su ifade
oldukca haklidir: ‘Sessizlik + iskence = Suc¢ Ortag Olmaktir. insanlar bununla ylzlesmek

zorunda.” [Baska Bir Yolu One Sirmek]
Mike Ely bu konuda oldukca ofkelidir. Soyle der:

“Emperyalist bir sUper gucte suc ortakhgr ve yozlasma vardir. Ancak Kkitleleri suclamak,

utandirmak ve kelimenin tam anlamiyla onlara kufretmek - hem ilke olarak hem de bu o6zel



durumda yanlistir. (Ve “Nihayetinde bu bizim sorumlulugumuzdadir” gibi bir uyar olsa da

olmasa da bu yanhstir)” [Mektup 3]

Mike Ely’dan gelen bu ifadeler, buglin ABD'’yi karakterize eden asir asalakliga yuksek sesle ve
net bir sekilde destek olmak demektir - ve bu asalakhgin kitleler Gzerindeki ideolojik etkileriyle
keskin bir sekilde mucadele etmeyi reddetmektir. Mike Ely’a ve argUmanina ilgi duyan herkese,

aclk bir sekilde su sorulari sormaliyiz.

1. Abu Ghraib ve Guantanamo’da devam eden iskenceleri (ve bilinmeyen diger yerlerdeki
uygulamalari) protesto etmek yerine, butin gece sirf en son vir zivirlari (iPhone’lar) satin
alabilmek icin kuyruklarda beklemeyi tercih eden kitlelerle kararh bir sekilde mucadele
etmeli miyiz?

2. Habeas corpus’un ve diger temel haklarin elinden alinmasini protesto etmektense, alisveris
merkezlerinde -veya internette- vakit gecirmeyi tercih eden genclerle kararli bir sekilde

mucadele etmeli miyiz?

Bir yandan bunun Tony Soprano’nun evinde yasamak gibi oldugunu inkar etmek aptalcadir ve
aragsalcidir. Bu meselelere dair kitlelerle keskin bir mucadele yuratme ihtiyacina tepki
gostermek demek ihanet etmek demektir ve mide bulandirici emperyalist sovenizmin yaninda

yer almak demektir.

Tarih, Nazi Almanya’sindan Fransa’daki Cezayir Savasi’na kadar milyonlarca kisinin -bu
toplumlardaki bazilar tarafindan desteklenmesine ragmen- kendi adlarina islenen dehsetlere
karsi durdugunun ve kitlelerin toplumda bambaska bir yoériingeye yol acabilecek sekillerde

muhalefet etmesinin érnekleriyle doludur.

Aslinda emperyalist yoneticilerin ¢ikarlarina karsi kendi temel ¢ikarlarinin farkinda olmak, kendi
temel cikarlarina gore hareket etmek icin kitlelerle keskin bir sekilde miucadele etmek, kitlelerin
isleri ilerletecek sekilde hareket etmeleri icin 6nderlik saglamak ve toplumu devrim icin yeniden

kutuplastirmak icin daha elverisli bir alan yaratmak énclinin sorumlulugudur.

Ozellikle de tarihin bu noktasinda, Mike Ely'in yaptidi gibi bugiin ABD hikimeti tarafindan

islenen suclara karsi koymak icin cok sayida kitleyi harekete gecirmedeki basarisizligi 6vmek,



adeta bunu anirmak ve bunu firsatci bir sekilde bugun bu Ulkede surekli olarak bunu yapmak
icin savasan -ve bunu tamamen devrimci ve enternasyonalist bir bakis acisiyla yapan- tek
glicin karsisinda kullanmak 6zellikle igrenctir. Ayrica, Mike Ely’a gbére eger henlz bu durum

basarilmamissa buna karsi ¢cikilmak gerekir.

Gercekte, Dokuz Mektubun hicbir yerinde halkin kararli bir mucadele yuUrGtebilmesi icin
“kitlelerin kendiliginden burjuvazinin kanadi altina girme egilimlerine” 6éncinin karsi cikmasini,
Oncunun buna meydan okumasini ve halkin egemen sinifin disinme ve siyasi faaliyetlerinin
kosullarini  bicimlendiren yollarinin  6tesine gecmeleri gerektigi seklindeki 6nclnln
sorumlulugunu goéremiyoruz. Kitlelerin tarihsel cikarlarinin farkina varmasi ve bu dogrultuda
hareket etmeleri icin onlarla ideolojik muicadele yuratilmesi gerekliliginin reddedilmesi ve
oncunun faaliyetinin kitlelerin bulundugu yerde bu sekilde kirpilmasi, tarihte daha 6nce de
gordigumiz korkunc sonuclari olan bir senaryodur. Avrupa’daki komdinist partilerin ikinci
Enternasyonal cevresinde gruplastigli 1. Dinya Savasi éncesinde, hukimetlerinin kitleleri kendi
“anavatanlarini” savunmak icin harekete gecirdigi yurtsever duygu dalgasina karsi koymayi
reddettiklerinde, sonu¢ dinya savasinin yol actigi kargasadan devrimci firsatlarin ortaya
cikabilece@i bir evrede partilerin cogunlugunun teslimiyeti olmustur. ikinci Enternasyonal’in
Cokist‘nde Lenin, butin bir ekonomizm tarihi ile kitlelerin kendiliginden disuncelerinin
kuyrukculugunu yapma arasindaki ve bununla partilerin kitlelerin temel cikarlarina ihanet
ettikleri icin kendilerini hakli cikarmalar arasindaki baglantilari ortaya koyar. BUtdn bunlar
kitleler adina ve onlarin vatanseverlik duygularina duyarli olma adi altinda yapilmistir. Ve Lenin
butin bunlara karsi ciktiginda, gerceklikle temasi olmayan, dogmatik ve asirn sol olmakla

suclanmistir.

Bu Ulkedeki ABDKP 6rnegi de bu acidan oldukca 6greticidir. Eger kriteriniz, icerigine bakmadan
pankartinizin etrafinda kitle toplamaksa, bu durumda 1930’lardaki ABDKP'nin simdiye kadarki
en gelismis devrimci pratige sahip oldugunu belirtmek gerekir; her ne kadar “basarilan” kitleleri
Franklin Roosevelt’'in desteklenmesi gereken biri olduguna ikna etmeye dayansa, “devrimci
pratikleri” Amerika cercevesinde kurulmus olsa ve vatanseverligin pesine dustup “20. Yuzyil
Amerikanciligi Olarak KomuUnizm” seklindeki sloganla (daha sonradan elestirilen ancak KP

tarafindan asla tamamen kopulmayan bir formulasyondur) zirve yapmis olsalar da... Ve



animsamak gerekir ki, bu donemler bir kez daha iktidari ele gecirmek, devrim yapmak,
devrimci acilimlar yapabilmek icin emperyalist sistemde muazzam potansiyelin bulundugu,

devasa catlaklar ve krizlerle karsi karsiya olunan bir dénemdi.

Devrimci ilerleme gerekliligi ve potansiyeli “gercekci olalim” sunaginda tekrar tekrar kurban
edildiginde veya Lenin’in de belirttigi gibi, “arzu edilen sey mimkin olan ve mimkin olan da
su an zaten olan sey” olarak kabul edilince, insanhgin ihtiyac duydugu gelecekteki komunist

topluma ulasmak adina muazzam hatalar yapilmis ve korkuncg suclar islenmistir.

BiR KEZ DAHA - NEYI TAKIP ETMEK?

Basladigimiz yere dénlyoruz. Mike Ely’in iddiasi sudur: “DKP’nin mevcut yolu ve ydontemleri ise
yaramadi ve yaramayacak da.” Bir kisinin neyin “ise yaradigina” iliskin kriterlerinin, neyi
basarmaya calistigina bagli oldugunu tekrar sdylememiz gerekiyor. Mike Ely’in kriterlerine net
bir sekilde bakmanin baska bir yolu da sudur: Komunist devrim aslinda insanlik icin tek yol iken
ve insanlarin blyudk cogunlugunun uzun vadeli ¢cikarlarina karsilik gelirken, bugln sadece klcuk
bir azinhik bunu anliyor ve su anda sosyalist bir Ulke de mevcut degil. Simdi bu celiskiye Mike
Ely ruhu ve pragmatizm mantigiyla [21] yaklasacak olsaydik, kominizmin “ise yaramadigi ve
yaramayacagl” sonucuna varmamiz gerekirdi. Peki, Deng Xiaoping gibi kapitalist yolcular
karsisinda Mao’nun devrimci mirasini ve cizgisini savunan Cin'deki “Dortlu Cete” ne olacak?
“Dortli Cete” kaybettigi icin ve sonrasinda revizyonist darbenin basini cekenler “dortlli ceteyi
reddet!” sloganlariyla cok sayida kitleyi harekete gecirdigi icin, bu durum “dortli cetenin”

hatali, revizyonistlerin ise dogru oldugu anlamina mi geliyor? Kimin dogrusu ve ne igin?
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Eger mesele basitce bir “rakamlar” meselesiyle ve hangi temelde olursa olsun takipci edinme
meselesiyse, 0 zaman bunu yapmanin, 6zellikle de buginkl durumda insanlara devrim ve
kominizm goétirmeye ugrasmaktan ¢cok daha kolay olan bircok yolu vardir. Ancak asil mesele,
tam da halk kitlelerinin -bu Ulkede ve tim diinyada- ihtiya¢ duydugu seyin devrim ve komunizm
olmasidir. Ve bu dogru oldugu icin, yalnizca bu Ulkede degil tim dinyada genis halk kitlelerini
geriye ceken kisa vadeli ve gucllu etkileri bulunan “kendiligindencilik” ile halk kitlelerinin
objektif cikarlari dogrultusunda, buradaki buyUk celiskinin asiimasi dogrultusunda cebellesmeye

devam etme ihtiyaci bulunmaktadir.

FELSEFE VE EPISTEMOLOJi UZERINE - PRAGMATiZM, AMPIRIZM VE

ROLATIVIZMLE SOZLESME



Kendini komunist projeye blyUk ve yaratici yeni kavrayislar saglayabilen kidemli bir komunist
olarak sunan biri icin, Mike Ely bu Dokuz Mektupta carpici bir Marksist teori noksanhgi
sergiliyor. Pratik hakkinda cok sey duyuyoruz, ayrica dogmatizme iliskin surekli bir kacinma

durumu var. [22]

Mike Ely'in ve Dokuz Mektubunun felsefi yaklasiminin tamami, diyalektik materyalizmin -
komunizmin biliminin ve felsefesinin- bir reddi ve pragmatizmin, ampirizmin ve roélativizmin
kucaklanmasi ve uygulanmasidir. Bu felsefeler ve epistemolojiler Dokuz Mektubun tim
cercevesini olusturur ve 4.Mektupta Ozellikle teori ile pratik arasindaki iliskide, gercege
yaklasiminda ve yeni senteze olan itirazlarinda acikca kendini gosterir. Simdi bu felsefi paketi
irdeleyelim ve sonrasinda bunun nicin karsilikli olarak ekonomizm ve revizyonizmin politik

programini guclendirdigini belirleyelim.

Hemen giris yapalim:

Mike Ely sunu iddia ediyor: “Herhangi birinin yalnizca ge¢mis devrimlerin iskeletlerine kafa
yorarak kapsayicl yeni bir “yeniden tasavvur” yapabilecegini disinmek veya sosyalist
donusumun tarihi problemlerine 6nceden kesin ve belirgin ¢ozim bulma iddiasi materyalist
diyalektige (ve komunist epistemolojiye) meydan okumaktir.” Baska bir deyisle, kendisi gecmis
sosyalist deneyimlerin 6zetlenmesinden yeni bir sentezin olusturulamayacaglr ve bu teorik
atihmlarin “ileriye gidemeyecegi” ve gelecekteki pratige rehberlik edemeyecedi konusunda

Israrcidir.

Hayir. Burada materyalist diyalektige veya komdunist epistemolojiye degil, pragmatizm ve
ampirizm “kavrayasina” meydan okunmaktadir. Teori ve pratik arasindaki iliskiyi dogru bir

sekilde ele almak gerekiyor.

Fakat oOncelikle, Ely’in kullandigi dilin ve anlatim biciminin dlslUncelerine ve ideolojik bakis
acisina ihanet ettigini burada belirtmeliyiz. “Ge¢mis devrimlerin iskeletleri” diye alayci bir
sekilde reddettigi sey, inanilmaz basarilarin tarihi ve mirasidir; insanhgin sémurd ve baskidan
arindirilmis sosyalist toplumlar insa etmeye yonelik ilk girisimlerindeki ylz milyonlarin deneyimi
ve toplumsal pratigidir -gucli yonleri ve eksiklikleriyle, muazzam kahramanlik ve fedakarlk

destanlariyla ve evet aci veren yenilgileriyle boyledir- ancak “komunizmin olumu” veya “tarihin
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sonu” degildir.

Bunlar, Ely’in dilinin aktardigi ve benzettigi gibi kacinilmasi gereken korkung iskeletler veya 61U
gecmisler degil; temel olarak Uzerine insa edilecek ve onlardan &6grenilecek olumlu
deneyimlerdir; ki bu sekilde bir sonraki seferde ¢cok daha iyisini yapabilelim. Mike Ely ve Dokuz
Mektubuna goére bunlar -Lenin ve dini ikonlara indirgenen Mao- sadece saygl gosterilmesi

gereken, ancak 21. yuzyila ilerlemek adina bir kenara atilmasi gereken “iskeletlerdir”.

Ayrica yeni sentezin -onun felsefesinin, yeniden tasavvur ettigi sosyalizm ve komunizmin,
gelistirilmis enternasyonalizm anlayisi ve konseptinin ve ABD’de devrim yapma konusundaki
stratejik anlayisin- yalnizca gecmis sosyalist deneyimlerin bir toplamindan degil, uluslararasi
komunist hareketin genis toplumsal pratiklerinin de bir O0zetini iceren zengin ve ¢ok boyutlu
unsurlardan olusturuldugunu belirtmek gerekiyor. Bu durum ABD’deki devrimci dnciye 6nderlik
etmenin, ABD’de devrim yapma teorisini olusturmanin ve uluslararasi komunist hareketi
digerleriyle birlikte -komUnist hareketin disindakilerden 6grenmek ve onlardan yararlanmakla
birlikte, neyin dogru neyin yanlis oldugunu sentezleyerek- yeniden bicimlendirmenin bir parcasi

olarak yapilmistir. [23]

Mike Ely'in konumu takdir eksikligini -ya da ciddi bir takdir eksikligini- yansitmaktadir, pratik -
temel ve nihai bir sekilde, dar anlamiyla degil genis anlamiyla- teorinin ¢ikis noktasi ve
dogrulanma noktasi oldugu gerceginden; ve teorinin dnemli unsurlan kisinin kendi pratiginin
toplamindan cikarilabilir. Bunu elde etmek dar ve ampirist (deneyci) bir yolla degil, diyalektik
materyalizmin uygulanmasiyla yapihr. Teori, pratikten ¢cok daha genis bir sekilde c¢ikarilabilir ve
alinmahdir (ve belirli bir kisi veya grup icin dolayli deneyimden aktarilir; yani baska kisilerin
dogrudan deneyiminden veya herhangi bir durumda kisinin kendisinin dogrudan
deneyimlemedigi fenomenlerden aktarilir). Tecribelerden elde edilen teori -bu genis ve nihai
anlamda- pratigin “Onunde gidebilir” ve pratigi (yeni pratigi) 6ngorebilir. Yine bu durum her
alanda gecerli olan bir seydir - ve kesinlikle komunizm ve komunist hareket acisindan da baska

herhangi bir alandan daha az dogru veya 6nemli degildir.

Oldukca alakal bir “disunce deneyini”, Mike Ely’in Marksizm biliminin nasil gelistigine iliskin

yaklasimina uygulayalim ve bunun bizi nereye goéturdigini goérelim: Hem toplumun temel
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dinamiklerini anlamak, hem de insanhgi 6zgirlestirmek icin felsefe ve fikir dinyasinda
gercekten bir devrim olan, bir bilim olarak Marksizmin kodkenlerinden baslayalim. Marx ve
Engels’in glnun devrimci mucadelelerine derinden dahil olduklari ve temas halinde olduklari
dogrudur, ancak Marx’'in temel yénud yasaminin on yilini British Library Okuma Odasi’'nda bilim
ve felsefe Uzerine calisarak, sentez yaparak ve yazarak gecirmesidir. Hegel’den Darwin’e
uzanan kaynaklardan yararlanarak bunu yapmistir. Burada ortaya cikan sey, insanlarin
gerceklikle cok yonlu etkilesiminden, oldukca karmasik binlerce yillik toplumsal pratiklerin
baglantisindan kaynaklanir, yani bir takim dogrudan pratiklerden degil. Cok cesitli insan
deneyiminden elde edilen bu teorik soyutlamalar, komuinizmin gerekliligine ve mimkdinlagine
isaret eder. Proletarya diktatérligine goturen herhangi bir basarih devrimden o6nce

komUnizmin nihai basarisi hakkinda hicbir sey sdylenemez.

1852'de Marx, Weydemeyer'e soyle yazmistl: “Ve bana gelince, modern toplumdaki siniflarin
ya da bunlar arasindaki savasimin varhgini kesfetmis olma onuru bana ait dedildir. Burjuva
tarihgileri bu sinif savasiminin tarihsel gelisimini, burjuva iktisatcilar da siniflarin ekonomik

anatomisini benden cok 6nce aciklamislardir. Benim yeni olarak yaptigim;

1) Siniflarin varhiginin ancak Uretimin gelisimindeki belirli tarihsel evrelere bagh oldugunu; 2)
Sinif savasiminin  zorunlu olarak proletarya diktatérligune vardigini; 3) bu diktatérlagin
kendisinin batun siniflarin ortadan kaldirilmasina ve sinifsiz bir topluma gecisten baska bir sey

olmadigini tanitlamak olmustur.”

Bu, Paris Komuni’'nden neredeyse yirmi yil onceydi. Marx’in cesareti, bu teorileri esasen onlari
dogrulayacak herhangi bir uygulama olmadan 6nce ileri sirmesiydi. Bu durumda Mike Ely’'a
gore, Marx'in materyalist diyalektigin ve komdunist epistemolojinin kanunlarina meydan

okudugu sonucuna varmak gerekiyor.

Oyleyse Marx, Paris KominU’'nin derslerini dzetlerken ne yapiyordu? Komiin’den dersler
cikarmak icin ne Komun'e onderlik etmeyi, ne de basaril bir sosyalist devrime onculik etmeyi
beklemedi; buradaki 6zetleme daha sonra tam olarak basarili bir sosyalist devrimi meydana
getirecek siyasi iktidarin ele gecirilmesi ve proletarya diktatoérliguniun saglamlastiriimasi

mucadelesine uygulanacaktl. Ve Marx, sosyalizm ve nihayetinde komuinizm ugruna mucadelede



bu sekilde davranmisti. Eger Paris KomUunu gibi cok énemli bir tarihsel deneyimi 6zetlemeyi ve
bu deneyimden cok 6nemli dersler cikarmayi reddetseydi, boylesi bir “klstahligi” yapmamasi

onu zayiflatacak ve guclendirmeyecekti.

Marksizm, baslangicta dogru olarak kabul edilmeyecektir, veya en iyi haliyle Mike Ely’in teorinin
ortaya cikisi ve dogru olarak kabul edilmesi anlayisina gore, dikkat cekici bir sekilde
belirsiz/gecici olarak kabul edilecektir. Su an Marksizmin c¢igir acan bir sey oldugunu bir hayal
edin ve ardindan bir distince deneyi olarak, Mike Ely'in metodolojisinin ve teori ve hakikat

anlayisinin bu yeni ve devrimci Marksizm teorisini nasil ele aldigini bir dasunun.

Lenin’e bakalim. Lenin bir yandan Marx’in teorilerini, devrim ihtiyacini ve proletarya
diktatorligini sadece gecici teorik 6nermeler olarak degil, gercekten uygulanacak ve
gerceklestirilecek dogru seyler olarak ele aldi. Lenin de 6nceki tarihsel deneyimleri 6zetlemeyi
reddetmedi. Basarili bir sosyalist devrime 6nderlik etmeden 6nce, hem proletaryanin hem de
onun devrimci mucadelelerinin ve daha genis tecrubelerin tarihsel birikimini 6zetlememis
olsaydi ve dar-deneyci bir yaklasimi benimsemis olsaydi, kuskusuz boylesi basarili bir sosyalist
devrime de Onderlik edemezdi. Lenin, Ne Yapmali? eserinde; Marksizm kavrayisini, bilimini ve
ideolojisini kendiliginden mucadelelerin disindan proletaryaya getirmeye o6ncullik edecek,
onderligini ve siyasi programini acikca pratigin “6ntne gecirecek” ve rehberlik edecek yeni

teorilere dayanan o6ncu bir partiye duyulan ihtiyaci belirtir.

Aynisi Mao icin de gecerlidir. Mike Ely soyle diyor: “Bu yeni sentez [Mao Zedong Dusuncesi]
iddiasinin, aslinda hem bir orduyu yonetip hem de kurtarilmis bdélgeleri genisleten Mao’nun
milyonlari kurtulusa dogru yeni bir yola goétirmeye baslamasindan sonra devrimci savasin
ortasinda ortaya cikmasi tarihsel bir gercektir. Mao’nun teorik yenilikleri, bir devrim yapmanin

yasayan pratiginde uygulandi ve sinandi.” [Mektup 8]

Ancak gercek su ki, yeni demokratik devrimin nihai zaferinden ¢cok 6nce -ve aslinda bu devrime
onculuk etmenin belirleyici bir parcasi olarak- Mao, daha onceki devrimci mucadelelerden,
proletaryadan ve diger siniflardan pek cok ders cikarmisti ve cok daha genis deneyimleri
benimsemisti. Aslinda uzun sureli halk savasinin devrimci stratejisini surddrmek icin Mao,

uluslararasi komunist harekette ve Cin Komunist Partisi icinde var olan egemen dusunce ile



teori ve cizgi alaninda siddetli bir mlUcadele vermek zorunda kald.

Mao’'nun, onderlik ettigi Cin devriminin sosyalist asamaya gecmesinden sonra sosyalizm ve
Ozellikle de Sovyetler Birligi deneyiminden dersler cikardigi da dogru degildir. Mao’nun, Cin’de
sosyalizmin zengin (tarihsel anlamda, baslangic olarak ve sinirh) deneyimine dayanarak,
sosyalist devrim teorisini ve oOzellikle de proletarya diktatérliglu altinda devrimin devam
ettirilmesini daha da gelistirebildigi ve niteliksel olarak zenginlestirdigi dogrudur. Fakat
sosyalizm hakkinda sonuclar cikarmak ve teori formule etmek icin bu 6zel ve dogrudan
sosyalizm deneyimini biriktirene kadar beklemis miydi? Eger boyle olsaydi sosyalist asama bir
yana, yeni demokratik devrim asamasinda bile devrime 6nderlik edemezdi (ya da en azindan o

asamada onu zafere goturemezdi).

Mike Ely’a goére bu durumda Lenin'in ve Mao’'nun “materyalist diyalektigin ve komunist

epistemolojinin yasalarina karsi geldigi” sonucuna varmak gerekir. Ne kadar da kustahlar!

Kitlelere devrim yapmada onderlik edecek, “6nde gidecek” ve pratige rehberlik edecek
tamamen farkh bir ddnyanin teorisi ve vizyonunun, oraya ulasmak icin yapilacak seylerin,
radikal olarak farkli, vizyoner ve uygulanabilir olan bir dinyanin “cekim” noksanligini iceren
Mike Ely ve Dokuz Mektubu, “bu korkunc¢ kapitalist simdiki zaman” icinde sikisip kalmaya

mahkumdur.

HAKIKAT... GERCEKLIGE “ACl VEREN BiR ZAYIFLIKLA” BAGLANMA MI?

Teori/pratik Uzerindeki bu pragmatik ve ampirist cizgi, rolativist bir epistemoloji ile i¢ ice

gecmistir. Simdi bunu inceleyelim.

Mike Ely, Avakian’i “goreceli hakikatin ikiye b6éldigu, hem dogru hem de yanhs olan tim yollari
kasten kicUimsedigi” icin sucluyor ve ardindan sunu ileri surtyor: “Goreceli hakikatlerimiz ile
gerceklik arasindaki iliskiler dinamik, celiskili ve ¢cogu zaman aci veren derecede zayiftir.”

[Mektup 4]

Dokuz Mektup’taki bu suclamanin baglami ve mantigi, Avakian’in goreceli hakikat [24] Uzerine

Mao’nun Pratik Uzerine adl eserinden alinti yaptiktan sonra sunu eklemesidir: “Bu gdreceli
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hakikattir, ancak yine de hakikattir” ve Mike Ely’'ye gore bu ifade “Mao’nun gorusune burun

kivirmaktir.”

ilk olarak, sik sik farkina vardigimiz Gzere, Mike Ely, Avakian’in alintisini bir kez daha kendi
argumanina uyacak sekilde alintiliyor. Tam alinti sudur: “Bu goreceli hakikattir, ancak yine de
hakikattir. Meselenin diyalektigi béyledir [vurgu eklenmistir]. [DYIK, 1.Bélim, “Bilim ve Bilimsel

Gercekler”]

Mike Ely, esasen Avakian’in goreceli hakikati mutlaklastirdigini, belirli yonler ve hatta her sey
hakkinda hatali olabilecegimizi kabullenmeyi reddettigini veya bunu klUclUmsedigini iddia
ediyor. Bu tamamen yanlistir ve aslinda gercek su ki (Mike Ely hatali oldugunu disinmez),
Avakian su soruyu vurgular: “Bu celiskiyle -yani insanlari dogru oldugunu kavradiginiz fakat
ayni zamanda elestirel bir tavirla bunun veya belirli bir seyin ve hatta buyuk meselelerin nigin
yanlis olabilecegi kavrayisina da acilk olarak harekete gecirme meselesiyle- nasil basa
cikacaksiniz? Bu dogru bir sekilde ele alinmasi cok zor bir celiskidir. Ozetlememiz ve nasil daha
iyi yapabilecegimizi 6grenmemiz gereken bir seydir. Ve bu kolay degildir. Ama daha iyisini
yapmaliyiz. [“Diktatérluk ve Demokrasi, ve KomuUnizme Sosyalist Gecis” revcom.us adresinde

mevcuttur] Bu konu, Avakian’in calismalarinda defalarca ele alinan bir meseledir.

Mike Ely’in bir yandan yaptigimiz seyin herhangi bir noktasinda kesin oldugunu dustndigimuz
hicbir yakinlik derecesinin olmadigini ima ederek Avakian’in goéreceli hakikati mutlaklastirdigini
iddia etmeye calismasl -ve ayni zamanda Avakian’i, hatali “sinifsal hakikat” nosyonu da dahil
olmak Uzere uluslararasi komunist hareketten miras kalan yerlesik dogrulardan kopmakla

elestirmesi (bu sonradan geri donecegimiz bir noktadir)- bulyuk bir ironidir.

Mike Ely burada tam olarak neyi tartisiyor? Birincisi, Avakian’in goreceli hakikatin hakikat
oldugunu iddia etmesiyle bir derdi vardir. Sonrasinda, Avakian’l (gercekte, Avakian’'in sézinin
carpitilmis ve tamamlanmamis bir versiyonudur) clrutur ve goéreceli hakikatin ¢cok yonli hem
dogru hem yanlis bir gortisini benimser gibi goérinerek -“ikiye ayrilir” diyerek- daha sonra da
“goéreceli hakikatlerimiz ile hakikatler arasindaki iliskilerin... cogu zaman aci verici derecede

zayIf” oldugunu iddia etmeye devam ediyor.



Buradaki metodoloji, diyalektigin klasik bir eklektizm ile ikame edilmesidir. Avakian’i s6zde
curiutmek ve cok tarafli olmak adina, Mike Ely celiskiyi tersine cevirmektedir. Vardigi sonug
sudur: Gelecekte bu goéreceli hakikatin yonlerinin yanlis oldugunu da 6grenebiliriz, hatta her sey
yanlis olabilir; bugln temel yoénlerin dogru oldugunu hicbir kesinlikle iddia edemeyiz ve bu
nedenle aslinda goreceli hakikat ile hakikat arasindaki bag aci verici derecede zayiftir. Bu
durum, goreceli hakikatin hakikat oldugu gercegini zayiflatir. Bu aslinda goéreceli hakikatin

tamamen godreceli bir yorumudur.

Darwin’in evrim teorisine ve toplumun ekonomik temeli ile siyasetin, kalturan, ideolojinin vb.
Ustyapisi arasindaki iliskiye dair Marksist anlayisi ele alalim. Her ikisi de tanim geregi goreceli
hakikatlerdir. Bu iki teoriye iliskin anlayisimizin, zaman icinde yonleri dizeltilerek derinlestigini
biliyoruz. Ornegin, kesintili denge teorisi (sicramali evrim teorisi) Darwin’in orijinal tirlesme
anlayisindaki asamalligi, yeni turlerin olusumunu curttdr. Bu durum Darwin’in evrim teorisi ile

gerceklik arasindaki iliskinin “aci verici derecede zayif” oldugu anlamina mi gelir? Hayir!

Benzer sekilde, zaman icinde ekonomik temel ile Ustyapi arasindaki iliskinin cok daha diyalektik
ve karmasik oldugunu, Udstyapinin ilk kez Marx ve Engels tarafindan tasarlanip
kuramsallastirildigindan cok daha fazla gorece 6zerklige sahip oldugunu 6grenmis bulunuyoruz.
Bu durum altyapinin nihai olarak ve son kertede belirleyici olmasindan 6turu, altyapi ve Ustyapl
arasindaki iliskinin hakikat ile “aci verici derecede zayif” bir baga sahip oldugu anlamina mi

gelir? Hayir!

Mesele su ki, bu teorilerin géreceli hakikatler olmasi ve bazi yénlerin yanlis oldugu kanitlanmis
olmasi, bunlarin dogru olmadigi veya gerceklikle zorunlu olarak “aci verici derecede zayif” bir
baglantiya sahip olduklari anlamina gelmez. Daha da 6nemlisi, temel yonler dogrudur ve
aslinda bu ikincil yonleri dizelterek ve degistirerek daha kapsamli bir bilimsel temele

oturtulmus ve guclendirilmistir.

Mike Ely’'nin anlayisi tamamen bilim disidir ve onun goreceli gercek tanimini ve kavramini
“odung alirsak”, o zaman bilim ve bu konudaki insan bilgisi hi¢ ilerlemeyecektir. Cunku bilim,
herhangi bir zamanda dogru oldugunu bildigimiz seye, bu epistemolojik temel ve yapiya

dayandirilarak (ayni zamanda bu temelin ve yapinin sorgulanmasi ile), gercegi kesfederek,



arastirarak, kavrayarak ve donusturerek ilermesini surdurur.

Aslinda Mao’'nun gordsunu tamamen altlist eden sey Mike Ely’in goéreceli hakikati yeniden
yorumlamasidir. Son derece alakali sorulardan bazilari sunlardir: Mike Ely asagidakilerden
Mao’'nun da ayni fikirde olacagi hangisinin hakikatle “aci verici derecede zayif” bir baglantiya

sahip oldugunu disinmektedir?
*Diyalektik ve tarihsel materyalizm

*Devrimin ve devlet giucunun ele gecirilmesinin gerekliligi ya da Lenin’in keskin bir

sekilde ifade ettigi Uzere; “Devlet iktidari oilmadan her seyin illizyon oldugu”
*Proletarya diktatérligine duyulan ihtiyag, komiinizme gecis olarak sosyalist toplum
*Sosyalizm altinda siniflarin ve sinif miucadelesinin devam eden varhgi

(Bu son noktayla ilgili olarak, Mike Ely'in Dokuz Mektubunda sosyalist toplum gorusune pek az
deginmesi inanilmaz derecede aciklayicidir. Proletaryanin elindeki devlet iktidarinin ne ise
yarayacagindan ve tarihin bu dodneminde komdunistlerin neyi kendi varlik nedeni olarak
gorduglnden, belirgin ve en 6nemli hedefimizin komUnizme gecis dogrultusunda proletarya

diktatorligunin kurulmasi oldugundan hemen hemen hi¢c bahsetmez.)

Dokuz Mektup metodolojik olarak agnostisizm guzellemeleriyle ve “hicbir sey hakkinda cok
emin olamayiz” genel tavrl ile doludur ve komdunist yontem ve yaklasimla tam bir tezat
olusturacak sekilde herhangi bir hakikat iddiasini dogmatik olarak ele alir. “Bilimsel ilkeleri
gerceklikle iliskilenmeye -gercekligi 6grenmeye ve donustirmeye- uygulamaktir; ve daha 6nce
vurguladigim gibi, bu, herhangi bir verili zamanda hakikat olarak algilanan seyi (bilimsel
yaklasimin uygulanmasi yoluyla) hayata gecirmeyi, ancak bu esnada da su ya da bu ornekte ya
da hatta blyuk meseleler hakkinda hakli olmayabileceginiz anlayisina acik olmayi icerir ve

gerektirir.” [DYIK, Bolim 1]

Epistemolojik rélativizm, siyasi alanda Mike Ely ve Dokuz Mektubu tarafindan savunuldugu
uzere kitle hareketlerini baska yone cevirmek yerine onlara kuyrukculuk yapmaya yonelik bir

recete ve cagndir. Onlari baska bir yone yonlendirmenin dogru oldugu kesin olarak nasil



anlasilabilir ki? Ne de olsa, devrimin gerekliligi, devlet iktidarinin ele geciriimesi ve proletarya
diktatérliginin kominizme bir gecis olarak kurulmasi goéreceli hakikatleri, gerceklikle zaten
“aci verici derecede zayif bir baga” sahiptir. Bu goreceli epistemoloji, en nihayetinde “Hareket

Her Seydir, Nihai Amac Hicbir Seydir” seklindeki politik programinin felsefi temellerinden biridir.

Devrimci dontsim, saglam bir epistemolojik temeli, devrimci bir halk tarafindan kavranan,
harekete gecen ve derinlestirilen problem/c6zim kavrayisinda yuksek derecede bilimsel temelli
kesinligi gerektirir - buna devlet iktidari olmadan her seyin birer illizyon olacagi da dahildir.
Mike Ely’in kriterlerine ve anlayisina gore bizler en sonunda fel¢ olacagiz, ¢inkd bunlar
gerceklikle “zayif bir baglantiya” sahip goéreli hakikatlerdir ve bu nedenle gerceklige goére
hareket etmek ve gercegi 6zellikle de kdkten farkh bir sekilde dénustirmek icin cok az temel
saglamaktadir. Bu durum kendiligindenligin pesine diusme, radikal atilimlardan siyrilma ve en
nihayetinde de devrimden ve komunizmden tamamen vazgecme cagrisindan baska bir sey

degildir.

Mike Ely ve Dokuz Mektubunun teori/pratige yaklasimi son derece pragmatik ve ampiristtir,
hakikati “ise yarayanlar” ile esitler ve teorinin kokenini ve dogrulanmasini yalnizca ivedi ve
dogrudan uygulamaya indirger. Ve bunlarin kendi siyasi programi lzerinde derin etkileri vardir.
Simdi bu felsefi yaklasimlarin kendisinin ekonomist ve revizyonist siyasi programiyla nasil

baglantili oldugunu inceleyelim.

Avakian’in Marx’tan yorumladigi bir noktayla baslayalim.

“Marx’t yorumlayacak olursak: Esas mesele, proleterlerin ve genel olarak halk kitlelerinin
herhangi bir zamanda ne dustindigu ya da ne yapiyor olabilecegi degildir, sistemin celiskileri
ve dinamikleri tarafindan ne yapmaya mecbur kalacaklarndir. Toplumun ve dUnyanin
temelindeki itici celiskiler, halk kitlelerinin karsisina ¢cikmaya devam edecektir, ve onlar bir
sekilde -statik degil dinamik ve degisen nesnel zorunlulukla- bunlara yanit vermek durumunda
kalacaklardir. Ve nasil tepki verecekleri, maddi gercekligi ve onun gercek hareketini ve
gelisimini daha bilincli olarak kavrayanlar tarafindan buyuk oOlcide belirlenebilir. Bu genel
anlamda ve 6zellikle de siddetli celiskiler ortaya ciktiginda dogrudur. Bu durum, dini veya baska

bir idealist (ve metafizik) bakis acisi, yontem ve yaklasima karsilik gelen seyin aksine, bilimsel,



materyalist ve diyalektik olmanin neden bu kadar 6nemli oldugunun altini cizmektedir.”
[“Sosyalizm ve KomUnizm Uzerine Gérusler: Kékten Yeni Bir Devlet Turl, Kokten Farkli ve Cok

Daha Buyik Bir Ozgurlik Vizyonu”]

Mike Ely’'in diyalektik materyalizme karsi olan felsefi yaklasimlari, toplumun ve dinyanin altinda
yatan itici geliskilerin bilimsel olarak kavranmasini gizler. Onun gdrtstine goére bunlarin erisim
ve etki alanlari, simdiki zamanin ylzeydeki fenomenlerinin 6tesine, “bunlarin ne oldugu” ve
“neyin ise yarayacaginin” otesine, temelde yatan hareket ve gelismenin herhangi bir
kavrayisina ve gercekligin buna goére nasil donustlrilebilecegine dek uzanmamaktadir. Bu
nedenle, bu isin “olmazsa olmazi budur”. Bunu sdylemenin bir baska yolu da, arzu edilen seyin
mumkUn oldugu ve mimkdin olan seyin de zaten su anda yasandigidir. Bu durumda pragmatik
ve ampirist bir yaklasimla “temel mesele”, proleterlerin ve genel olarak halk kitlelerinin
herhangi bir zamanda dusundukleri veya yaptiklari sey haline gelir - ve kac¢inilmaz olarak da,
cogunlugu kendi kosullari dahil olmak UGzere toplumun isleyisi, islerin neden bu sekilde oldugu
ve nasil degistirilebilecekleri hakkinda henltz bilimsel bir anlayisa sahip olmayan kitlelerin
kendiliginden dusuncelerini, duygularini ve mulcadelelerini yalnizca “takip etmeye” vyol

acacaktir. Bu durum “korkung kapitalist simdiye” takilip kalmanin kesin bir recetesidir.

Dahasi, devrimci donusum potansiyeli ylizeyde neredeyse hic gorulmediginden ve gerceklige
iliskin temel celiskileri tanimlayabilecek bilimsel bir yaklasim gerektirdiginden -diyalektik
materyalizmin uygulanmasinin dogru bir sekilde anlasilmasi ve bilincli gicler tarafindan bu
temele gore hareket edilmesi radikal catlaklara ve devrimci acilimlara yol acabilecektir- Mike
Ely’in epistemolojisi ve felsefesi kaginilmaz olarak radikal kirilmalara ve devrimci donusumlere
karsi kor olmay! ve en nihayetinde statukoyu kabul etmeye yol acacaktir. Bu durum, Lenin’in
Rus devrimine yol acan atiliminin da bir parcasiydi ve mevcut nesnel durumu nasil anlamamiz

ve ona naslil yaklasmamiz gerektigine iliskin derinlikli bilgi vermektedir.

BUTUN HAKIKATLER KOMUNIZME ULASMAMIZA YARDIMCI OLABILIR

Mike Ely, “Jeologlarla veya calisma yapan filozoflarla dolu bir odaya girin ve sunu soyleyin:
‘Onderimiz Bob Avakian blytlik bir epistemolojik kirilma yapti. Bir seyleri saklamak yerine

hakikatin pesinden gitmemiz gerektigini séyltiyor.” Bu kimi etkileyecektir ki?” [Mektup 4]



Oncelikle evet. Mike Ely'in da cok iyi bildigi Uzere, akademi cevresi rélativizm icinde
calkalaniyor ve nesnel hakikatin oldugu ve “gercegin pesinden gitmemiz gerektigi” fikri oldukca
tartismalidir, bazi kesimler buna itiraz etmektedir. Karl Popper ve digerleri de dahil olmak Uzere
pek cok bilim felsefesi temelde rolativisttir. Bu yuzden, Mike Ely’in epistemolojik atilimla ilgili
bostan korkulugu karikatlrinU bir kenara birakirsak, evet, bu kirilmayla ilgilenen ve bununla

potansiyel olarak ilgilenecek ve etkilesime gecebilecek bircok kisi var.

Dahasi, siddetli siyasi mucadeleler baglaminda “hakikatin pesinde kosma” israri basl basina
istisnai bir durumdur. Gergekligi siyasi hedeflere uyacak sekilde carpitmak, “ylce” amaclar icin
yapilsa bile, cok daha normdur. Organizatorlerin bir gosteriye gercekte mevcut olan 50.000 kisi
yerine 100.000 kisinin katildigini iddia ettiklerini sik sik duymaz miyiz? Bu genellikle, ilerici
guclerin  moralini yukseltmek gibi “yuce” hedefler de dahil olmak Uzere, miting
organizatorlerinin acil siyasi hedeflerini ilerletebilmek icin yapilir. Fakat yine de, bu durum
kisinin siyasi hedeflerine uyumlu hale gelmesi icin gercekligin bir carpitilmasidir ve klasik bir

“siyasi hakikat” érnegidir.

Ancak daha da 6nemlisi, epistemolojik kopusun Dokuz Mektuptaki Avakian’'in “gercege ulasma”
Israrina iliskin bu karakterizasyonu, Avakian’in en az bu kadar onemli olan epistemolojik

kopusunun bUtun bir icerigini vermez.

Bir yandan bu epistemolojiyi, komunist bakis agisi ve yontemini gunumuz jeologlarindan,
filozoflarindan ve diger entelektlellerden tam anlamiyla ayiran sey, sistematik, kapsaml
materyalist ve diyalektik bir yaklasim ve ydntem temelinde tutarh bir sekilde “hakikatin
pesinden gitmesidir”. Bu durum, materyalizmi ve diyalektigi “kendiliginden” ve kismi bir sekilde
uygulasalar ve genel bir yonelim noktasi olarak hakikati takip edebilseler de, bunu tutarli ve
sistematik olarak materyalist ve diyalektik bir sekilde yapmayan bilimlerdeki komunist olmayan
kisilerden vb. farkhdir. Bunun 6nemli olmasinin nedeni, dunyanin aslinda hareket halindeki
maddeden olusmasi ve materyalizm ve diyalektigin dinyanin oldugu haline tekabUl etmesidir.

Ayrica onunla daha derinlikli bir sekilde etkilesime ge¢cmemizi saglamasidir.

Bunun da o6tesinde, Bob Avakian’in epistemolojik yaklasiminin 6zUu tutarli bir sekilde hakikatin

pesinde kosulmasi ile kominizm micadelesi arasindaki temel bagin belirlenmesi ve bundaki



Israridir. Bu durum, hakikati takip etmede i1srar etmenin 6nemini kabul eder. Bu durum, verili bir
anda en uygun gorunen ya da komunistlerin belirli ve acil hedefleri ile daha uyumlu goértnen,
dar, pragmatik ve aracsalci disuncelere karsi diyalektik materyalizmin bilimsel bakis acisini ve
yontemini en kapsamli sekilde uygulayarak hakikatin pesinden kosmaktir. Ve hakikatle
gercekte oldugu sekliyle yluzlesmek ve bu temelde onu komuinizmin amacina dogru devrimci bir
sekilde donustirmek icin tutarh bir yoldur: Bu tamamen yeni bir seydir ve Bob Avakian
tarafindan ortaya konulan yeni sentezin zenginliginin énemli bir bélimUint temsil eder. Su
ifadede yogunlasan seyin tam anlami budur: “Aslinda hakikat olan her sey proletarya icin iyidir

ve butun hakikatler komunizme ulasmamiza yardimci olabilir.”

Bu ifade “Proletaryanin cikarina olan ve komunizme ulasmamiza yardim edecek her sey
dogrudur” ile karsilastirilabilir. Bu ikinci bakis acisi -pragmatik ve aracgsalci icerik ve
yaklasimiyla- uluslararasi komunist hareketin tarihinde cok buyuk o6lcude etkili olmustur. Ve
aslinda bu yaklasim, Avakian’in yukaridaki agiklamasinda yogunlastigi seyin de tam tersidir. Bu
durum, Avakian’in yonteminin ve yaklasiminin somutlastirdigi radikal kopusun, ortaya koydugu
ve komunistlerin benimsemeleri icin micadele ettigi epistemolojinin zenginliginin énemli bir

parcasidir.

Evet, komunizmin amaci ve yontemi gerceklige tekabul eder ve komunist felsefe ve metodoloji,
hakikate ulasmak icin en kapsaml ve eksiksiz yontemdir. Ancak tek yontem bu degildir (baska
yontemler kullanan diger insanlar da hakikatleri kesfedebilir) ve onu kullandigini iddia edenlerin
her zaman hakikatlere ulastiklari da kesin olarak dogru degildir. Ayni zamanda, komUnizm
belirli bir sinifin cikarlarini temsil eder - fakat bu durum, o sinifi temsil eden bir komunistin ya
da toplumsal kdkeni proleter olan birinin sdyledigi her seyin bu nedenle dogru olacagi anlamina

da gelmez.

Mike Ely’dan alinti yaparsak; “Peking Review’'in devrimci gunlerinden bir makale soyle
yaziyordu: Hakikatin sinifsal bir karakteri vardir. Sosyal bilimler alaninda, tim siniflar tarafindan

n

genel olarak “tartisiimaz” olarak kabul edilen hakikatler hicbir zaman olmamistir.” Bu nicin
yanlis olsun?” Mike Ely’den bir kez daha alinti yaparsak; “Lenin, kendi hakikatimizi burjuva

“hakikati” ile karsilastirmak ve onun taninmasini saglamak temel gorevlerimizden biridir diye



yazarken ¢ok mu hataliydi?” [Mektup 4]

Evet Mike Ely, yukaridaki ifadeler aslinda hatalidir. Elbette, hakikate ulasmak icin ve hakikat
olarak kabul edilen sey icin, 0zellikle de sosyal bilimler alaninda siddetli bir sinif mucadelesi
vardir. Bu durum, insanlarin toplumu nasil anladiklarina ve toplumun nasil organize
edilebilecegine dair alternatif modellere iliskin derin sonuclari olan meselelerde keskin bir
sekilde yogunlasir. Bununla birlikte, hakikat olarak kabul edilen sey Uzerine siddetli sinif
mucadelesinin varlgi hakikatin hangi sinifin menfaatine hizmet ettigine bagh olarak veya
acikcasi bunu iddia eden kisinin hangi sinifa ait olduguna bagh olarak, hakikatin kendisinin de
sinifsal bir karaktere sahip olacagi anlamina gelmez. Bu durum, ters ve hatali bir mantiksal
sicramay! olusturur. Hakikatin kendisi objektiftir ve en bilimsel ve materyalist sekilde
bilinebilecegi ve anlasilabilecedi gibi, objektif gerceklige tekabll edip etmedigi ile

degerlendirilmelidir.

Bu meseleye tanidik bir érnekle tekrar donmek gerekirse, peki Mao'nun siniflarin varligina ve
sosyalist toplumda, 6zellikle de sosyalist toplumun maddi celiskilerinden dogan ve siklikla
iktidardaki komunist parti dahil iktidar kurumlar icinde yogunlasan yeni burjuvaziye karsi
devam ettirilen sinif mucadelesinin gerekliligine iliskin aciklamalari ne olacak? Bu “proleter
hakikat” burjuvazi icin nicin dogru degil? Aslinda onlar icin de -bu hakikatin kesfedilmesi,
uygulanmasi ve harekete gecmesi temel cikarlarina fayda saglamasa da- objektif olarak
dogrudur. Ve aslinda bu duruma bugun parti icindeki ve dlinya capindaki burjuvazi tarafindan
siddetle karsi cikilmis, sudrec¢ bastirilmis ve carpitilmistir. Yasananlar meseleyi proletarya icin

objektif olarak dogru fakat burjuvazi icin objektif olarak yanlis yapmaz.

Burjuvazinin kendi cikarlarina hizmet etmesi ve hedeflerine uymasi icin gercekligi tutarli bir
sekilde carpittigi suphesiz dogrudur. Ancak bu gerceklik carpitmalarinin kendisi objektif
hakikatler degildir. Yani, en bilimsel ve materyalist anlamda objektif gerceklige karsilik
gelmezler. Daha ziyade, burjuva sinif cikarlarina hizmet eden aracsal nitelikte gerceklik
carpitmalarnidir. Ne yazik ki, sinifimiz, cok daha yuce hedeflere hizmet etse bile zaman zaman
gercekligin aracsalci nitelikte carpitilmasi seklindeki hatalara dismustir - ve bu hatalardan

kopmak Avakian’in epistemolojisinin kritik bir yontdur.



YENi SENTEZ iLE ETKILESIME GECMEK

Bu Dokuz Mektup, “Avakian’in Yeni Sentezinin Otesine Gecmek” semsiyesi altinda
yayinlanirken, aslinda sinifsal hakikati savunmanin ve gelecekteki sosyalist toplumdaki
sorunlara nasil yaklasilmasi gerektigini éngérmek icin hicbir saglam dayanak veya gerekce
bulunmadigi noktasinda israr etmenin o6tesinde, yeni sentezin 6zi hakkinda da sok edici
derecede az degerlendirme icermektedir. Baska bir deyisle, Mike Ely’in gercek konumu, énemli
bir cabay! veya clritmeyi hak etmiyor gibi gortnuyor, cinkil zaten icinde bunu dogrulayacak

herhangi bir pratik mevcut degil.
Peki hakli mi? Hayir degil. Kendisi bir kez daha derinden yaniliyor.

Aslinda, Bob Avakian’in yeni senteziyle ya da tarihsel ve kapsamli anlamiyla Marx, Lenin ve
Mao’'nun ortaya koydugu yontem, durus ve bakis acisiyla pratigin “kanitlan” karsisinda test

edilip dogrulanacak birkag sey var.

Birincisi, felsefi ve metodolojik sorular meselesi var. insanlar, calisma ile Avakian’'in komunist
hareketteki felsefi yontem sorunlarini dogru bir sekilde saptayip analiz edip etmedigini; belirli
politikalarda bu hatalarin ortaya ciktigi yollarla ilgili olarak bu sorunlarin sonuclarini dogru bir
sekilde gosterip gostermedigini; ve Avakian’in gelistirdigi yontemin gercekte oldugu haliyle
dinyaya daha c¢ok wuyup uymadigini ve nesnel dunyaylr kavrayisimizi derinlestirip
derinlestirmedigini, onu daha dogru ve daha eksiksiz bir temele oturtmak icin daha iyi bir temel

saglayip saglamadigini belirleyebilirler.

ikincisi, sosyalist Ulkelerin tarihi ile ilgili olarak: Avakian’in elestirisi ve analizi sosyalist
tecribenin 6zind dogru bir sekilde yansitiyor ve acikliyor mu? Bu tecrlibe aslinda esasen
surdurulmesi gereken bir sey mi ve Avakian’in komunizme gecis icin gercekten gerekli olan
seyler olarak belirledigi temel ilkelere sahip mi? Ve isaret ettigi eksiklikler aslinda temel ve esas
eksiklikler mi? “Bir hayli esneklige sahip saglam cekirdek” modellemesi, “pratigin teoriden daha
zengin olacagini” ve bircok bakimdan farkli oldugunu bilsek bile, gelecekteki sosyalist bir

toplumda bu eksikliklerin tstesinden gelebilecek temel yonu sagliyor mu?



Acikca gorultyor ki, insanlarin bunu tartismasi icin yeterince pratik mevcut - ve insanlarin bu
meselelerle bdylesi bir duzeyde ilgilenmesi gerek. Mike Ely’in 6fleyip poflemesi ve uzun ve sikici
mektubunu “Avakian’in Yeni Sentezinin Otesine Gecmek” seklinde etiketlemesi ve sonra da
onunla etkilesime gecmemesi ya kalin kafaliiktir, ya oportinizmdir veya bu ikisinin tuhaf bir

bilesimidir, ki bu durum da Bay Ely’I tanimlar.

kkk

Mike Ely, Avakian’i sdyle diyerek elestiriyor: “Komunizme gelecekteki gecis hakkinda yapilan
teorik spektlasyonlari alin ve bunu, sorumluluk almamiz gereken devrimin belirli ve diger
bircok temel sorununa adanmis teorik calismanin géze batan yoksulluguyla bir karsilastirin:
Sanayisizlestirme ve Afro-Amerikan halkinin durumu, Kuzey Amerika’daki devrimci sureclerin ic
ice gecmesi Uzerine devrimci bir temel yaratma mucadelesi ve g6z ardi edilen diger bir dizine
mesele. 1960’larda ortaya cikan bir hareket, konu toplumun ekoloji ve cinsellik meselesindeki

siddetli tartismalarina geldiginde neden bu kadar boguk bir sese sahip?” [Mektup 4]

Dikkatini veren herkes icin bu cok sacma! Bu duruma yine Lenin’in Ne Yapmali? eserinden alinti
yapacak olursak, cenazede yas tutanlara nice mutlu yillar deniliyor. Komunist hareket iste bu
noktada, devrimleri yenilmis durumda, hareket surekli bir ideolojik saldiri altinda ve bu
devrimler hakkindaki gercek sorunlar temelde savunulsa bile bunlarin derinlemesine ele
alinmasi gerekiyor. Mike Ely’in bu calisma hakkinda sdyleyecek hicbir seyi olmadigi gibi, kendisi

gundemi de degistirmeyi hedefliyor!

Komunist onderlerin, gidecegimiz gelecekteki topluma rehberlik edecek teoriye blyik 6nem
vermesi gerektiginin asikar olmasinin 6tesinde -bu durum bugUin oraya ulasmak icin yaptigimiz
seylerle de oldukca ilgilidir- Bob Avakian butin bu meseleler Gzerinde birkac¢ on yil boyunca cok
onemli calismalar ortaya koymustur. Avakian’in yaptigi ve “sorumluluk almamiz gereken belirli
bir devrimin temel meselelerine” deginen teorik calismalarin yalnizca bir kismini aktarmak

gerekirse sunlari belirtebiliriz:

e ABD’de bir komuUnist devrimin neden ve nasil yalnizca gerekli degil fakat ayni zamanda
mumkin oldugu ve bu devrimin buradaki ve dinyadaki halklarin nicin biylk ¢cogunlugunun

cikarina oldugu [25]


https://yenikomunizm.com/yenikomunizm/#_ftn25

Enternasyonalizm ve dunya capinda komunizm mucadelesinin bir parcasi olarak tek ulkede

devrim yapmak [26]

Siyahi halkin yasadigi zulmin dogasi ve tim baskiya son verme muicadelesi [27]

Demokrasi meselesi ve bundan daha iyisini yapamaz miyiz? [28]

Burada ve dlnyada dinci kdktenciligin yarattigi sorunlar, tehlikeler ve genel olarak dinin rolu

[29]

e Oncl parti - hala gerekli mi ve halk kitlelerinin toplumu dénustirmek icin strekli olarak
bilincli inisiyatifini ve bdyle bir partinin bizzat baskici bir araca déndsme tehlikesini surekli
olarak aciga cikarmada en iyi arac mi?[30]

e Anarsist perspektifin guclu yonlerinin ve katkilarinin yani sira sinirliliklarinin farkina varmak
[31]

e “Marksizm kucaklar ama yerine gecmez” ilkesi [32]

e YUksek idealler, hayaller ve “kalp” icin bir yer olacak mi? [33]

o Onderlik ydntemleri; kominist hareket icinde de etkisini gésteren ampirizm, pragmatizm,
ekonomizm, iscicilik, apriorizm, dogmatizm ve basmakalip dustince ve yontemler gibi cesitli
yaklasim ve yontemlere karsi komunizmin yontemi ve yaklasimi [34]

e ABD’de bir komunist devrimin neden ve nasil yalnizca gerekli degil, fakat ayni zamanda

mUmkuin oldugu ve bu devrimin buradaki ve dinyadaki halklarin nicin btuytk cogunlugunun

citkarina oldugu [35]

Ve bunlar listenin yalnizca bir kismidir! Asagidaki dipnotlara bakarsaniz, Avakian’in “sorumluluk
almamiz gereken belirli bir devrimin temel meseleleriyle” ilgilenen pek cok eserinden yalnizca
birkacina atifta bulunduk. Daha fazlasi icin bobavakian.net ve revcom.us web sitelerini ziyaret

edebilirsiniz.

KOMUNIST BiR DEVRIM ICiN BOB AVAKIAN’IN TAKDIR EDILMESI,
DUYURULMASI VE POPULERLESTIRILMESININ ONEMi - KOMUNIST

DEVRIM, KOMUNIST ONDERLIK

Su ana kadar Mike Ely’in Bob Avakian’in yeni sentezine karsi muhalefetinin, Avakian’in GUzerinde

calistigr tamamen farkh bir dizi amac ve hedef ile, komuUnist bir diinyanin 6zgurlestirici vizyonu
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ve bunu basarma yoluyla ve buna tekabul eden ideoloji ve metodoloji ile pek de ilgisi olmadigi
aclk olmali. Kendisinin Bob Avakian’in devrimci komunist bir dnder olarak tanitilmasi ve
populerlesmesine karsi ¢cilkmasina ve bunu takdir etmemesine sasirmamak gerekiyor. Kendisi,
Avakian’in onderlik ettigi yere ve bu onderlikte yogunlasan komdunist teorinin tim yontem,

yaklasim ve gelisimine karsi ¢cikmaktadir.

Bu mesele Uzerine Avakian’dan bir alinti yapalim; “Lenin’in Ne Yapmali? eserinde vurguladigi
gibi, komunistlerin en 6nemli goérevilerinden biri, batin komunist kanaatlerini ve amaclarini
ortaya koymaktir. Bu ise, herhangi bir zamanda, bu kanaatlerin ve amaclarin en ileri temsilini
ortaya koymak anlamina gelir. Temel terimlerle sdylemek gerekirse, bunun parcasi olan ilkeler,
butldn bilimsel temelli davranis alanlanyla (fizik, biyoloji, tip, vs) aynidir: Atiimlar cogu zaman
belli bir kisiyle baglantilidir ve verili bir zamanda en ileri anlayis hakkinda konusmak, o kisiye
referans ve belli bir dizeyde odaklanma olmadan imkansizdir - bodyle bir referans ve
odaklanmadan kacinmak ise asiri derecede yapay ve yanlis olacak, hi¢c de faydali olmayacaktir.
Bu yuzden bir kez daha sdylemek gerekirse, elbette siyasi (ve ideolojik) onderlik alaninda ve
daha 6zel olarak da komunist 6nderlik alaninda rolu olan, belli bir etkiye sahip olan (veya kayda
deger bir etkiye sahip olmasi gereken bir sey olarak sunulan) herhangi bir kisiyle ilgili olarak
belli 6zglunlukler vardir, ancak temel soru su noktadadir: Bu rolln icerigi ve daha 6zel olarak, o
kisinin eserler batininun, yéntem ve yaklasiminin icerigi nedir? Bunun daha blUyuk veya daha

sinirli etkisinin olmasi nasil bir sonu¢ getirecektir?” [DYIiK, 2.Bdlum]

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Mike Ely, Bob Avakian’in calismasinin asil iceriginin, 6zellikle de
ortaya konulan ve dunyaya sunulan yeni sentezin temel o0ozelliklerini tutarh bir sekilde
curttememistir. Bunun yerine, Dokuz Mektup boyunca Partimizi, Gyelerinin bilgisiz birakildigi ve
blyuk bir lidere taptigi bir tir tarikat oldugu izlenimini yaratmaya calismistir. Ve bu iddiayi
desteklemek icin oportunist yonteme basvurarak Partiye aptalca ve hatali bir arguman

atfetmekte ve daha sonrada bunu curdtmek icin yola ¢cikmaktadir.

Mike Ely, 6nce Bob Avakian tarafindan ortaya atilan yeni sentezin temel bir 6zelliginin “bUyuk

u

onderler teorisi” [Mektup 1] oldugunu iddia ediyor ve daha sonra da sunu savunuyor: “...bazi

insanlarin  6zel olduguna dair resmi bir srar iceren hiyerarsik bir insanlik teorisini



benimsememeliyiz. Bob Avakian’in anilarinda yaptigi gibi “kisi  kdltt” ifadesini
benimsememeliyiz. ‘KUlt" kelimesi 6rgutld ibadet anlamina gelir ve ibadet, sosyal degerlerimize

ve materyalist bakis acimiza aykiridir.” [Mektup 8] [36]

Mike Ely’dan aktarilan bu alinti, Bob Avakian’a, onun Onderligine, eserine, Bob Avakian’in
yontem ve yaklasimi etrafinda olusturulan takdir, tanitim ve popdulerlestirme kulturG olarak
nitelendirdigimiz seyi insa etme calismasina dair DKP’'nin cizgisine ydnelik ¢cok ciddi bir

carpitmadir.

Mike Ely, DKP'nin Bob Avakian’a iliskin sozde “dahi teorisi” cizgisinin kapsamli bir reddine girer,
ki bu kendisinin hatali bir iddiasidir. Burada Mike Ely’in yonteminin Lenin’in elestirdigi ve alay
ettigi bir yontem oldugunu gérmekteyiz: Rakibe 6nce aptalca bir argiman atfetmek ve sonra da
bu aptalca argiumani curdtmeye calismak pek de zeki olmayan insanlarin yontemidir. Ve bize
gore bu insanlar hic de ilkeli degillerdir. Zekasinin zirvesi kendini su sozlerle gosterir: “Ancak
insanlik icinde “bir Lenin” veya “bir Mao” olarak adlandirilan 6zel bir mertebe veya “kalibre”
[vurgu eklendi] yaratan hicbir tarih veya biyoloji yasasi yoktur - sanki bazilarimiz 50 kalibrelik
muharll mermiyle geliyor ve geri kalanlar da 22’lik olarak veya bos kovan olarak ortaya

cikiyor.” [Mektup 6]

Her seyden dnce, 6zel bir kisi (veya dnder) kategorisi veya “deha” kavraminin tamamen Mike
Ely'in icadi oldugu belirtilmelidir - bu i1sitip Bob Avakian’a ve DKP’ye atfettigi bir uydurmacadir.
Bu kesin olarak Avakian ve Parti’'nin ileri sirdigu veya inandigi bir sey degildir. Ve aslinda bu
dislnce tarzi, Avakian'in surekli olarak karsi ciktigi, tartistigr ve elestirdigi bir seydir. Bir Mao,
bir Lenin veya bir Marx tarafindan temsil edilen seyden bahsederken, s6zinu ettigimiz sey
onlarin sahip oldugu bir “dogustan gelen deha” veya “06zel bir tur 6zleri olmasi” degildir; s6zlUnu
ettigimiz sey her seyden 6nce ve 6zunde, bilimin gelisiminde niteliksel bir atimi temsil eden
bilimsel komunizm teorisine katkida bulunduklari seydir. Bunu neden ve nasil yapabildikleri bir
ilgi konusu olabilir -yine kesinlikle “dogustan gelen deha” ya da insanoglunun bir tar “6zel
kategorisi” ile hicbir ilgisi olmasa da- bu durum ortaya koyduklarinin nesnel iceriginden ve
bunun tium dunyada komunizm nihai hedefi icin devrimci mucadeleyle iliskili olarak objektif

olarak neyi temsil ettiginden cok daha az 6nemlidir. Yeni sentezde ve teoriyle ilgili meselelerde
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-politik ve ideolojik cizgide (epistemolojik ve metodolojik de dahil olmak Uzere) somutlastigi

haliyle aynisi Avakian icin de gecerlidir.

Mike Ely, Avakian'in katkilarinin taninmasiyla onun parti kolektifinin disinda ve ustinde
varoldugu iddiasini 6ne sutruyor: “PKP’'nin [Peru Komunist Partisi] korkunc ‘jefatura’ dogmasi ile
DKP’nin yeni nakaratlari “bu Bob Avakian’in yeni partisidir” ve “Baskanin takdir edilmesi
baslica meseledir” arasinda ben hicbir fark gormuyorum. Birisi aradaki herhangi bir gercek farki

soyleyebilir mi?” [Mektup 7]

Her seyden 6nce, bu 6zel noktanin 6zine deginmeden 6nce, komdunistlerin calismalarina ve
onderlik ettikleri devrimci mucadelelere dahil olan seylerin halk kitleleri icin bdyuk 6nem
tasiyan meseleler olduguna isaret etmek gerekir. Bu durum yalnizca belirli bir Ulke icin degil,
aslinda batun olarak dunya icin gecerlidir. Gercekten bununla ilgilenen herhangi biri bu konuyu
spekulasyon firsati veya “siyasi sermaye” meselesi olarak gormeyecektir. Fakat bu nitelikteki
dustnceler acikca Mike Ely’t pek baglamaz veya hic ilgilendirmez. Kendisi, gercekte dinyanin
cesitli yerlerinde ciddi devrimci calisma ve mucadele yuruten komunistler arasindaki gercek
veya hayali farklihklar Gzerine spekulasyon yuritmekten ve kucuk avantajlar elde etmeye
calismaktan hicbir vicdan azabi duymadigini kanitlamistir. Farkliliklarin yayilmasi, devrimci
mucadeleleri ve dncl komunist gucleri acimasizca ezip yok etmeye calisan emperyalistlere ve
gericilere kolaylikla yardimci olabilir. Ancak bu durumda, Peru’daki devrimci mucadelenin (su
anki kosullara goére) olumsuz bir sonucunun olmasinin Uzerinden belirli bir zaman gectigi g6z
onldne alindiginda ve s6z konusu olan siyasi ve ideolojik cizgi meselelerinin gercekte, tam
olarak komulnizm davasi ve bu hedefe dogru mucadelenin ilerleyisi ile iliskili olarak gercek
onemi oldugu g6z 6nune alindiginda, bunun yanlis olmadigini disinldyoruz ve aslinda komuUnist
onderler meselesiyle ilgili olanlar da dahil olmak Uzere bu farkliliklarin belirli yonlerini

tartisabilmek yararhdir.

Mike Ely’in aciklamasi (PKP'nin “jefatura” cizgisi ve DKP’nin onderlik cizgisi ve 6zellikle Bob
Avakian ile ilgili olarak) “birisi aradaki herhangi bir gercek farki soyleyebilir mi?” seklindedir.
Birincisi, Mike Ely’in bu ifadesinin gercekten samimi olup olmadigini ve goérindigu gibi olup

olmadigini bilmek zor -bu durumda kendisinin DKP’'nin cizgisine yakinen asina oldugunu iddia



eden “kidemli bir komunist” oldugu g6z 6ntne alindiginda, dikkate deger bir cehalet ve kalin
kafalihk kendini gdéstermektedir- ya da gercekte olay Mike Ely’in samimiyetsizligi meselesiyle bu
durumda belirli bir temeli yokmus gibi davranmasi gerekir, ki DKP'nin Bob Avakian’in rolu
hakkinda gercekte soyledikleri ile PKP'nin “jefatura” cizgisi arasindaki oldukca gercek ve kesin

bir fark oldugunu bilemesin.

Evet, Mike Ely’in “Birisi aradaki herhangi bir gercek farki sdyleyebilir mi?” sorusuna yanit
olarak, en az iki belirleyici farkhliga isaret edebiliriz: 1) PKP, Gonzalo’'nun bazi ufak hatalar
yapma durumu olsa da, devrimci mucadelenin butun bir gidisatina dokunacak buyuk bir hata
yapmasinin mumkin olmadigi bir noktaya kadar gelistigini savunuyordu. Ve ozellikle de,
devrimin yenilgisi anlamina gelecek Peru’daki halk savasini sona erdirerek bir baris anlasmasi
cagrisinda bulunmasinin imkansiz oldugunu savunuyordu. DKP acisindan, Bob Avakian ile ilgili
olarak devrimci mucadelenin tim seyrine iliskin buytk ve stratejik bir hata yapma durumunun
imkansiz oldugunu hicbir zaman distinmedik, iddia etmedik veya buna inanmadik, ancak temel
bir dinya gorusu ve ilke meselesi olarak, boylesi bir disunceyi savunan her kim olursa olsun
bunu temelde hatali, metafizik, idealist ve aslinda dini bir liderlik gorisinu yansitan bir dustnce
olarak gormekteyiz. Gercekten de, DKP’'nin cizgisinin ayirt edici 6zelliklerinden biri ve ozellikle
de Avakian’in calisma yapisi, yontem ve yaklasimi; komunistler arasindakiler de dahil olmak
Uzere boylesi dini egilimlere karsi cikmasi ve ona karsi mucadele etmesidir. Bu durum,
Avakian’in eserleriyle ciddi bir sekilde ilgilenen herkesin kolaylikla gorebilecegi bir seydir. Buna
Revolution gazetesinde yayinlanmis ve revcom.us adresinde bir batin olarak (her iki bélumuyle

birlikte) mevcut olan “Devrim Yapmak ve insanli§i Kurtulmak” (Béliim 1 ve 2) dahildir.

Ve 2) PKP'nin “jefatura” cizgisi, aslinda Gonzalo’nun statisidne ulasmis birinin gercekte Partinin
geri kalaninin kolektivitesinin ve onun o6rgutsel yapisinin Uzerinde bir pozisyon isgal ettigini
orgutsel bir ilke olarak ifade etmektedir. Bu durum bir kez daha DKP’nin ¢izgisinin yalnizca
kabul etmemekle kalmayip Bob Avakian’a uygulamadigi ve ayni zamanda Bob Avakian’'in da

tartistigi ve elestirdigi bir seydir.

Mike Ely sunu savunuyor: “Avakian’in tanitilmasinin tarzi ve icerigi, onun resmi olarak o6zel

oldugu iddiasli, partisinin bir batlin olarak diger insanlar isitmemesinin nedenleriyle ve kendi



tabanina saygisizlik etmesiyle baglantilidir. Bu durum cizgi hatalarinda kdk salmistir.” [Mektup

8]

Gercek su ki, baskalarindan 6grenmeye calisma yoénelimi -son derece farkh bakis acilarindan ve
bizimle 6nemli anlasmazliklari olanlardan bile 6grenmeye calismak- epistemolojinin ana
ilkelerinden biridir ve Bob Avakian’in genel yontemi ve yaklasimidir. Avakian’in calismalarina
ustunkoru bir sekilde bakilmasi dahi, Bob Avakian’in bu ilkeyi yalnizca savunmakla kalmayip
ayni zamanda tutarli bir sekilde de uyguladigini ve “modelledigini” cok acik bir sekilde ortaya
koyacaktir. Parti'nin “tabanina” saygisizlik etme meselesine gelince, bu durum Mike Ely’in
argumanlarinda siklikla oldugu gibi gerceklikle delice celisen bir baska iddiadir. Yine Bob
Avakian’in calismalarini okurken, kendisinin her seferinde, Partinin calismalarindan, cesitli
calisma alanlarindaki yoldaslardan gelen raporlardan, diger yoldaslarla yapilan tartismalardan
vb. 6grendigini belirttigini ve bunlara atifta bulundugu acik bir sekilde goériruz. Bir kez daha
carpici olan, Mike Ely komuUnist olma iddiasini acikca bir kenara atmasa da aslinda defalarca
cesitli anti-komunist ényargilara basvurmaktadir. Tipki KUSTAH KOMUNIST LIDER imajiyla kaba
cagrisimlar yapmasi ve bunu kendi 6rgltinin s6zim ona dusuk dlzeydeki Uyelerine ustlnlik

taslamak icin yaptigini iddia etmesi gibi.

Mike Ely’in, Partimizin dnderliginin ve 6zellikle de Bob Avakian’in kdleligi tesvik ettigi ve bunu
yaydigi seklindeki suclamasi gercegin bir kez daha ters ylz edilmesidir. Gercek su ki, Partimiz
ve Ozellikle de Bob Avakian kendi yazilarinda, konusmalarinda ve tum yontem ve yaklasiminda
herhangi bir fikri elestirmeden kabul etme egilimine karsi -bu Avakian’in s6zleri de olsa, bir
baskasinin dedikleri de olsa- elestirel dusunceyi, canh bir muhalefet atmosferi ve kulturunu
aktif olarak tesvik etmektedir. Ayni zamanda herhangi bir ciddi devrimci komunist partide
oldugu gibi, Parti TGzaglimuzde de acikca belirtildigi gibi ve gercekten ciddi bir devrimci ve
komUnist olan herkesin iyi anlamasi gerektigi gibi, tim Parti belirli 6rgutsel ilkeler temelinde
faaliyet gdstermekte ve bu temelde Parti kanallar araciliiyla ideolojik, siyasi cizgi ve politika
meseleleri Gzerinde guclu bir sekilde mucadele etmektedir. Bununla birlikte, verili bir zamanda
yine ayni Parti kanallari araciligiyla belirlenen seyleri gerceklestirmek icin, Parti'nin belirli
meselelere iliskin konumu, genel ideolojik ve politik cizgisi Uzerine birlesilir. Cizgi Uzerinde

mucadele yurutmek ile cizgiyi gerceklestirmek icin bir araya gelme arasindaki bu iliski



(genellikle Parti saflarinda demokrasi ve merkeziyetcilik arasindaki iliski olarak anilir) ve zaman
zaman keskinlesebilen cok gercek celiskileri icerir. Bu celiskilerin ¢6zUlmesi ve bunlarin
Ustesinden gelecek dogru yollar icin, bu dogrultuda en genis miktarda inisiyatif, elestirel ve
yaratici dusunce Parti genelinde (ve daha genis anlamda, Partinin saflarinin disinda) tesvik
edilirken, ayni zamanda Parti adina en blyulk irade, amac ve eylem birligi saglanir. Tum bunlar,
Bob Avakian’in blylk bir ilgi gostermeye devam ettigi, ele alinmasi icin Parti icinde buyuk bir
cebellesmeyi tesvik ettigi ve ayni zamanda yayinlanmis yazi ve konusmalariyla bu meseleleri
daha genis bir sekilde “actigi” bir siirecin icerigini olusturur. (Ornegin, Kdltiir, Sanat, Bilim ve
Felsefe Uzerine Gézlemler kitabina ve “Diktatérliik ve Demokrasi, ve Komiinizme Sosyalist

Gecis” brosurune bakiniz).

Avakian'in dedigi gibi; “Bu tirden tim kavramlar [liderlere kori koérine tapinma] bizlere
tamamen yabancidir ve temelde bizim inandigimiz ve hayata gecirmek icin cabaladigimiz seye
-yani elestirel ve devrimci bir bilimsel bakis acisinin uygulanmasinin mimkin ve gerekli
olduguna, gerceklik hakkinda daha fazla sey 6grenmeye devam edilmesine ve bununla
diyalektik iliski icinde gercekligi kdokten degistirme micadelesini komunizme dogru ilerletme
yontemine- karsidir. [DYIK, 2.Bdlim] Ugrasmaniz gereken soru, bireysel onderlerin olup
olmayacagi degildir, cunkl tarihin bu noktasinda olacaktir, fakat mesele insanlarin ne tiur bir
onderlige ihtiyaci oldugudur? Onderlik yontemleri nelerdir ve sizi nereye gétiriyor? Bu
onderlik, insanlarin giderek bilingli bir sekilde gerceklikle yuzlesmelerine ve buna tepki

vermelerine yardimci oluyor mu, yoksa insanlarin bunu yapmasini daha da mi engelliyor?

Mike Ely soyle diyor: “Bob Avakian 1984°'te soyle yazmisti: ‘Burada da diyalektik bir iliski; birlik
ve karsithk var. Bu durum onderlik eden insanlar etrafindaki kisi kulta (kultleri) ile diger yandan
parti Uyeleri ve partiyi takip eden Kkitlelerin zihinsel durumu, canhhgi, inisiyatif almasi,
yaraticihgi, elestirel disinmesi arasinda kendini gosterir. Gelecekteki komUnist toplumda, bir
“capa” olarak saglam bir sekilde kurulu olan devrimci otoriteye olan bu ihtiyac artik var
olmayacak ve elestirel ruhun ve elestirel dlstincenin gelismesine ters dlsecektir; ve bunun da
komunizme ilerlemenin 6onemli bir parcasi olarak kaldirilmasi gerekecektir. Ancak onun
kaldirilmasini su an talep etmek, bu ilerlemeye, bu elestirel ruhu ve elestirel disltnceyi aciga

cikarmaya ve bunlari gelistirmeye ters dusmektedir.” [37]
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“On yil sonra, kendiyle hemfikir: ‘Bu ifade (Dehset Bir Son mu, Yoksa Dehsete Bir Son mu?'dan)
dogru soylluyor: burada birlik ve karsithk var -bir yandan belirli kisilerde toplanan veya
somutlasan otorite ve diger yandan parti Uyeleri ve genel olarak kitleler arasindaki zihinsel
durum, canlilik, bireysel inisiyatif, yaraticilik ve elestirel dusiunme arasinda.’ [38] Bu sadece yari
dogru olur. Anlami: yanhs anhyor. Devrimci 6nderligi ve otoriteyi elestirel disunce ve inisiyatifi
serbest birakmayan sekillerde de tesvik edebilirsiniz. Hasmetliligi ve koleligi tesvik edebilirsiniz.
Kendi orgutunuzde genis kapsamli sonuclari olan bir elitizmi ve saygisizlik zincirini serbest

birakabilirsiniz.” [Mektup 8]

Bir kez daha Mike Ely’in, yalnizca Avakian’'in sdylediklerini carpitmadigini, fakat ayni zamanda
kitlelerin dinyay! bilimsel sekilde kavranmasini benimseyip onu doénustlirmesini saglayacak
komunist onderligin kritik 6nemini de karaladigini ve diyalektigin dinamiklerinin yerine

eklektizmi koydugunu géruyoruz. Burada soylenenleri aciklayalim.

Avakian’in Dehset Bir Son mu, Yoksa Dehsete Bir Son mu?’'da tartistigi sey, bir yanda bireysel
Oonderlerin otoritesini tesvik etmek ve guclendirmek ile, diger yandan elestirel disinmeyi, akli
ve baskalarinin inisiyatifini serbest birakmak arasinda nesnel olarak celiskili bir iliski olmasidir.
Bir yandan, ikisi arasindaki birlik temeldir ve tarihin bu asamasinda toplumda onderlik ile
onderlik edilenler arasinda hala blyulk bir ayrim varken, énemli hakikatleri -ve daha da énemlisi
komunist bir yontemi-yogunlastiran dnemli onderler ortaya ciktiginda ve tam olarak kendi
rollerini oynadiklarinda bu durum aslinda halk kitlelerinin dinyayi daha net ve dogru bir sekilde
taniyip kavramasina hizmet eder ve bunu yaparak elestirel dlslnceyi, inisiyatifi, cesitliligi vb.
aciga cikarmaya ve boylece devrimci gelisime katkida bulunurlar. Bu tlirden 6nderlerin tanitimi
yapilmali mi? Evet, en gelismis teori ve yontemi desteklemenin bir parcasi olarak yapilmasi
gerekir. Ve bir kez daha, bu birlik celiskinin ezici bir cogunlukla temel yéni olur. Ote yandan,
eger bu celiski dogru bir sekilde ele alinmazsa, bu karsitik durumu bireysel Onderlerin
duyurulmasinin kitleler tarafinda kolelige, pasiflige ve kord koérune onderligi takip etme
egilimine yol acabilecegi gercegini de yansitir. Bu zararlidir ve devrimde basarisizliklara neden

olur.
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Bob Avakian, bu celiskide yogunlasan gercek gerilime ve bunun dogru sekilde ele alinmasina
blUyuk ilgi gostermistir (“Diktatorluk ve Demokrasi, ve Komunizme Sosyalist Gecis” icinde
oldukca kiskirtici bir sekilde bu meseleden bahsetmesi de buna dahildir). Temel boyutun birlik
oldugu anlayisindan hareketle, 6nderler, partideki digerlerinin yani sira halk kitlelerinin de
dunyayi daha fazla anlamasina olanak saglayacak, boylece partinin ve halk kitlelerinin cok daha
iyi bir sekilde 6ne ¢cikmasini ve rollerini yerine getirmesini saglayacaktir. Ve gercekten de boyle

bir 6nderlige derin bir takdir temelinde deger verilmeli ve bu énderlik savunulmalidir.

Mike Ely ise bu celiskiyi diz ve tek boyutlu olarak gorur, celiskinin yalnizca ikincil yonunu yani
bireysel dnderlerin duyurulmasinin kélelige ve pasiflige yol acabilecegi ve bdylece devrimci
onderligin tim devrim surecinde oynayabilecegi ve oynamasi gereken hayati roli ortadan

kaldirabilecegi olgusunu gorar.

Partimizin Merkez Komitesi 1995'te, Partimizin cizgisinin kapsamli bir sunumunu ve devrimci
onderligin bu 6nemli sorunlarinin anlasilmasini saglayan iki karar yayinladi. [39] Burada
“Devrimci Onderlik ve Bireysel Onderler Meselesi Uzerine Bazi Noktalar” dan alinti yapiyoruz;
“Bazi bireysel devrimcilerin bu sirecin bir konsantrasyonu olarak ortaya cikmasi gercegiyle
[devrimci donusumu gerceklestirmek icin kurumsal isbélimu, yapi ve dnderligin sekillendirildigi
stirec ile] kendileri devrimci 6nderligin en iyi niteliklerinin yogunlasmis bir ifadesi haline gelirler.
Buna devrimci davaya 6zverili bir bagllik, derin kitle sevgisi, ayrica kitleleri 6zgurlestirmek ve
onlarin objektif cikarlari dogrultusunda devrim yolunu ortaya koymak icin gereken bilimsel
metodolojiyi gucli bir sekilde kavramak dahildir. Bu durumda, bdylesi bir onderin veya
onderlerin varhigi agit yakilacak bir sey degil, hos karsilanacak ve kutlanacak bir seydir! Halkin
gucunun bir parcasidir.” Bu arada, Mike Ely bu kararlara oldukca asinadir, fakat bunlari veya
iceriklerini Mektuplarina dahil etmez, cunkl bunlardan alinti yapmak Partinin cizgisi ve bu
meseledeki yaklasimini carpitma girisimlerinin 6nunde engel olusturur ki, o da bu durumu kendi

versiyonu ile telafi etmektedir.

Marksizmi cok daha bilimsel bir temele oturtan Avakian, defalarca bu mesele Uzerine
degerlendirme yapmis ve bizlerin bir bilim insanlar ekibi gibi oldugumuzun altini cizmistir;

“Eziyet veren problemleri ¢ézmek icin didinmek - evet, hatalar yapmak ve hatalarimizdan
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6grenmek icin, bizimkinden farkli bakis acilari ve hedefleri olan baskalarindan 6grenmek icin en
iyisini yapmak - bUtlin bunlara sistematik ve kapsamli bir bilimsellikle yaklasmak.” [DYiK,
2.B6lim] Bu durum Avakian’in (Mike Ely tarafindan karalanan) epistemolojisine ve yonelttigi
sorularla -evet, “devrimci teorideki 6nemli sorularla”- yontemine yansimaktadir. Bunlar kolektif
bir sekilde ve baskalari tarafindan ele alinmasi, ileri surtlmesi ve digerlerinin de muicadele
etmesi, parti icindekilerden ve disindaki digerlerinden 6grenilmesi (raporlardan,
konusmalardan, sayisiz referanstan, aktarimdan, tanikliktan vb.) gereken seyler olarak
degerlendirilir; 6zetle koru koérlne itaat ve koleligi tesvik eden dini bir tarikat liderinin tam

tersidir.

DKP'nin cizgisi kitlelerin bu surecte bilincli ve goénudlli olarak dunyayr ve kendilerini
donusturerek insanhgin kurtaricilart olarak 6ne cikarilmasi gerektigidir. Bu durum o6nderlere
iman etme veya husu ve kodlelik nosyonuyla tam bir zithk icindedir. Bu tur kavramlar hakikat
arayisinin, kitlelerin islerin neden bdyle oldugu ve bu konuda ne yapilmasi gerektigine dair
bilimsel bir anlayis kazanmasinin, kitlelerin giderek komunizme nasil ulasilacagina iliskin
“devrimci teorideki 6nemli sorularin” ve bu sure¢ boyunca mucadele icinde komunist

olmalarinin onunde engeldir.

Mesele su ki, Avakian hakikat arayisinin niteliksel olarak daha verimli bir sekilde devam
ettirilebilecedi yeni bir cerceve saglamistir. Ve bu, Marksizm biliminin temeli Gzerine insa edilen
ve daha da gelistiren bir cercevedir. Yeni sentez ile her komunist -devrimin can sikicl sorunlari,
komuUnizme gecis vb- ile gercekten yluzlesmek ve kitleleri buna dahil etmek zorundadir. Buna

bizi iki buklim yapan hakikatler de dahildir. Bunlar yapilmadan nereye gideceksiniz?

Bunu yapmamak kesin olarak saplanip kalmak demektir. Mike Ely’in cercevesi ve onun
ekonomizm ve revizyonizminin mantigi bu yeni sentezle catismaktadir. Onun gitmek istedigi
yolda bilimsel komuUnizm adeta bir yuktur ve aforoz edilmistir. Mike Ely, devrimin ve
komuUnizmin ruhuna enerji verecek “yaratici pratik” ile baslamak ve bu yoéringeyi kat etmek
istiyor; bununla birlikte her ne kadar kendisi bunu rasyonellestirmeye calissa da yer yer bunu
gecmisin dini-dogmatik bir sekilde savunulmasi ile yapiyor. Yeni sentezde yogunlasan canli

hayat dolu bir komunizm ve devrim, ekonomizm acisindan son derece elverissizdir ve Dokuz



Mektup’un 0zu de zaten budur. Mike Ely, yeni sentezin etkilesime gecmemesi icin -kesin olarak
toplumda gelisme saglayacak canl, maddi ve rehber bir gli¢c olmamasi icin- sonuna kadar
savasacaktir; cinkl yeni sentez onun acinasi ve ciliz revizyonizm ve ekonomizminin ne
oldugunu ortaya cikarmaktadir. Bununla birlikte teslimiyetciliginin her tarli entelektlel ve
teorik gerekcesini yikip parcalamaktadir. Yeni sentez, GERCEK bir devrim ve komunizm
meselesini kokten farkli -hem vizyoner, hem de uygulanabilir- bir gelecek vizyonuyla tekrar

sahneye koymaktadir.

Ve su sorusuna gelirsek; “Yasayan devrimci onderlerin kendi fikir ve yontem ‘paketlerini’
Marksizmin kapsamli yeni goézden gecirilmis bicimleri seklinde bir butlin olarak sunmalarini
kabul etmeli miyiz?” [Mektup 6] (Vurgu eklenmistir) Mesele devrimci onderlerin yasayip
yasamamasi degil, bu 6nderlerin savunduklari seyin dogru olup olmadigi ve genel olarak bilimin
canhligina ve komunizmin gelisen sentezine katkida bulunup bulunmamasi olmalidir. Bob
Avakian’in katkilan bunu acikca goésteriyor. Ancak Bob Avakian’in halen hayatta olmasi ve
komunist calismanin kalitesini devam ettirmesi kesinlikle ¢ok iyi bir seydir; devrimci degisim
arayan herkes bu calismalarla derin bir sekilde ilgilenmeli, bununla cebellesmeli, onu genis
capta duyurmali ve yetenekleri dogrultusunda onu savunmaya devam etmelidir. Bunu dlnya

halklarina sunuyoruz.

SONUC

Burada Dokuz Mektupta yogunlasan cizginin kilit sorunlarina, Bob Avakian'a ve DKP’ye yonelik
saldirilarina, kitlelere komunist devrimi getirmeye adanmis bu ulkedeki tek gucun ¢izgi ve
pratigine dair toplumun kafasini karistirma noktasindaki “haddini bilmezligine” odaklandik.
Partinin cizgisi ve pratigine dair tim hatali tanimlamalari ve carpitmalar ya da Mike Ely’in
savundugu tim hatali disunceleri burada ele almadik. Bdylesi bir is, kimsenin yazmak veya
okumak icin zamanini bosa harcamak istemeyecegi tlirden bir kitabi gerektirir! (Bununla
birlikte, Bob Avakian’in calismalarinin derinlikli bir sekilde incelenmesini ve bununla

ilgilenilmesini herkese tavsiye ediyoruz.)

Ancak bitirmeden 6nce, Mike Ely’in DKP tarihine iliskin “kismen dogrular ve kismen yanlislar”

iceren “goreceli gercegini” vyayinladigini yinelemek istiyoruz ki, bu tam da asadida



elestirdigimiz ilkesiz bir faaliyettir:

“DKP tarafindan yetkilendirilmeyen, ancak DKP hakkinda iceriden bilgi “ifsa ettigini” iddia eden
her kim olursa, bu eylemiyle kendisini en azindan fazlasiyla sorumsuzca hareket eden biri
olarak ortaya koyar. Bunun da otesinde, DKP ve/veya komunist hareket icindeki digerleri
hakkinda yapilan dedikodulari, séylentileri ve carpitmalari yaymak, bunu yapan her kim olursa
olsun o kisiyi tamamen durust olmayan ve son derece ilkesiz biri yapar. Hayat ne kadar
gelisirse bu tur seyleri yapan insanlarin oportiinist karakteri de o kadar aci§a cikacaktir.” [“ilke

ve Standartlarla ilgili Konular”]

Devrimden vazgecmeyen herkes -ve aslinda ilkeli olan insanlar- bu Dokuz Mektup projesine
ofkelenmistir ve 6fkelenmelidir de. izledigi ydntemi kendi cizgisini yansitmaktadir ve
kapitalizm/emperyalizmin temel celiskisinin proleter devrimi gerektirdigi gercegi; Leninist
devlet anlayisi ve proletarya diktatorligtne duyulan ihtiyag, 6ncl bir partiye duyulan ihtiyac;
Mao’nun sosyalizm altinda sinif mucadelesi anlayisi; burjuva hakkinin dar ufkunun oOtesine
gecme ihtiyaci; ve insanhigl komunizm hedefine dogru ilerletmek icin gerekli olan bir bilim
olarak Marksizm goérusu gibi ilkeler tarafindan -kusurlu veya modasi gecmis bir sey olarak- bir
kenara atilmasi kesinlikle uzun sirmeyecektir. Aslinda simdi bile 6nceden belirttigimiz tzere bu
Dokuz Mektupta bu ilkelerden herhangi biri hakkinda neredeyse sifira yakin degerlendirme
bulunmaktadir. Tam aksine sunu 0greniyoruz; “[Teorik durusumuzla ilgili olarak]: Zor kosullar
altinda savasabilmek icin acimasizligi ve kurnazligi bir kenara atmamiz gerektigini 6greniyoruz.
Varolusumuzun énceki bicimlerindeki yuklerimizden ve karmasalardan kurtularak, boylece hafif
bir sekilde seyahat edebilecegiz. Nihai hedefimize dogru gelisime hizmet edecek kararli
muhalefete yonelik aletleri kesinlikle korumaliyiz. Onlari canli bir komUnist uyuma entegre
etmeliyiz.” Ve ardindan... “Teorimizi uygularken ve gelistirirken yeni ve buayuk bir eylem projesi

baslatmamiz gerekiyor.” [Mektup 9]

Komunizmin yoklugu temelinde ne tir bir yeni ve yaratici “kominist uyumun” ortaya cikacagini
merak etmeye lUzum yok!!! Ya da Mike Ely’in komunizmi, acikca “acimasizlik ve kurnazhk [!]”
duygusuna gore ise yarayan sey olarak yeniden tanimlayip, acil hedeflerin 6nundeki ilkeleri bir

kenara atmasina ne demeli? Hayir tesekkirler!! insanlik tarihinde, yeni bir proleter devrim



dalgas! ortaya koyma ve komunist ideolojinin gelismesi ve etkilesime gecmesi icin buyuk bir
ihtiyacin ortaya ciktigi bir anda, Bob Avakian’in bu meydan okumayi Ustlenmesi ve daha iyi
nasil yapilacagina dair can sikan meselelere blyik miktarda bilim getirme sorumlulugunu
Ustlenmesinden dolayl oldukca sansliyiz. Kendisinin de belirttigi gibi, “bir yanda sosyalist
toplum ve daha genis anlamda uluslararasi komunist hareketin 6nceki deneyimlerinin, diger
yanda bu deneyimin cesitli tar ve farkli acilardan elestirilmesinin bir sentezi” [DYiK, 1.Bélim] ile
tum bunlar yeniden ifade edilip yeniden kombine edilmektedir, ve bu durum bizlere su anki
proleter devrimin yeni bir asamasini destekleyebilecek c¢ok daha bilimsel bir cerceve
saglamaktadir. Yapilacak cok is var, inisiyatif icin bol bol alan var ve yeni sentez kitleleri yeni
zirvelere dogru cikmaya yonlendirmektedir. Bunu ne kadar benimsersek, devrimin sorunlariyla
mucadele eden bir bilim insanlari ekibi gibi hareket edersek ve bu projeye giderek daha fazla

kitleyi dahil edersek disari cikip dlinyayi degistirmek icin de o kadar 6zgur olacagiz.

Devrim yapma konusunda ciddi olan herkes bu ise girismeli, dinyanin diger yerlerindeki
yoldaslarla birlikte komunizmi ve devrimi dunyaya getirmek icin Partimizle birlikte ¢calismal ve

devrimin gucunu insa etmelidir.

insanligin devrime ve komunizme ve uluslararasi miicadelenin bir parcasi olarak bu Ulkede
bunu 6ne cikaracak bir dnderlige ihtiyaci var - bunun kitlelere duyurulmasi ve halkin devrim
yapma surecine dahil olmasi icin gerekli yollar bulunmalidir ki, bu da Partimizin kendini adadigi

ve Uzerinde calismaya devam edecedi bir seydir.

Mike Ely’a ve onun oportlnist projesini benimseyenlere cevaben Lenin’in konuyla oldukca ilgili

olan su sozleri yankilanmaktadir:

“Kaynasmis bir grup halinde, sarp ve zorlu bir yolda birbirimizin ellerine siki sikiya sariimis
olarak ilerliyoruz. Disman tarafindan her yandan sarilmis durumdayiz ve bunlarin atesi altinda
hemen hemen hic durmadan ilerlemek zorundayiz. Ozgirce benimsedigimiz bir kararla,
dismanla savasmak amaciyla, daha basinda kendimizi tek basina bir grup olarak ayirdigimiz
icin ve uzlasma yolu yerine mucadele yolunu secmis oldugumuz icin bizi suclayan kimselerin
bulundugu yakinimizdaki batakliga cekilmemek amaciyla birlesmis bulunuyoruz. Ve simdi

aramizdan bazilar séyle bagirmaya basliyorlar: Gelin batakliga gidelim! Ve onlari ayiplamaya



basladigimiz zaman da karsiliklari su oluyor: Ne geri insanlarsiniz! Sizi daha iyi bir yola cagirma
6zgurligunu bize tanimamaktan hi¢c utanmiyor musunuz? Evet beyler! Yalnizca bizi cagirmakta
degil, istediginiz yere, hatta batakliga bile gitmekte 6zgulrsinlz. Aslinda bize gore sizin gercek
yeriniz batakliktir, oraya ulasmaniz icin size her turli yardimi yapmaya da haziriz. Yeter ki
ellerimizi birakin, yakamiza yapismayin ve o buyuk 6zgurlik kelimesini kirletmeyin, clunkd biz
de diledigimiz yere gitmekte “6zglriz”, yalnizca batakliga karsi degil, ytzlerini batakhga dogru

cevirenlere karsi da savasmakta 6zguruz!” [Ne Yapmali?]

Okuma Onerileri
Bob Avakian’in Makale ve Kitaplarindan:
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ilgili Diger Calismalar:



e Ne Yapmali?, Lenin (Toplu Eserler, Cilt 5)
e Devlet ve Devrim, Lenin (Toplu Eserler, Cilt 25)
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deneyimin daha cesitli ve zengin bir slirec olmasini saglamak, farkh fikirlerin ve distnce akimlarinin ve

bireylerin “sivil toplumda " devletten badimsiz olarak etkilesimde bulunabilmesi icin gerekli alan da dahil
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