Baskiyi Kim Anlayabilir ve
Baskiya Gercekten Son Vermek
Icin Ne Gerekli?

Editor Notu: Devrimci onder ve Yeni Komiinizm‘in yazari Bob Avakian’in asagidaki
roportaji Revolutionary Worker‘in 11 Agustos 2002 tarihli #1162 sayisinda yer
almistir. RoOportaji gerceklestiren kisi Devrimci Komiinist Parti’nin sdzcisi,
deneyimli bir devrimci olan Carl Dix’'tir. Roéportaj bir dizi olarak
gerceklestirilmistir. Asagida ilgili iki bolim birlikte aktarilmaktadir. Ozellikle
ilerici saflarda etkisini agir ve negatif sekilde hissettiren “kimlik politikalary”
fenomenine yonelik Bob Avakian’in degerlendirmeleri dikkat c¢ekicidir. Cevirisini

takipg¢ilerimizin dikkatine sunariz.

Kaynak ic¢in bkz: RW ONLINE: Bob Avakian Speaks Qut, Interviewed by Carl Dix
(revcom.us)

Carl Dix: Kimlik politikasi meselesinin biraz daha acilmasini,
bunu partinin yaklasimiyla ve proletarya onderligindeki
birlesik cephe dogrultusunda degerlendirilmesini isterim.
Ozellikle de su meseleye bakmak gerekiyor; ulusal baski
gercektir, direnisi ve micadeleyi dogurur; fakat bu durumda
micadelenin ve direnisin nasil orgutlenmesi gerektigi ve neye
karsi yoneltilmesi gerektigi meselesi ortaya c¢ikiyor. Bu
dogrultuda, farkli ezilen gruplari kendi ulusal kimlikleri
altinda oOrgutleyerek mucadelenin ele alinmasi ve buna
odaklanilmasi gerektigi seklindeki gorusi, partinin belirttigi
proletarya 6nderligi altinda birlesik cephe (P0aBC) gérisi ile
karsitlastirmanizi istiyorum.

Bob Avakian: Pekala, micadelenin seyri icinde farkli tirden
baskilara ve belirli bir zamanda bunun geldigi yere karsi
tepki ile halkin farkli kesimleri icinde gelisecek her tlrden
orgut olacaktir. Ve bunlarin hepsi olumludur ya da olumlu bir
yone yonlendirilme potansiyeline sahiptir; ancak bir kez daha
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suna geri geliyoruz: “Burada neyle ugrasiyoruz? Bu baskiyla
basa c¢ikmak ic¢in ne gerekiyor?”

Ve daha da oOnemlisi, tim bu baskilarla gercekten basa
¢ikabilir miyiz, yoksa sadece baskinin etkisini yumusatmaya
veya baski zincirlerini gevsetmeye calismakla mi yetinmeliyiz,
bunu mu demek istiyorsunuz? Sanirim yine bu soruya donuyoruz,
cinkli eger tum toplumu gercekten degistiremezsek, yeni bir
dinya vyaratamazsak, tum bu farkli baski bicimlerinden
kurtulamazsak, o zaman sunu soylemek mantikli olur; peki o
halde, herkes bunun etkilerini dengelemek icin elinden geleni
yapsin ya da her neyse onu yapsin.

Fakat gercek su ki, tum bunlari kokinden sdkebiliriz ve
ihtiyacimiz olan da budur, o halde belirli bir zamanda ortaya
¢ikan tum farkli micadele bic¢imlerine ve akislarina nasil m1i
bakiyoruz? Bence buna, mevcut sistemi nihai olarak devirmek ve
tam toplumu donustirme hedefiyle ilgili olarak bakmamiz
gerekiyor. Iste bu yizden proletarya 6nderliginde bir birlesik
cepheden bahsediyoruz. Clinku proletarya, bir kez daha toplumda
en temel ve kendini en c¢ok dayatan cikarlara sahip olan ve
boyle bir devrim yapma ihtiyaci duyan guctur, fakat ayni
zamanda toplumda daha genis guc¢leri ortaya c¢ikarmasi ve
birlestirmesi de gerekmektedir. Herhangi bir zamanda bakis
acis1 farkli olan cesitli guclerle birlesip micadele ederken
bile, her direnis ve mucadele akimini nihayetinde devrim
hedefine dogru yodnlendirmesi gerekir.

Yani bu mesele, daha dnce de bahsettigimiz gibi butdn bir
“kimlik siyaseti” kavramindan cok farklidir. Elbette pek cok
farkli insan kimlik siyasetiyle farkli seyler ifade ediyor. Bu
konuda biraz deneyiminiz de oldu ve belki bunun nasil ortaya
¢iktigini siz biraz daha ortaya koyabilirsiniz.

Carl Dix: Pekala, su ifadelerle mesele kendini gosteriyor:

“Belirli bir grup insanin yasadigi baski, bu grubun disindaki
herhangi biri tarafindan kavranabilir ve anlasilabilir mi?



Bundan yola cikarak, gercekten bu baskiya karsi savasabilir
mi? Yoksa neyle ugrastiginizi anlamak ve miicadeleye onciiliik
etmek ic¢in illa o ezilen grubun bir parcasi olmak m1i
gerekiyor?”

Bob Avakian: Her seyden once, felsefi acidan insanlarin
kavrama deneyimlerinin her ne tur olursa olsun zengin bir
kaynagi oldugunu soyleyebiliriz. Insanlarin baski ve baskiya
karsi micadele deneyimleri, bu baskinin dogasini ve bunun
baska seylerle iliskisini anlamak ic¢in zengin bir kaynaktir.
Ancak tek basina bu size tam bir resim vermeyecektir ve herkes
kendi deneyimiyle veya herhangi bir deneyimle ilerleseydi bu
durumda insan bilgisi c¢ok sinirli olurdu.

Her tir bilgi, Mao’nun da dedigi gibi iki bilgi kaynagini
gerektirir; bunlar dogrudan deneyim ve dolayli deneyim, yani
0grendiginiz diger insanlarin deneyimleridir (ya da
deneyimlenen veya g6zlemlenen diger seylerden cikarilan bir
seyin bilgisidir). Herkes bunu uygular. Yani kimse kalkip da
“Yalnizca dogrudan yasadigim seyler hakkinda fikirlerim vardir
ve yalnizca bunlar hakkinda kaygi tasirim.” demez. Dinyada bu
sekilde yasayamazsiniz.

Askerler izne geldiklerinde Vietnam lzerine tartistigimiz
zamanlari hatirliyorum. Berkeley’e gelir, savas karsiti masaya
gider ve bizimle tartisirlardi. “Peki o zaman, hi¢ Vietnam’da
bulundun mu?” derlerdi. Ve ic¢imizden “hayir” diyenlere “o
halde bu konuda hicbir sey sdyleyemezsiniz” derlerdi. Bu arada
bize Vietnam’da nasil savasmamiz ve Cinli komunistleri ve
Ruslari nasil durdurmamiz gerektigine dair her tir seyden
bahsederlerdi. Bir noktada onlardan birine sunu yodnelttim:
“Peki o halde, Sovyetler Birligi’'ne veya (Cin’e hig¢ gittin mi?”
“Hayir” dedi. “0 halde, Sovyetler Birligi ve (Cin hakkinda ve
bunun Vietnam ile ilgisi olduguna dair nasil
konusabilirsiniz?” diyerek yanitladim [Carl Dix guler]



Ve acikcasi, yalnizca kendi dogrudan deneyiminiz hakkinda
konusamazsiniz, hic¢ kimse konusamaz ve hic¢ kimse yalnizca
kendi deneyimleri hakkinda fikir sahibi olamaz. Mesele, temel
olarak seyleri anlamanizin dogru olup olmadigidir. Herhangi
bir seyin dogru mu yoksa yanlis mi oldugudur. Gercekligi
olabildigince yakindan yansitip yansitmadigidir. Ve bir kez
daha dogrudan deneyimler cok onemlidir ve belirli bir alanda
dogrudan deneyime sahip olmayan kisilerin bunu
deneyimleyenlerden O6grenmeleri de cok 6nemlidir. Ancak halen
daha derine inmek, meseleyi cok daha eksiksiz bir sekilde
kavramak, bunun hem kendi o0zelliklerini daha eksiksiz olarak
hem de daha blylik resme nasil uydugunu ve diger seylerle nasil
daha buatinlikld bir iliski ic¢inde oldugunu kavrayabilmek
gerekir.

Yani her seyden once, felsefi duzeyde bu tamamen hatalaidir.
Ornegin bu durum Partimizin tarihinde -Cin’deki darbe
sirasinda- ortaya c¢ikmistir. Deng Xiaoping ve devrimi yikmak
isteyen digerleri iktidara geldiginde Partimizdeki bazi
kisiler soyle dediler:



“Sonucta biz Cin’de degiliz, bu konuda herhangi bir fikrimiz
olamaz.”

Mao’'nun onceden “Eger Cin’de revizyonistler iktidara gelirse,
diinya komiinistleri revizyonistlere karsi miicadele etmek ve
onlari devirmek icin Cin halkiyla birlesmelidir!” demis olmasi
dikkat cekicidir. Mao’nun, Cin’de olmasaniz bile, bu meseleyle
ilgili olarak soyleyecek ve yapacak bir seylerinizin olup
olmadigina dair farkli bir goéridsu vardi. Bunun nedeni, bir kez
daha dunyada yasamanizdir ve tum bu seylerin etkilesime
girmesi ve birbirlerini etkilemesidir.

Cin’de yasananlarin dinya Uzerinde biyuk bir etkisi oldugu
aciktir. Ote yandan ABD’de yasananlarin da diinya lzerinde
bliylik bir etkisi oldugu aciktir. Bizler kalkip ABD disindaki
insanlara ABD’'de yasamadiklari ic¢in ABD emperyalizmine karsi
mucadele edemeyeceklerini soylemiyoruz. Benzer sekilde, bizler
de Cin’'de yasamadigimiz icin orada olup bitenler hakkinda
soyleyecek bir seyimiz olmadigi seklindeki goériuse katilmadik.
Cunkd her turden insan bu konuda fikir sahibiydi ve
fikirlerine gdre hareket ediyordu. Ancak nasil davranacagimizi
gercekten bilmek icin meseleyi aktif olarak ele almamiz
gerekiyordu. Bunu incelememiz gerekiyordu.

Kalkip sunu demedik: “Ne yapalim elden bir sey gelmez. Deng
Xiaoping bu meseleyi ABD’de bulunan ve Cinli olmayan bizlerden
daha iyi biliyor, c¢unku kendisi zaten Cinlidir ve (Cin’de
yasiyor.” Bizler objektif bir hakikat oldugunu sdyledik. Deng
Xiaoping neyi temsil ediyor? Hangi ¢izgiyi ve hangi programi
savunuyor, neye basvuracak, Cin halki ve dunya halklari icin
nelere yol acacak, bunun sonuclari ne olacak ve bununla ilgili
olarak bizim sorumluluklarimiz nelerdir? Butun bunlara benzer
sekilde yaklasmaniz gerekiyor. Yani tanimladiginiz sekliyle bu
kimlik politikasi kavraminda felsefi olarak hatali olan sey
budur.

Carl Dix: Peki, sanirim az o6nce belirttigin noktalara cevaben
bazi insanlar soyle diyecektir: “Bakin, bizler burada



meselenin ne hakkinda oldugunu anlayabilen tek kisinin onu
dogrudan deneyimlemesi gerektigini sdylemiyoruz. Biz onu
gercekten anlayabilecek ve ona karsi gercekten micadele
edebilecek insanlarin bu ezilen gruptan gelmeleri gerektigini
soyluyoruz.”

Bana Oyle geliyor ki bu tur bir bakis acisinin direnis ve
mucadele icin, ayrica devrimci mucadele ihtimali de dahil
olmak Uzere devrimci bir micadele acisindan pek c¢cok anlami
var. Buna nasil cevap vereceginizi merak ediyorum?

Bob Avakian: Ben de felsefi olarak buna katilmadigimi
acikliyordum; eger bu meseleyi mantiki sonucuna kadar takip
ederseniz (Richard Pryor’un dedigi gibi “Mantigin mantiki
sonucu nedir?”) gidisat proletarya Onderligi altinda
birlesebilecek herkesi birlestirme yaklasimimiz ve nihayetinde
devrime yol acacak programin yerine, her mucadelenin
digerinden bir duvarla cevrilerek ayrismasina yol acacaktir.
En sonunda tum micadeleleri duvarla kapatirsiniz.

Insanlarin bu konuda fikirleri olabilir diyebilirsiniz, fakat
eger sizin kriteriniz bu alanda gercekte neler olup bittigi,
insanlarin ne tur bir baskiyla karsi karsiya olduklari, bunun
nereden kaynaklandigi ve bu konuda ne yapilmasi gerektigi
degilse, eger sizin kriteriniz yalnizca “pekala, bunu tecribe
eden insanlar bu konuda ne yapilmasi gerektigine karar verecek
esas kisiler olmalidir” seklinde olacaksa, bu durumda her
seyden 6nce, daha dnce de bahsettigim gibi, pek c¢ok farkli
insan bunlari yasiyor ve onlarin da farkli O0zel deneyimleri
var. Ayrica toplumda farkli konumlarda bulunuyorlar ve ayni
deneyimin ne anlama geldigine dair farkli analizler
yapacaklardir. Ornedin tim katmanlardan Siyahiler, hatta bu
Siyahi muhafazakarlarin bizzat kendileri de, kabul etseler de
etmeseler de Siyahi halk olarak ezilmektedir. Bunun
sonu¢larini 6rnegin sokakta ylrirken ve kimlik kontrolu sonucu
kenara cekildiklerinde ve bazen bundan c¢ok korkunc¢ sonuclar
aciga ciktiginda yasarlar. Ancak toplumda farkli bir
konumdadirlar ve ayni seyi farkli sekilde



deneyimlemektedirler, bu durumda baskasindan farkli bir
analize sahiptirler, cunku bu onlar icin tamamen farkli bir
baglamin parcasidir. Bir konut projesinde yasayanlar, polis
tarafindan her gun vahsice dovulenler, yoksulluk kosullarinda
yasamaya zorlananlar, is bulamayanlar, Siyahi olduklari icin
halen baskiya maruz kalan ve butun bu tirden seyleri
yasayanlar, bu burjuva insanlardan farklidirlar, tamamen
farkli bir baglamin parcasidirlar ve farkli analizler ve
farkli cozumler ureteceklerdir. Bu yuzden, meseleyi analiz
edecek ve bunun icin bir program bulacak kisilerin yalnizca
bunu deneyimlemis kisiler olmasi gerektigini sodylemek sorunu
cozmeyecektir.

Carl Dix: Proletarya diktatorligl ve Onciu parti meselesine
geri donmek ve ona farkli bir acidan yaklasmak istiyorum,
cunkd bu meselenin etrafinda ortaya c¢ikan baska bir bicim var
ve bana kalirsa kendini bir sekilde s6yle gosteriyor. Insanlar
soyle diyor: “Pekala, bir devrime ihtiyac oldugunu
soyluyorsunuz..”

Bob Avakian: Bu soruya gecmeden 6nce bir sey sormak istiyorum,
sence bu kimlik politikasi meselesine yeterince deginip konuyu
yeterince ele alabildik mi? Merak ediyorum, c¢unku biz
konusurken farkli sorular ortaya cikti ve bir sekilde bunlarla
birlikte gittik, esas olarak kimlik siyasetine dair ortaya
koyduklarimizdan yeterince bahsedebildik mi? Yodneltecegin yeni
soruyu kesinlikle ele almak istiyorum, fakat kimlik siyaseti
hakkinda sOylenecek daha fazla sey yok mu?

Carl Dix: Evet, sanirim biraz lzerinde durduk. Hem felsefi
acidan bu anlayista neyin yanlis oldugu, hem de bundan yola
¢ikarak devrimci micadelenin etkilerinin neler oldugu konusuna
girdik. Bu yuzden yeterince gittigimizi disunmistim.

Bob Avakian: Siyasi boyutlarindan veya siyasi ifadelerinden
bazilarini yeterince ele aldigimizi dustnlyor musun? Baska bir
deyisle ben daha cok felsefi olarak bunu tartistigimizi
disundyorum..



Carl Dix: Siyasi c¢ikarimlar yeterli degil mi?

Bob Avakian: Baska bir deyisle, kimlik siyasetinin politik
sonuclari nelerdir ve bu bahsettigimiz seye yani proleter
devrime nasil karsidir? Belki bunu biraz daha kesfedebiliriz
diye dusunuyorum, cunklu sOylediklerime cevap verirken
insanlarin soyle diyeceklerine dikkat c¢ektin; “Biz onu
gercekten anlayabilecek ve ona karsi gercekten mucadele
edebilecek insanlarin bu ezilen gruptan gelmeleri gerektigini
soyluyoruz.”

Yani bu bir nevi felsefi seviyededir, fakat ayni zamanda
siyasi seviyesi de vardir. Bunun siyasi sonuclari
bulunmaktadir, ne demek istedigimi anliyor musun? Bana Oyle
geliyor ki, bunun siyasi c¢ikarimlari oldukca reformisttir.
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Baska bir deyisle bu meselenin her bir micadeleyi nasil
engelleyeceginden biraz bahsettik; dedigin gibi belki her biri
kendi kicuk kalesinden digerlerine wulasabilir, fakat
bahsettigimiz tlrden genis bir birlige sahip olamazsiniz ve bu



kicuk ve duvarlarla orulmus cemberlerin her birinde hangi
programin dogru ya da yanlis olarak belirlenecegine dair
herhangi bir nesnel temele sahip olamazsiniz. Ve bana odyle
geliyor ki, bu mesele felsefi boyutu igeriyor fakat ayni
zamanda siyasi olani da iceriyor. Ornedin bu durumda nasil bir
hareket insa edeceksiniz ve gercekten devrim yapabilecek
tirden bir hareket insa etmek icin neyin dogru neyin yanlais
oldugunu nasil bileceksiniz? Ayrica bu gOrisiu benimseyen
insanlar, istedikleri seyin veya mumkin olanin, arzu edilenin
ya da her neyse bunun bir devrimin oldugunu ddsuniyorlar mi?

Carl Dix: Bence bu genel bakis acisindan devrimin hedef
oldugunu soOyleyen gicler var, fakat onlarin c¢izgisine ve bakais
acisina indiginiz zaman -yani nasil bir micadele
yuruttuklerine ve nasil bir pratik ic¢inde olduklarina
bakildiginda- bunun cok gerisinde kaliyorlar ve aslinda devrim
yapabilecek glcleri bir araya getirme perspektifine de sahip
olmadiklari da ortaya c¢ikiyor.

Bob Avakian: Ben de acaba devrimi nasil goriyorlar diye
soracaktim. BoOoyle bir devrimi yapacak gucleri nerede
goriyorlar ve boyle bir devrimin neye yol acacagini
dusunliyorlar? Yani sen simdi sOyleyince aklima bunlar geldi.

Carl Dix: Evet, benim de basima geliyor. Aslinda bir cevap
alabilmek biraz zor. Clinkd bu yapilarin pek c¢ogu en azindan
orgutlemeye calistiklari insanlarin ya da baglanti kurmaya
calistiklari diger giclerin online bu tir analizler ve bu tir
teorik c¢alismalar koymuyorlar, boylesi bir guce sahip
degiller. Hatta bazilari bunu dile de getiriyor; “biz daha
yeniyiz, belli yonlerden kendimizi gelistirmemiz” gerek
diyorlar. Digerleri ise, aslinda devrim noktasinin disinda
duruyor ve acikca devrimin bu asamada bir hedef olmadigini
soyluyorlar. Ya da en azindan bu noktada amaclarinin bu
olmadigini soyluyorlar. Direnis insa etmek, farkli ezilen
gruplar arasinda baglantilar kurmak gibi amaclari oldugunu,
fakat bunu devrim yapmak ig¢in fiilen hazirlanmak ve gucgleri
toplamak anlaminda o6ne surmediklerini belirtiyorlar.



Bob Avakian: Sen bunlari sOylerken aklima gelen seylerden biri
de su oldu; soylediklerinle birlikte soOyle bir durumun oradaki
¢izgide egemen oldugunu dusuntyorum: “Disari c¢ikip insanlari
hemen devrimle tanistiramazsiniz, onlarla birlikte
calismalisiniz, bir hareket insa etmelisiniz ve daha sonra
devrimden bahsedebilirsiniz.” Fakat mesele su ki, bir hareket
insa etmeniz gerekiyor ve bir direnis insa etmeniz gerekiyor,
bir mucadele insa etmeniz gerekiyor -ve aktif olarak bunu
yapmaya calisiyoruz, sizin de bildiginiz gibi pek ¢ok seyin
ortasinda bunu yapmaya calisiyoruz- bunu deneyimledik ve daha
once de bahsettigimiz seylere, Vietnam savasindan bugline kadar
olan her seye geri donuyoruz.

Insanlara asil meseleyi en basindan anlatmazsaniz, onlara
gercekte neyle karsi karsiya oldugunuzu soOylemezseniz ve
isleri bu baglama oturtmazsaniz, iste o zaman olacak sey
sudur; insanlar bir sure sonra saskinlik vyasar ve
cesaretlerini kaybederler; cunku belirli bir mucadele
cephesinde gercek ilerlemeler kaydetseniz, bazi kazanimlar
elde edip bazi tavizler verseniz ve bazi saldirilari geri
puskirtseniz bile konustugumuz gibi geri gelmeye devam
edecekler ve isler daha da boka saracak, insanlar sonrasinda
cesaretlerini kaybedecekler ve kafalari karisacaktir. Cunki en
azindan temel anlamda, tim bunlarin nereye gitmesi gerektigi
ve oraya nasil ulasilacagi konusunda daha genis bir gorise
sahip degildirler. Bence bu yapilmazsa, aslinda insanlari daha
da demoralize etmeye hazirliyorsunuz demektir. Bana kalirsa
bunu gosteren cok fazla deneyim var.

Carl Dix: Evet, demek istedigim sey aslinda bu gordigimiz ve
bogusmaya calistigimiz bir durum, yaptigimiz isin c¢ogunu
insanlarin bunun Otesine gec¢mesine nasil vyardimci
olabilecegimiz olusturuyor. Cinki su anda ezilen ve somirilen
insanlari polis vahseti ve cinayetlerine karsi bir cephede
orgutlemeye calisiyorsunuz. Bu savasa adim atan ve adalet icin
gercekten fazlasiyla micadele eden bazi insanlar var, bazilari
sevdiklerinin polis tarafindan gaddarca doévualdugu ya da



oldirdldugu belirli davalar tarafindan motive olmus durumda,
belirli bir davada adalet icin motive olan, bunun kurbani olan
tim insanlar icin adalet ihtiyacini gormeye kadar one plana
¢ikanlar ve bu konuda kahramanca bir direnis sergileyenler
var. Fakat sonra belli bir noktada, c¢ogu zaman bu alcakca
seyleri yapan asagilik insanlarin hicbirinin
cezalandirilmadigini ya da en fazla ellerine tokat atildigini
goruyorlar. Abner Louima davasi gibi bir durumla
karsilasirsiniz, bir dizi polisin gercekten mahkum oldugu ve
ardindan temyiz mahkemesi duzeyinde itiraf edenler harig¢ tum
polislerin mahkumiyetlerini iptal ettikleri bu tur bir geri
donus kararini gordrsunuz. Bu durum insanlari bir tavira
yoneltiyor: Bizler burada ne ic¢in savasiyoruz? Butun bu
calismalari yuruttuk ve bu cephede bir nebze adalet de
sagladik, fakat simdi isler tersine dondi.

Bu ylzden, bunun nereye gitmesi gerektigine dair perspektifi
ortaya koymak ve ayni zamanda insanlari adim adim bir araya
getirmeye yaklasimda glindeme getirdiginiz noktanin oOnemli
oldugunu dusuntuyorum. Cunki Louima davasindaki geri doéntsun
sevindirici tarafi, yakin zamanda Brooklyn’de yaklasik yuz
kisinin katildigi bir gésteri olmasi ve bunun en odnemli
kisimlarindan birinin, polis tarafindan katledilen veya
vahsice muameleye maruz kalan diger insanlarin aile
uyelerinden bazilarinin da orada olmasi, saglam sekilde
durmalariydi. Bir nevi iki seyi oOne ¢ikariyorlardi. Birisi, bu
geri donlisin hepsinin suratlarina atilan bir tokat olduguydu.
Bu yalnizca Abner Louima ve ailesi icin atilan bir tokat
degildi.. Biliyorsunuz Bayan Baez sokaga indi.. ve cocuklari
polis tarafindan o6ldurdlen birkac ebeveyn buna katilmak icin
sokaklara ¢ikti. Ve bunun hepimizin ydzune bir tokat oldugunu
sOoylediler. Bir yandan da “Bu cephede adalet micadelesinden
vazgecmeyecegiz” diyorlardi. Bu o6nemli bir tezahiirdi. Fakat
aynli zamanda bizim ve digerlerinin insanlara burada neler
olduguna dair daha genis bir bakis acisi kazandirmak ic¢in ne
kadar calistigimiz da onemli. Yani bu davada kaydettigimiz
ilerlemeyle belirlenen sadece dogrusal bir sey degil. Hem bu



insana yapilan iskenceye hem de bu iskencenin ustunun
ortilmesine katilmis birkac polisin mahkemelerce aklandigi
boylesi bir karar karsisinda bile halkin aslinda ayakta
kalabilmesi Onemli. Durum onlari demoralize etmedi ve geri
adim atacaklari ve vazgececekleri noktaya kadar da onlari
sasirtmadi.

Bob Avakian: Marx’in uzun zaman Once sOyledigi gibi, kitleleri
beli bukulmius zavallilar durumuna indirgememek icin, daha da
acimasiz bir sekilde somurulmeyecekleri, baski altina
alinmayacaklari, ayrica verilmesi gereken daha buyuk
mucadeleyi yurutmekten aciz kalmayacaklari, ezilmelerinin
dogrudan o6rneklerine karsi savasabilmeleri icin seferber
edebilmek Onemlidir. Tum bunlarla ilgili olarak bunun halen
¢ok onemli bir nokta oldugunu disunudyorum. Ancak eger tek
amaciniz birkac¢ seyi duzeltmeye calismaksa, eninde sonunda
sistemin isleyisi karsisinda bunalacaksiniz demektir. Bu durum
belirli reformlar veya tavizler ig¢in savasmanin veya belirli
saldirilari geri puskirtmenin o6nemli olmadigi anlamina gelmez,
ancak 1insanlara sunulacak en yuksek ufuk da bu olamaz.
Insanlar, Partimiz tarafindan temsil edilen ve bizim &ne
sirdigumiz tam bir devrimci programi tam anlamiyla
benimsemeseler, onu tam olarak anlamasalar ve herhangi bir
zamanda hepsini kavrayamasalar bile ve mucadeleye
girdiklerinde halen diger seylerin etkisi altinda kalsalar da,
yine de onlara daha yuksek bir vizyon ve gelecege dair daha
fazla umut verebilmek gerekiyor. Ve bence bu durum, birakin
tum bunlarin c¢ozumune gercekten ulasmak sOyle dursun, belirli
veya kismi mucadeleleri surdurebilmek acisindan bile c¢ok
onemlidir.

Carl Dix: Evet, bunun Onemli oldugunu disinidyorum, bunu
pratikte de gordik; yaptigimiz seyden cok fazla uzaklasmak
istemiyorum fakat bu konuda birkac¢ sey oOne surmek istiyorum.
Cunku genellikle her yil polis vahsetine son vermek icin
ulusal protesto gund olan 22 Ekim’'e* dair bir basyazi
yayinliyoruz ve bu cephedeki direnis hareketinin durumunu,



karsilasilan zorluklarin neler oldugunu ve oOnumizdeki yolu
isaret edebilmek ic¢in bir araya getirmeye c¢alisiyoruz. Bunu
iki sekilde yapmaya calisiyoruz. Birisi, bu hareketin bu
cephede adalet micadelesini slurdurmek icin atmasi gereken acil
adimlarin neler oldugunu belirtiyoruz, bizler bunu proleter
devrimciler olarak kendi bakis acimizdan degerlendiriyoruz.

. -
-

Bunu yapmaya ilk basladigimizda ve bunu herkese ilettigimizde
nasil bir etkisi olacagindan emin degildim, ardindan bu
ebeveynlerin bazilarinin bunu benimseyeceklerini 6grenecektik,
bastan sona okudular ve bir kadin bunun c¢iktisini aldi ve
toplu bir posta gonderimi yapti. Kendisiyle yerel koalisyonda
calisan bir yoldasimizla temasa gecti ve “Bu postayl
gondermeme yardim etmene ihtiyacim var” dedi, yapacak ¢ok isi
vardi ve emin degildiler. Kadin dedi ki: Bu 22 Ekim icin
onemli. Yoldas “Tamam, biraz zamanimi ayiracagim ve postayi
gondermene yardim edecegim” dedi. Oraya vardiklarinda, kadinin
22 Ekim’deki basyazimizin kopyalarini postalamak istedigini
ogrendiler, kadin bu belgenin herkese wulastirilmasi
gerektigini soOyluyordu. Bu durum bu kadinin bir devrimci
kominist oldugu anlamina da gelmiyordu, fakat kendisi sodyle



diyordu: “Herkes burada ne sdylendigini okumali, cunku bu
cephede neyi basardigimizi ve yolumuza nasil devam etmemiz
gerektigini gormelerini saglayacak olan sey iste budur.”

Bob Avakian: Evet ve bence mesele su ki, ayni fikirde olmasa
veya digerleri oradaki her seye katilmasalar bile, bu durum
onlarin o belirli micadeleyi daha genis anlamda gormelerini
saglayan daha genis bir vizyon sagladi, ki bu da beni “kimlik
politikasi” meselesine yeniden geri getiriyor. Cunki 6rnegin
yapmaya calistigimiz seylerden biri -bitin calismalarimizda,
baskalariyla birlesme cabalarimizda, 22 Ekim koalisyonunda
baska insanlarin cabalarinda da durum boyledir- insanlarla
genis capta birlesmek olmustur. “Tamam, elimizden geldigince
dar bir sekilde bolunelim” demedik. “Polis vahsetine maruz
kalan siyahiler bir grup olusturmalaidair. Bunu
deneyimleyebilecek beyazlar ve koalisyona dahil olan bazilari
da baska bir grup organize etmelidir. Chicanolar, Porto
Rikolular, kadinlar ve erkekler de farkli birer grup
dizenlemelidir.” demedik.

Bu durum belirli baskilara karsi savasmak icin halkin belirli
kesimleri arasinda gelisen c¢esitli oOrgutlenme bicimlerinin
olmayacagi ve bunlarin olumlu bir roli olmayacagi anlamina
gelmez. Fakat bundan bir ilke ¢ikartirsaniz herkesi boler ve
bununla da devam edebilirsiniz. Insanlari bélmek icin her
zaman baska bir temel bulabilirsiniz. Neredeyse sonsuz bir
sekilde cok daha dar ve daha da dar gruplara ayrilabilirler.
Ancak 22 Ekim gibi olaylarda buna karsi cikan gluclu yonlerden
biri de halki genis capta birlestirmek olmustur. Halki
dogrudan diger kesimlerle birlestirmekten o&nceden
bahsetmistik, O0rnegin adaletsizlige karsi o6fkelenen orta sinif
tabakalarindan insanlarla bile birlesebilmislerdir. Ve bu
gercek guclu yonlerden biridir. 22 Ekim koalisyonunun gucudur,
ancak birlik olabilen herkesi birlestir yoOneliminin ve buna
onderlik edecek devrimci ¢izgiyi One c¢ikarmanin gucudur.
Birlesik cephenin bir parcasi olarak insanlar farkli sorular
hakkinda bircok farkli bakis acisina sahip olsalar da, bu



aslinda c¢izginin bir ifadesidir ve orada tezahlr edenler de bu
¢izginin guclu yonleridir.

Yine de farkli baski bicimlerinin kendine has 0zellikleri
vardir, kadinlarin ezilmesinin Siyahilerin ezilmesinden farkli
oldugunu bilirsiniz. Ornedin, gey ve lezbiyenlere vyapilan
ayrimcilik, giysi fabrikasinda gog¢menlerin somurulmesinden
farklidir. Fakat tum bu seyler birbirine baglidir ve ic¢ ice
gecer ve hepsinden de ote, hepsinin kOku ayni sistemde ve
sistemin dogasinda yer almaktadir. Hepsinin c¢O6zimid aynidir.
Eger hepsi ayni seye kdk salmissa, bu seylerden kurtulmak icin
0 sistemi kokunden sokmeniz gerekir.

Meselelere duvar orup kapatmak -ya da herkesin kendi dar
cevresine gitmesi, en azindan bir dereceye kadar kendini
digerlerinden ayirmasi gerektigini sOylemek ve blyik resimden
ayri olarak “kendi hakikatlerini” ve kendi baski anlayislarini
gelistirmek- en iyi ihtimalle reformdan baska bir seye yol
acmayacaktir. Ve bana oOyle geliyor ki, problemle gercekten
basa cikmanin fazlasiyla gerisinde kalacaktir. Bunun gercekten
temsil ettigi sey, -bir dereceye kadar bilinc¢li olarak veya en
azindan bilin¢sizce de olsa- bunu bir c¢izgide birlestiren
kisiler acisindan bu durum aslinda devrimin mimkin olmadigi
ve/veya arzu edilmediginin bir ifadesidir.

Dipnot:

*22 Ekim Polis Vahsetini, Baskisini ve Bir Neslin Suc¢lu Sayilmasini Durdurun
Koalisyonu (Stop Police Brutality, Repression and The Criminalization of a
Genaration) Pam Africa (International Concerned Family and Friends of Mumia Abu
Jamal and MOVE), Akil Al-Jundi (Community Self Defense Program), Angel Cervantes
(Four Winds Student Movement), Omowale Clay (December 12th Movement, Carl Dix
(Revolutionary Communist Party, USA) ve Keith McHenry (Food Not Bombs) arasindaki
diyalog sonucu olusturuldu. Bu konusmalar, ilke capinda yogunlasan polis vahseti
salginini ulusal dizeyde direnisle karsilama ihtiyacina odaklandi. Bu aktivistler ve

temsil ettikleri o6rgitler, NDP’'nin Ulusal Koordinasyon Komitesi (NCC) oldu ve Mayis



ayinda Resist ’'96’'da Ulusal Protesto Ginl ic¢in bir cagri taslagi yayinladi. Refuse &
Resist (R&R) ve National Lawyers Guild (NLG) cagriyi imzaladi ve Robert Rockwell ve
Jim Lafferty bu iki kurulusu temsil eden NCC'ye kataildi.

22 Ekim, basladigi yil olan 1996'da NDP (Ulusal Protesto Gini) ig¢in miizakere edilen
tarihti. Katilan gruplar bunu Ekim ayinda yapmak istediler, cilinki 6grenciler okula
ve sec¢imlerden 6nce geri dbénecekti, bdylece insanlar kendilerini sokaklarda ifade
etmenin bir yolunu bulabildiler. Ilk yil o kadar basarili gecti ki, insanlar “haydi
tekrar yapalim!” dediler. 22 Ekim daha sonra Amerika Birlesik Devletleri’nde
insanlarin ulusal capta polis vahsetini protesto ettigi tarih olarak 6nemli hale

geldi.

Detayli bilgi ve haberler igin bkz: Stop Police Brutality, Repression and The

Criminalization of a Genaration: October 22nd Coalition: www.october22.org
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