GELENEK’'IN TKP'’LERI:
KARSIDEVRIM VE REFORMIZM
ARASINDA BIR SARKAC

Bu yazida gunumiuz TKP'lerini, onlarin sinifsal konumlarini ve
devrimin d’sinin dahi olmadigi siyasi c¢izgilerini ele almadan
once, mevcut TKP'’lerin siyasi c¢izgi koklerinin daha derinlerde
-hem uluslararasi alanda hem de bu llke 6zgilinde- oldugunu
belirtmekte fayda var. Mevcur TKP'ler -ve onun yeni TIP’te
adresi- populist soylemin koéplkleriyle anlatildigi gibi
aslinda hic de ‘’6zgun’’ degil. 0 yilzden giriste bazi ayrisim
¢izgilerini c¢izmeyi onemli buluyoruz.

= Mustafa Suphi yoldas sonrasinda TKP, Sefik Husnu
onderliginde Kemalistlerin iktidarina eklemlenmis,
Kemalistlerden ‘’sosyalist devrim’’ bekler olmus ve
revizyonist bir hatta girmisti. Bugunku TKP’ler bu
revizyonist hatti daha da derinlestirmis, ilerleyen
bolimlerde soyledigimiz Uzere reformizm ve karsi devrim
arasinda bir sarkaca donusmustur.

- TKP revizyonist ¢izgisini heniiz Sovyetler devrimciyken
konsolide etti. Revizyonist c¢izginin konsolide olmasinda
Komintern’in tali ¢izgi hatalari da onemli bir rol
oynadi. Bununla birlikte Kemalizm tespitlerinin agir
hatalari ve yeni demokratik devrimi bir tdr radikalize
burjuva devrimi olarak gorme c¢izgisini -aslinda TKP’nin
sosyalizm anlayisi da buydu- gicli kildi. 1950’1lerin
ortalarinda Sovyetlerde yasanilan geri donus TKP’'nin bu
¢izgisinin daha guclu bir sekilde inkisaf etmesine temel
sagladi ve bu Ulke topraklarinda devrimci komiinizmin
bogazlanmasi gdrevine kosustu.

» Revizyonist TKP, Sosyal Emperyalist Sovyetler’in
¢izgisiyle daha zehirli bir etki yapti ve hakim sinif
isbirlik¢iligi de dahil olmak dzere her tilrden
legalizmle birlikte, sosyalizme sempati duyan kitleleri
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batakliga dogru cekmeye calisti. Revizyonist TKP, Baskan
Mao’'nun bir bilim olarak komunizmi hem ilerletmesi hem
de Sovyet revizyonizmine karsi bayrak acmasi, ezilen
dunya halklarina bir umut olmasinin tam Kkarsisinda
durdu. Mao’nun komunizm bilimini niteliksel olarak
ilerletmesini ve olumsuz katkilarini ‘’'narodnik’’,
‘’koylu’’ olarak itibarsizlastirmakla kalmadi ayni
zamanda halk kitlelerine ulasmasinin onunde engel oldu.
Fakat yine de engelleyemedi! 1960’11 yillarin sonunda
Baskan Mao’'nun temsil ettigi ¢izgi devrimci gencglik ve
genis halk yiginlari lzerinde muazzam bir etki yaratta
ve 0O0zellikle Biiyilk Proleter Kiiltiir Devrimi’nin gicli
dalgasi, yoldas Ibrahim KAYPAKKAYA gibi bir devrimci
onderin ortaya c¢ikmasina, Revizyonist TKP’den, ondan
“’ayrilmis’’ olanlardan ya da TIIKP gibi benzer
turevlerinden, net ve keskin bir Kkopusunun ve
Turkiye/Kuzey Kirdistan’da gercek bir devrimci
kominizmin rotaya koyulmasinin, Komunist Parti’nin
olusturulmasinin temel dayanagi oldu. Sayet bugin
Turkiye/Kuzey Kiurdistan’da devlet anlayisi, egemen sinif
anlayisi, Kirt Ulusal Sorunu, TC’nin kurucu ideolojisi
Kemalizm ve devrim sorunun da radikal bir kominist
¢izgiyi temsil edebiliyorsak, devrimi ve onun bilimi
olan yeni komunizmi temsil edebiliyorsak, bunda yoldas
KAYPAKKAYA’'nin biraktigi devrimci kominist miras,
degerli bir yerde durmaktadir.

Bizce komunist hareket; taktik, strateji ve ne yapmali
hususlarinda daha genis ve verimli tartismalar yapmalidir. Tum
Ulkenin saatlerini sec¢imlere ayarladigi bir iklimde “onun
tavrl neymis, bunun tavri neymis” dluzeyinde vyuruatulen
tartismalarin devrime ve devrimci hattin gelismesine dogrudan
bir katkisi oldugunu soOyleyemeyiz. Fakat secime iliskin alinan
tavirlar polemik yilridtecegimiz unsurlarin c¢izgisi ve siyasal
hatti-yonini aciga cikartir-cikartabilir. Bu acidan titiz bir
calisma ylritmeli, meselenin her zaman devrim meselesi
oldugunu akildan c¢ikartmamali ve ayrisim c¢izgilerini buradan



ortaya koymaliyiz. Bu yazida da karsimiza aldigimiz ve
devrimin ilerlemesi-gelismesine engel oldugunu disundigumiz
TKP’'leri incelerken bu yéntemi izledigimiz akildan
Gikarilmamalidir. Bu yaziyi mevcut TKP’lerin seg¢im tavirlarini
incelerken lensi biraz geriye c¢ekerek bunlarin siyasi-teorik
¢izgi-lerini incelemek-ilerici kitlelere teshir etmek, ilerici
kitleler icgerisinde vyarattiklari illuzyonu kirmak adina
yaziyoruz.

TKP-TIP-TKH-DEVRIM HAREKETI’NIN PALTO’SU: GELENEK 1986-2014

TKP'1ler derken isaret ettigimiz unsurlar bugin kdékleri Yalcgin
Kliglik, Mesut Odman ve Metin Culhaoglu’'nun 1978'de c¢ikardigi
Sosyalist Iktidar dergisi ve 1986'da Kemal Okuyan (Cemal
Hekimoglu), Metin Culhaoglu ve Aydemir Guler (Aydin
Giritli)'in c¢ikardigi Gelenek dergisinden koklenen siyasal
cizgiler demetidir. Bugiin TKP’leri; TKP-TIP-TKH-Devrim
Hareketi olmak uUzere 4 farkli ¢izgide incelemek mumkundur.
Oncilleri 1.TIP olan bu ekip 2.TIP'e katilmis fakat 2.TIP’ten
— burada deginmeye gerek olmayan tartismalar sonucu- ihracg
edilmislerdir. 1978-1980 arasi yillarda Sosyalist
Iktidar dergisi etrafinda bir araya gelen bu ekip
orgutlaluagind 80 sonrasina tasimistir. 1980’'li yillarda
“ustalari” Kicuk’'lun “one man show” yapacagini sodylemesiyle
hareketin gorinen yizid olma roli Metin Culhaoglu’na gecmistir.
Hareketi kamusal tartismalarda Metin Culhaoglu temsil ederken
hareketin ice donuk liderligi ise Kemal Okuyan tarafindan
ustlenilmistir. Bu hareket once Sosyalist Turkiye Partisi
sonra Sosyalist Iktidar Partisi ismini almis 90’11 yillarda
SIP ismiyle faaliyet yiritmistir. 2000'1i yillarin basinda TKP
ismini almistir. Her ne kadar Gelenek-STP-SIP-TKP ve TKP’ler
tarihi bir hizipler ve 1i¢ ayrismalar tarihi olarak da
okunabilirse de biz burada bu hareketin siyasi tarihi ve
ulkenin siyasal tarihi arasindaki cakismalar uUzerinde duracak
hareketin tarihi hakkinda yol g6sterici dipnotlar dlisecegiz.



Bu hareket-lerin koptugu siyasal govde reformist 1. ve 2. TIP
olmustur. Sosyalist Iktidar dergisi doneminde (1978-1980)
solun 1977 1 Mayis’'indan sonra yenildigini ve soldaki
ayrismalarin denizin-suyun ylzeyindeki kabarciklar arasindaki
farklar kadar oldugunu ifade ederek bir kadro hareketine
yoneldiler. Fakat hareketin 1980-1986 arasi dodonemi hakkinda
nesnel bir bilgiye ulasma sansimiz yok. Parti ici
egitimlerinde kismen deginilen -kanimizca egitim veren kisinin
egilimlerine gore kopurtilerek anlatilan- bu doOneme
girmeyecegiz. 1986 yilinda ise Gelenek Dergisi kurulur.
Gelenek Dergisi’nin Sosyalist Turkiye Partisi kuruluna kadar
esas ¢izgisi solda yeni bir ekol yaratmak oldugu séylenebilir.
Solda geleneksel sol ve devrimci demokratlar olmak Uzere iki
ana damarin bulundugunu soyleyerek; esasta Marksizmin
savunusunun kendilerinin yaptigini iddia eden TIP-TSIP-TKP
gelenegini geleneksel sol olarak niteleyen fakat bu gelenegin
“devrimci” olmadigini iddia eden diger solun ise devrimci
demokrat oldugunu Marksizmden ve kominizmden uzak “halkg¢i”
“narodnik” unsurlar tasiyan ekipler oldugunu iddia
ediyorlardi. Kendilerini “bosluk yaratilarak bosluk
doldurulur” gibi garip bir ilkeyle ikna eden Gelenekciler,
geleneksel solda ortaya c¢ikan boslugun yeni ddnemde
doldurulmasi ic¢in kollari sivadilar. Sosyal emperyalist
SSCB'yi son donemine kadar sahiplendiler, Kurt Ulusal
Hareketi’'nin gelismesini suskunlukla karsiladilar ve esasta
80li yillari kadro orgutlenmesi ig¢in harcadilar. Kadro
orgutlenmesi ve yenilgi yillarinda “ne yapmali” sorusu
etrafinda devrimci komunist bir oncunun hazirlanmasi isi
kominist hareketin vazgecemeyecegi bir husustur fakat bunun
nasil yapildigi c¢ok kritiktir. Bu revizyonistler, ‘’Ne
Yapmali’’ tartismalari altinda Lenin’e referans gondererek
esasta ise Lenin’'in Ne Yapmali’da karsi c¢iktigi her seyi
yaparak, kendi revizyonist c¢izgilerini ‘’Ne Yapmali’'’ 1ile
paketlediler.

Revizyonist c¢izgisininin takip ettigi yere giden TKP’lerin
bugunkid karsidevrim ve reformizm arasinda sarka¢ olma durumu



bu 80’li yillarin kadro orgutlenmesi doneminde gizlidir.
Devrimin temel fay hatlarindan uzak durma ve fanusta kadro
yetistirme bu hareketin kucuk burjuva aydin hareketi olma
durumunu saglamis ve retrospektif bir okuma yapilacak olursa
80’'li yillarin Kadro Dergisi konumunu bu harekete vermistir.
Hareketin ilerleyen yillarinda yasanan hizipler-ayrisimlar ve
siyasal ¢izgi esasta bu donemde filizlenmistir. Esasta miadini
doldurmus “TIP-TSIP-TKP” gelenedinin 6rgitsel gdévdesini
doldurma, solun farkli govdelerine ilgi duymus 60-70'1l1i
yillarain isimlerini kadrolastirma, genc¢ kucuk burjuva aydin
cevreleriyle iliskiye gecme ve Ulkenin siyasal dinamikleri ve
devrimin temel fay hatlariyla-zilfiu yare dokunan konulara
deginmeden kadrolasma c¢izgisi- iliskilenmeden bir “glcg
merkezi” olma cabasi bu donemin O6zetidir. TKP'lere gdre “gic
olmadan hakli olunmaz”. “Guc merkezi” olmadan kritik konularda
s0z soylenmez. Kritik konular ise; devrim meselesi, strateji
ve taktik meselesi, devlet meselesidir.

Gelenek Dergisi’nin 1986-2023 arasi donemini okuyanlar bu
sozlerimizde haksizlik ettigimizi soyleyebilirler. Dogrudur;
devlet tartismalari, asamali devrime Kkarsi sosyalist devrim
tezinin savunusu gibi tartismalar Gelenek Dergisi’nde
tartisilmistir. Bilimsel komiunizm, onun devrim stratejisi ve
stratejinin temel isgal ettigi taktikler baglaminda bu
tartismalar yapilmamis, genel ve soyut tartismalar olarak
yapilmistir. Ki yine belirleyici olan, ‘’'bir devrim
stratejisinin’’ tartisilmasi degildir -ki boylesi bir tartisma
kendi basina onemlidir-, belirleyici olan devrimin bilimi olan
kominizm temelinde boylesi bir tartismanin yurdtulmesidir.

Yine Ulke siyaseti hakkinda azimsanmayacak calisma yapilan
Gelenek Dergisi’'nde “devlet ve devrim” c¢izgisi yok sayildigi
icin ulkede siyaset ne zaman krize girse bu TKP’lerin i¢ krizi
haline gelmistir. Bu yluzden 90’11 yillarin basinda Culhaoglu
ekibi partiden ayrilip Sosyalist Politika grubuyla ODP’ye
katilmis, 1999 yilinda partiden kendi tabirleriyle “devrimci
demokrat” hizip-ler c¢ikmis, 2014 yilinda KP-HTKP ayrismasi
yasanmis, 2015 yilinda Kurtulus Kilcger-Aysel Tekerek’'in basini



cektigi bir ekip HTKP’den ayrilip TKH'yi Kkurmus, 2018
baharinda TIP kurulus asamasinda iken Ercan Bélikbasi ve Ercin
Firat’in basini cektigi bir grup TIP’ten ayrilip Devrim
Hareketi’'ni kurmustur. Gelenekciler ve TKP’ler ulke siyasetine
iliskin kritik onermelerde bulunur ve bunlari kendilerince
“i1k"” soyleyerek hakli ciktik diyerek ovinmeyi pek severler.
Kritik nokta sudur: TKP'lere gore 90’11 yillarin basinda
diizenin krizine karsi Emek ve Ozglirlik Blogu’nu formile
edenler kendileriydi; kent yoksullarinin hareketiyle, 1isci
sinifi hareketi, genclik hareketi ve Kirt hareketinin
yaratacagili rezonans Onemliydi. Bu durumda “toplumsal
hareketcilige meyyal” Metin Culhaoglu ekibiyle ODP’ye katilmis
ve reformist glnumiz TIP’inin “sol dalga” teorilerinin
TKP'leri icindeki onculund olusturmustur. 99’'daki ayrisimda
parti cizgisini savunan ya da SIP’e “devlet tarafindan acilan
yolu goremeyen” devrimciler partinin kent yoksullari, Kurt
Hareketi ve 6grenci-isci hareketi icinde rezonans yaratmaktan
uzak durdugunu iddia ettiler ve partiden cesitli numaralarla
atildilar. Kirt ulusunun gadre ugradigi, Kirt ulusal
hareketinin o6nderliginin dekapitasyon riskiyle yluz ylze
oldugu, kominist hareketin hapishanelerde un ufak edilmeye
calistigi donemde “kampanya devrimciligi” yaparak Mcdonalds
karsiti kampanya yapan SIP 2000’li yillarin basinda ise TKP
ismini alarak “kampanya partisi” oldu. Kent yoksullariyla bag
kurmayi savunan, Kurt sorunu konusunda sosyal soven
politikalari sorgulayan ve gorece ‘’'radikal ¢izgi’’ izleyen 99
hiziplerinden kurtulan TKP yanina Culhaoglu ve Sosyalist
Politika hizbini de aldi. Yine Riza Yirikoglu TKP’sinin ©nde
gelen kadrolarindan Haluk Yurtsever’i de partiye katti. Fakat
bu durum kisa sltrdu. Gelenek Dergisi’nde c¢ikan “devlet
tartismasi” sonrasinda Yurtsever partiden ayrildi. Bu
tartismada Gelenekc¢iler bize gore Avrokomunist Poulantzas’in
tezlerini- bilmeden de olsa- savundular. Devlet tartismasini
gecistirdiler ki bu durum yukarida da belirttigimiz durumla
celismemektedir.

TKP 2000'1li yillarin basindan itibaren kampanyalar yapmakta,



kampanya uUzerinden kendi partisini konsolide etmekte ve
populer olmaya calismaktaydi. Bu durumda bir sakinca yoktur.
Fakat TKP’nin kampanyalari dUlkenin temel toplumsal fay
hatlarina degmeden ilerler. Orta sinif ve orta sinif
ideolojilerinin mekansalligi ve hassasiyetlerinin etrafinda
orulmus bu kampanyalar sonrasinda TKP blyumeye calismistir.
Fakat TKP Uye surekliligi saglayamamis ve sirekli lUye kaydedip
uyelerini kisa surede kaybetmistir. Yurtsever Cephe ve AKP'yi
Istemiyoruz kampanyalari ile emperyalizm ve onun basat
temsilcisi olan siyasal 0zne ile mucadele ettiklerini vaaz
ederek yelkenleri sisiren TKP; devlet sorunu, hakim siniflar
arasindaki catisma, Kemalizm konularinda, klikler acik tavir
almistir. Ergenekon slurecinde hakim siniflar arasindaki
catismada Kemalistlerden yana tavir almis, AKP’'nin devleti
¢6zlluse goturdugind soyleyerek ideolojik gidasini 1rk¢i
Birglil Ayman Guler’den aldigini ifade etmis, Kemalizmi ise
cumhuriyet degerleri kilifina blrundirmistir. Burada dogru
olan AKP’'nin Kemalistlerle karsi karsiya gelme durumunda
oldugu ve o6nemli 6lcude Kemalistin bundan rahatsiz oldugudur.
TKP’'nin niyeti ise bu Kemalistleri partiye alip onlari parti
icinde donusturmektir. 80’'li yillarin Kadro Dergisi olan
Gelenek’in TKP’'si bu ddnemde kuvveden fiile gecmenin
coskusuyla buyumektedir. Fakat bu buyume devrimci buayume
olmadigi ve TKP de devrimci-kominist bir parti olmadigi icin
parti icindeki kadrolasma da “dedikodu” mekanizmalariyla
yurutulmektedir. TKP bu donemde AKP ile olan mucadeleyi
basatlastiriyor ve stratejiyi buna gdre kuruyordu. Yine esas
sorun taktik olanin stratejinin uzerine giydirilmesiydi ve
strateji sorununun boslukta kalmasi, yine devlet sorununun ve
devrim sorununun gincel asamada ne durumda oldugu sorusunun
boslukta birakilmasiydi.

TKP, 2013 yilinda Gezi Direnisi sonrasi ic¢ kriz yasadi ve 2014
yilinda boélindi. AKP’ye karsi micadele yogunlasti, bu durum
TKP'nin tam da istedigi ve stratejisini buna g6re kurdugu bir
seydi. Tipki 90’11 yillarin basindaki stratejisi realize
olmaya basladigi anda boélinmesi gibi parti yine boélindid. Kemal



Okuyan’in basini c¢ektigi grup yine partiyi toplumsal
dinamiklerden geriye cekti, Metin Culhaoglu ve Erkan Bas’in
basini cektigi grup ise daha “toplumsal hareketc¢i” bir c¢izgi
izledi. Bu bir tesadif degildi. Gelenekg¢ilerin dogumundan
bugune olan gelisim cizgileri icinde anlamlandirilabilirdi.

Bu ¢izgi icerisinde Okuyan’in basini c¢ektigi ekip her durumda
“fanusta yetistirilen kadrolarla” is gérme ve Culhaoglu’nun
tabiriyle “geleneksel asistanlarla” is gormeye calismaktadir.
Strateji sorununu gecistiren ve stratejiyi hakim siniflar
arasindaki guncel catismalar-gerilimlere gore ikame eden
Okuyan’'in bu c¢izgisinden diger TKP'ler de muzdariptir.
Culhaoglu-Bas c¢izgisi ise c¢esitli durumlarda “Leninizm”
maskesi takip c¢esitli durumlarda “toplumsal hareketcilik”
oynamaktadir. Fakat Okuyan ve Culhaoglu-Bas c¢izgisi arasindaki
temel fark bu degildir. TKP’'nin 2000’'1li yillarda “cumhuriyet
mitingleri nesnelliginin” kuyruguna takilmasinin sorumlusu
Okuyan’dir. Okuyan da verili nesnelligin kuyruguna takilma ve
bunu “devrimci pozlarla maskelemede” basarilidir.

Yukarida TKP’lerin cok kisa tarihine degindik. $Simdi sirayla
TKP ve TIP’in giincel konumlanisini-¢gizgilerini
degerlendirecegiz.

TKP’NIN KP’SI: KEMAL OKUYAN GRUBU

Bugune dek ilerici ve devrimci saflarda cokca TKP elestirisi
yapildi. Biz bu kisa calismada meseleyi biraz lensi geri
cekerek ele almaya TKP'’ler sorununun tarihsel arka planina ve
mevcut TKP-leri yaratan siyasal/drgutsel arka plana degindik.
Simdi ise TKP’'nin KP’si olan Kemal Okuyan grubu hakkinda kisa
bir deginide bulunacagiz. Bu grup gunumizde adli adinca TKP
ismiyle hareket etmektedir. Acikca sOylemek gerekir ki
1986'dan- belki daha oOoncesinden- gunumiuze dek TKP’'nin lideri
Kemal Okuyan’dir. Partinin 90-2000ler boyunca izledigi
¢izginin esas yurutucustu de Okuyan’dir. Bu yuzden TKP-Okuyan
Grubu olarak adlandirmakta bir beis gormemekteyiz.

Okuyan Grubu ideolojik ¢izgisiyle ve siyasi c¢izgisiyle TKH-



TIP-Devrim Hareketi’nin hocasi sayilmaktadir. TKH ve Devrim
Hareketi; Okuyan Grubu’nun 2000’'1li yillarda izledigi c¢izginin
cesitli donemlerindeki stratejik yonelimlerini- ki bunlar
devrimci strateji degil hakim siniflardan Kemalistlerin
biraktigi bosluga yedeklenme idi- esas ¢izgi olarak
mutlaklastirmaktaydi. TKH ve Devrim Hareketi’nin esas sorunu -
kadrolarinin icinde bulundugu illuzyon- da budur. Okuyan
Grubu’nun devrim stratejisi ve devrimle ilgili bir derdi
yoktur. Hakim siniflar arasindaki catismada taraf tutarak,
buradaki bosluklari doldurarak ilerlemek kominist bir devrime
hizmet etmez. TKH, Okuyan Grubu’'nun “Felaketin Esiginde
Turkiye Cumhuriyeti” metni etrafinda 2008 sonrasi surecte
izlenen siyaseti mutlaklastirirken Devrim Hareketi ise 2012
sonrasl “ODTU Ayakta Eylemleri” ve “Gezi Direnisi” silirecinde
ortaya cikan genc¢lik dinamizmi sirasinda 1insa olan FKF
modelini esas almistir. Cumhuriyet degerleri adi altinda
Kemalizmi sahiplenme, Tirk Bayragi’'ni eylem ve etkinliklerinde
tasima, orta sinif mekansalliklari ve ideolojik kaygilarina
seslenme, TC'de ilerici bir damar bulma gibi semptomlar TKP-
TKH-Devrim Hareketi’nin ortak o6zelligidir. Fakat bu dcluyd
Sosyal Soven- ya da ‘’'Kurt anasini gormesin’’ ittifaki da
denilebilir- Sosyalist Guc¢ Birligi’nde bulusturan daha
kuvvetli sey ise ‘’Kirt alerjisidir’’. Daha dogru bir ifadeyle
bu sosyal soven uUclu TC’'nin kurulusunda gadre-pogromlara-
soykirima ugrayan uluslari g6z ardi ederek cumhuriyeti ilerici
olarak selamlar ve uluslarin kendi kaderini tayin hakkinin
emperyalizmin isine yarayacagini ifade eder. TIP esasta bu
ideolojik c¢izgiden azade olmayip sayet HDP ile ittifak
etmeyecegi bir ortam bulursa bu c¢izginin sahin kanadini bile
olusturabilir. Spekilatif bir bakis olacak ama illkede yeniden
bir “cumhuriyet mitingleri” nesnelligi olursa Culhaoglu-Bas
¢izgisinin TKP'ler ic¢indeki ayrisim c¢izgisi olan “toplumsal
hareketciligi” ile TIP bu nesnellige tapinmanin o&ncisi
olabilir.

Yukaridaki pasajda gorildiglu Uzere pratik olarak TIP ve TKP
farkli yerlerde dursalar dahi onlar arasinda “verili



nesnellige tapinma”, “kitle kuyrukculugu” ve “ekonomizm”
basliklarinin bu ikiliyi birlestirdigini soéyleyebiliriz. TKP-
Okuyan Grubu guncel olarak yeni bir strateji belirlemistir. Bu
strateji “dizen siyasetini onaylamayan” ve CHP’nin Millet
Ittifakinda “lokomotif roliini” Ustlenmesinden kaynakli saga
kayisindan rahatsiz orta siniflari kapsama Uzerine kuruludur.
Burada laiklik — ki cumhuriyetin kurucu degeri olarak
benimsenir- cumhuriyet degerleri ve genel bir sermaye
karsitligi s6z konusudur. Oysa gercek bir devrim hareketi insa
etmek isteyen 6zne “genel ve soyut” bir sermaye karsitligi
yapmaz ve sermayenin siyasal karsiligini bulur, sermaye
icindeki farkli kutuplasmalara vurgu yapar ve esasta siyasal
rejimi hedefe koyar. TKP-Okuyan grubunun mevcut rejim hakkinda
somut bir analizi olmadigi gibi rejime “fasist” dememe
konusunda sol-liberal literatir ile yarisir bir durumdadir.
Okuyan Grubu rejim/ rejimin kritik celiskileri basliklarinda
suskun kalarak sessiz sedasiz buyume ve guclenme derdindedir-
yine ve yeniden.

Rejimle karsi karsiya gelmeden ve Ulkenin kritik celiskileri-
fay hatlarina degmeden “6fkeli orta siniflarla” is gdrme ve
biyume TKP-Okuyan Grubu’nun gincel stratejisidir. Okuyan Grubu
bunu en son olarak Cumhurbaskanligi Secimleri’nde ete kemige
barindirmistir. Kilicdaroglu’'na oy cagrisi yapan ve bu cagriyi
yapmalarinda “kitlelerden gelen basincin” etkisini-belirleyici
rolunu ifade eden Okuyan bu tavirla ekonomizmin ve Kkitle
kuyrukculugunun bir oOrnegini sergilemistir. TKP-Okuyan
Grubu’'nda bu tarz durumlar sirpriz degildir. Hakim siniflar
arasindaki celiskilerde taraf tutma uUzerine Kkurulu olan
strateji her donemde ilke ve genel tutumlari yutmustur. Bu
durum TKP'nin kronik Kemalizm destekc¢iligini ve kronik orta
sinif kuyrukculugunun nedeni olup ayni zamanda hakim siniflar
arasindaki celiskiler derinlestikce boéliunmesinin de nedenidir.

TKP-Okuyan Grubu’'nun Kirt Sorunu basligi ayrica bir yazinin
konusu olabilir. Cunklu TKP-Okuyan Grubu — ve elbette TKP'ler-
sosyal sovenizmin sampiyonudurlar. Cumhuriyetin kurulusunu,



kurulus degerlerini, onun fasist onderligini kutsadikca, bu
cumhuriyetin sembollerini halkin degerleri olarak kutsadikca
TKP, KARSIDEVRIMCI bir pozisyona savrulmaktadir. Cinki bu
mesele Turkiye’'de devrimin ve Kkarsidevrimin temel ayrisim
¢izgisidir. Kemalizm; devlet ve devrim diyalektiginin tam
ortasinda durmakta olup Kemalistler ve onlarin cesitli
donemlerde izledigi c¢izgi-ler Tilrkiye-Kuzey Kirdistan’da hakim
siniflarin bir kutbunun veya farkli kutuplarinin izledigi
yonelimi ifade eder. Ayrica ulke tarihi boyunca Kemalizm-ler
ve Islamcilar arasinda seyreden ve son yillarda iyice
siddetlenen ayrismalarda taraf tutmak devrim yapmamak ve
fasizm tarafinda hizalanmak anlamina gelmektedir.

TKP’NIN TIP’'I: CULHAOGLU-BAS CIzGisi

TIP hakkinda daha 6nce dederlendirmelerimizden biri su
sekildeydi: “Kizgin Turk orta siniflarinin partisi haline
donusmus ve hakim sinif Kkliklerinden CHP’'nin takdirini
toplamis olan TIP, komiinist ve devrimci hareketin zayiflamasi
ve Turkiye Kuzey Kirdistan’'da reformizmin son 20 yildir cok
guclu olmasini da firsat bilerek kendisini ‘’tek sosyalist'’
gic olarak pazarlamaktadir. Aslinda TIP, sosyalist olmadigi
gibi ufku radikalize olmus burjuva dinyasini da asamamaktadir.
Bu yuzden kurucu rejime ve onun Cumhuriyetine -nispil
elestirilerle birlikte- bagliligini dile getirmekte M. Kemal’i
bir Robespierre olarak satmakta, tekrardan siniflar ustu
“’yurttaslik hakki’’ anlayisini ileri siirmektedir. Evet TIP’in
icerisinde ve daha guclud olarak tabaninda somurinin ve
baskinin olmadigi dinyaya hasret duyan bircok insan
bulunmaktadir ve TIP kesinlikle ilerici glclerin icinde
bulundugu bir partidir. Fakat radikalize burjuva demokrasi,
kamuculuk altinda bir tur devlet kapitalizmi, ‘’'esitlik’’
altinda ise bir tir ‘’cogulcu sosyal demokrasi’’ savundugu
ve daha da tehlikeli olarak bu sistemin en gug¢lu partilerinden
olan ve duzenin devamliligi ve saglamliligi ic¢in hakim
siniflarin giucld bir temsilcisi olan CHP'yi ‘’sol’’ diye
tanitip, ezilen emekc¢i halk kitleleri, Kurtler, azinliklar,



Kadinlar ve LGBTQ bireyler ile hakim siniflar arasinda bir
kopru olusturmaya calismakta, katalizor gorevi gormektedir.
TIP yeni TIP’ten bir illizyondur ve nasil 1970’lerde devrimci
koministler tarafindan ne oldugu ve katiyen ne olamayacagi
acilkca teshir edilmisse bugin de acik yureklilikle
yapilmalidair.”

TIP bugiin parlamentarizmin ve Kemalizmin kuyruguna takilmanin
acik adresi haline gelmistir. Parlamento yoluyla temsiliyet
edinme ve sosyalizm icin- ki bu radikal demokrasinin bile
gerisindedir- seslenme kanallari yaratma stratejisini
benimsemistir. TIP soldaki parlamentarist hayallerin acik
adresi olma riskini icinde barindirmaktadir. TIP’in daha
tehlikeli olabilecek rolii ise Kiirt kitlelerinin Kemalizmin ve
diizenin icinde transforme edilmesini saglamak olacaktir. TIP
bugiin diizen disi olabilecek unsurlari diizen icine cekecek bir
volan kayisi roliinii iistlenmektedir.

TIP bugin burjuva reformizminin acik adresi haline
gelmistir. Dolayisiyla TIP elestirisini do§ru yapmak
sorumlulugumuzdur. Bugin TIP’'in “kast ajansina dondugu”
“Gnliler partisi oldugu” ve “aydin partisi” haline geldigi
yollu elestiriler vardir. Bu elestiriler dogru degildir. Bir
parti eger gercek bir devrimci c¢izgi izliyorsa aydinlar ve
sanat¢ilarin bu partiye katilmasi gayet dogaldir, hayatidir!
Hatta kamusal ylzlerin, yuzunu devrime donmesi son derece
pozitiftir. Sanatc¢ilar ve aydinlar devrimci komunist bir
partinin kampanyalarina, faaliyetlerine ve propaganda
calismalarina destek olmalidirlar. Fakat kolayci birliklerin
uzun omirld olmadigini soylemek durumundayiz. TIP'’e katil
diyerek sosyal medya kampanyalari Uzerinde uye toplama
faaliyeti yapmanin -Leninizmle- ne gibi bir iliskisi
kurulacagi sorusu akillardadir. Hatirlanacak olursa,
‘"herkesin partite uUye olabilecegi’’ anlayisi Mensevikti ve
Lenin yoldas keskin bir kopus yaparak, Ne Yapmali gibi, her
tirden kendiligindencilige, reformizme ve legalizme Kkarsi
temel bir eserin ortaya c¢ikmasini sagladi ve bu kominist



hareket icin bir donim noktasiydi. Fakat TIP ydéneticilerinin
-Leninizm- gibi bir derdinin olmadigini da ifade etmeliyiz.
TIP’in 6nde gelen isimlerinden Can Soyer “Marksizm ve Siyaset”
kitabinda acikca “Avrokomunist” sonuclar turetmistir.
Marksizmin “guncellenmesinin” ve “hakliliginin”
kitlesellesmekle yakindan iliskili oldugu yolunda tezler ifade
etmistir. Bu goruslere gore ‘’kitlesel olan’’ her hareket
‘’gunceldir’’ ve ‘’'haklidir’’. 0 zaman soru su; AKP neden
haksiz, Soyer’in kriterlerini gayet de yerine getirmektedir!
Acikcasi, Gelenek c¢izgisinin “gug¢lenince yapariz” ¢izgisinin
bir devami da burada zuhur etmistir. TIP ise bunu
parlamentarist yoldan yapmakta ve en cok da dusman kardesi
TKP-Okuyan Grubu’nun Kkiskan¢ligi ve hasedini dzerine
cekmektedir.

TIP’in yb6netici ve kadrolari ise TKP’lerin icinde 2013 Gezi
Direnisi’ni milat olarak belirlemistir. Bu tarihten sonra
siyasetin farkli saiklerle ydrutdlmesinin zorunlu oldugunu c¢ok
kere tekrar etmisler ve bunu da 2014 yilindaki ayrisma
sirasinda da ifade etmislerdir. TIP’e gdére Tirkiye siyaseti
Gezi Oncesi ve Gezi sonrasi olmak Uzere iki ana kategoride
ifade edilmelidir. Gezide ortaya cikan temsiliyetinin elde
edilmesi ve bunun Uzerinden siyasal alanda bir gic¢ odagi olma
meselesi TIP’in esas meselesidir. Siyaseti ve o&zellikle
devrimci siyaseti bir temsiliyet elde etme meselesine
indirgemek TIP’in esas sorunudur. Parlamentarizm burada TIP’in
2018 sonrasi kesfettigi yoldur. Devrimci kominist bir siyasal
hat temsiliyet ve temsil mekanizmalari ile buyuk kitlelerin
devrime Kkazanilmayacagini ve bunun parlamento yoluyla
olmayacagini bilir. TIP hem devrimci siyaseti tersine
cevirmekte hem de Gezi direnisinde ortaya c¢ikan dinamigi ve
devrimin temel kitlelerini parlamento yoluyla duzene
baglamaktadir.

TIP bugiin genel sol-sosyalist kamuoyunda Emek ve 0Ozglrlik
Ittifaki’nda bulunmasi nedeniyle pozitif olarak
degerlendirilmektedir. Ayrica sosyal sovenizmin Ulkedeki



sampiyonlugunu yapan Okuyan Grubu’ndan ayristiklari ic¢in sol
kamuoyu icerisinde pozitif karsilandilar. Ote yandan Tirk
Marksizmi’nin- Turk ifadesini 0zellikle kullaniyoruz- Modus
vivendisi olan Culhaoglu’nun da bu grupta yer almasi yine bu
pozitif karsilanma durumunu pekistirdi. Ote yandan TIP;
ideolojik olarak ve stratejik olarak TKP’lerden kopmamistir.
TIP’in TKP’lerden kopusu taktik baglamindadir. TIP taktik
olarak- ki bu TIP icin de devrim stratejisi olmadigindan
strateji olarak da ikame edilmektedir- AKP’nin gitmesi ic¢in
Kirtlerle ve Cumhuriyetcilerle (siz onu Kemalistler olarak
algilayin) ittifaki savunmaktadir. Dolayisiyla TIP bu
konumuyla TKP’nin TIP’i olma durumunu sirdirmektedir. Bu
haliyle ulkedeki en guc¢lu reformist c¢ekim merkezi olma
durumuna gelmistir.

Kiiba, Dogu Bloku Ulkeleri ve Sahte Komiinizmin Maskeleri

Devrime programatik ve stratejik bir yaklasimi barindirmayan,
adeta meseleleri buyluk oOlcude bir deus ex machinaya baglayan
TKP-TIP vb. hareketler somut bir devrim pratigi veya
sosyalizme isaret edecekleri zaman adres olarak Kuba veya ne
idugl belirsiz revizyonist Dogu Bloku uUlkelerini goéstermekten
cekinmezler. Kemal Okuyan ve Erkan Bas, somut sosyalizm
orneklendirmesinde Kiuba’'yi beraber isaret ederler. Okuyan’in
Kiba devlet baskaniyla gorusmesi ve Baris Atay’in ‘’Kiba
saglik sistemini’’ popller bir Youtube programinda dile
getirmesi sasirtici degildir. Lakin karsidevrim ve reformizm
arasinda sarkac islevi go6ren bu gibi yapilar ve onlara
onderlik edenler de Fidel Castro gibidirler: Marksist bir
retorige sahiptirler ancak kominist degildirler! Kiba'nin
ABD'nin somirgeci tahakkiminden c¢ikarak Sovyetler Birligi ve
Dogu Bloku’nun kendisine tahsis ettigi glvenli seker pazariyla
kapitalist Uretim iliskilerini surdurmesi, Afrika’'da Sovyet
sosyal-emperyalizminin vyayilmaci politikalarini kiralzik
askerlerle desteklemesi, Kiba halkinin enerji ve emeginin
dinya piyasalarinin seker arzini saglayarak saglik ve
toplumsal alanlarda c¢esitli yatirimlar yapmasini sosyalizm



olarak addetmek aslinda bu gibi yapilarin teorik onderliginin

sosyalizm algisinin da ne oldugunu géstermis olur.®
Gercek Komiinizm Meselesi:

Bob Avakian, Diktatérlik ve Demokrasi, Kominizme Sosyalist
Gecis yazisinda uc¢ alternatif dunyadan bahseder: Bunlarin ilki
seylerin oldugu haliyle muhafaza edilmesidir, bu kabul
edilemezligin disinda alcakcadir da. Ikinci alternatif
ekonomik somuru iliskilerine ve baskici bir sinifin
yonetiminin temel iliskilerine dokunmamak ancak sinifsal
esitsizliklerin ve bazi sosyal problemlerin uUzerine bir yara
band1 yapistirmak, pansuman yapmaktir. TKP-TIP gibi reformist,
legalist siyasi olusumlar tam da bunu temsil eder; isin daha
da kotusu bunu ‘’radikalizm’’ sosuna bulayarak yaparlar,
devrimin bir parcasi olmasi gereken o6grenci gencligini, kicuk
burjuva aydinlarini kendi taraflarina cekerler, onlari
devrimden uzaklastirirlar. Ikinci, Uclncli eve vergi; devlet
aygitina dokunmadan kamulastirma, ulusal soruna dokunmadan
irkciliga karsi cikmak gibi bin bir tirlu sekilde karsimiza
¢ikar bu c¢izgi. Bu c¢izgi olsa olsa refah devleti yaratir;
kitleler iktidarsiz kalmaya, somurulmeye devam ederler.

‘’Uciincii alternatif ise gercek bir kokten kopustur. Marx ve
Engels, Komunist Manifesto’da, kominist devrimin geleneksel
mulkiyet iliskileri ve geleneksel fikirlerden radikal bir
kopus oldugunu soylediler. Biri olmadan digeri de mimkin
degildir. Bunlar bir sekilde karsilikli olarak birbirlerini
pekistirirler.

Bu tdr bir topluma ve bu tur bir ddnyaya ulasmak cok derin bir
meydan okumayi gerektirir. Ekonomide miulkiyetin seklini
degistirerek bu temelde insanlarin sosyal refahinin
saglanacagini sanmaktan c¢ok daha derin bir seydir; halk
kitleleri ic¢in bununla ilgilenecek insanlariniz bulunsa da
bilimin tum alanlari, sanatlar, felsefe ve geri kalan her sey
temelde c¢ok az kisinin alanidir, ve siyasi karar alma sureci
birkac¢ kisinin alaninda kalmaya devam etmektedir.



Bunun oOtesine gercekten sicramak, Rus devriminden
baslattigimiz (¢cok kisa omirld ve sinirli olan Paris
Komunu’'nun tecrubesini saymiyorum) ve Cin devrimi ve 0Ozellikle
de Kultur Devrimi ile en ust noktasina ulasan -ancak gecici
olarak geriye itildigimiz- muazzam ve tarihi Onemde bir
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mucadeledir.
SONUC

TKP’'ler olarak adlandirdigimiz ve Kkarsi devrimcilikle-
reformizm arasinda bir sarka¢ modeli olarak niteledigimiz TKP
ve TIP’e degindigimiz bu yazida son sbdz olarak sunlari
soylemek isteriz.

=Karsi devrimcilikle reformizm arasindaki mesafe
Tlirkiye’de sanildigindan kisadir.

» TKP-Okuyan Grubu bugun Peringek’in ¢izgisini takip
etmesi nedeniyle degil 30’'lardaki Kadro Dergisi’nin ete
kemige bdrinmis hali oldugu icin karsi devrimci bir
pozisyona savrulmaktadir.

« TIP reformizmi bugin sol icgin sirin g6zikse de TIP’in
Okuyan Grubu’ndan farki sadece taktik diizeydedir. Ote
yandan TIP Tirkiye icin 2020 model bir avrokomiinist
model de oOnererek TKP'den ayrissa da TKP de devlet
tezlerinde avrokominist bir ¢izgi izlemektedir.

= Bugiinkii diisman kardeslerin -TIP ve TKP- bircok ortak
noktasi vardir. Kemalizme ilerici misyon yukleme,
cumhuriyeti ilerici olarak kutsama ve hakim siniflara
arasindaki kavgada taraf tutmayi genel strateji olarak
ikame etmedir. Buradan devrim c¢ikmaz. Ciksa c¢iksa gencg
ve samimi devrimci insanlarin emegini bos yere-yillarca
heba etmesi cikar.

Sovyet Revizyonizminin komunizm maskesini atmasi ve yola acik
bir kapitalizm ile devam etmesi sonrasinda dinya capinda anti
komunizm oldukca guclu bir ivme aldi. Bob Avakian devrimin



dolayisiyla da insanligin kurtulusunun tim temel, keskin
celiskileriyle vyuzlesti ve bir bilim olarak komunizmi
ilerletti. 0 donemde kominizmin savunulmasinin blyuk
sorumlulugunu Uzerine alarak, “Sahte kominizm &6ldu, yasasin
Gercek Komunizm” adli onemli bir eser kaleme aldi ve
kominizmin ne oldugunun ve kesinlikle ne olmadiginin ayrisim
¢izgilerini berrak bir sekilde c¢izdi. Bu ayrisim c¢izgileri
simdi Yeni Komiunizm’de niteliksel seviyede farkli, daha
bilimsel ve oldukca keskindir! Bu dinyanin degismesini isteyen
herkesin ivedilikle, Bob Avakian’in yeni komunizmine bakmasi,
ogrenmesi ve bizler gibi siki takipc¢ileri olmasi elzemdir. Din
nasil ‘’Sahte Kominizmin’'’ o6ldiginu deklare ettiysek buglnde
onun ‘’'beyin olumu’’ yasamis unsurlarinin komunizmle hicbir
iliskisinin olmadigini aciktan sOylemek, baskinin ve sémirdnun
olmadigi bir toplumu hedefleyen devrim hareketinin insasi icin
can alicidir!

Dipnotlar:

Kuba ile ilgili bir tartisma icin bkz.
https://yenikomunizm.com/amerikan-emperyalizmi-kuba-devrimi-ve
-fidel-castro/

Avakian’in bu konuyla ilgili Uc¢ Alternatif Diinya Makalesi icin
bkz. https://yenikomunizm.com/3-alternatif-dunya/
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