Temel Kitlelerden Genclerin
Sorusuna Cevap: Hicbir
Tanriya Ihtiyac Duymadan
Uyaniyorsun!

Editoriin notu: Asagidaki yazi Bob Avakian’in 28 Ekim tarihinde
yaptigi kisa bir mudahaledir. Cevrilen metin
https://revcom.us/en/bob_avakian/you-wake-without-need-any-
god adresinden goruntulenebilir.

Temel kitlelerden gelen gencler, Dev-kom (devrimci
koministler) olarak bizim bir tanriya inanmadigimizi
duyduklari zaman bircok kez bize: “Eger bir tanri yoksa, nasil
sabahlari uyanabiliyorsunuz?” gibi sorularla geldiler.

Bunun cevabi sirkadiyen ritmidir (“Sirkadiyen” kelimesi
Latincede “yaklasik olarak bir gun” demektir.)

Sirkadiyen ritmi nedir? Cleveland Clinic’e gOre tanimi:

Sirkadiyen ritminiz, vicudunuzun 24 saatlik bir glne gore
izledigi dizendir — vicudunuzun ic¢ saatine verilen addir. Bu
ritim, vlcudunuza ne zaman uyuyacaginl ve ne zaman uyanacaginil
soyler.

Bu sirkadiyen ritmi -insan vicudunun diger parcalari ve
fonksiyonlari gibi- dogal evrimin sonucudur.

Dogaiistii herhangi bir varligin -bir tanrinin- katilimi yoktur
ve dogal olaylari anlatmak ic¢in bir tanri yaratmaya da gerek
yoktur.

(Cleveland Clinic sitesinin sirkadiyen ritmi hakkindaki tam
anlamini anlatan makaleye internetten wulasabilirsiniz
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https://my.clevelandclinic.org/health/articles/circadian-rhyth
m. Ayrica Ardea Skybreak’in kitabi
https://www.insight-press.com/books-ebooks/science-of-evolutio
n-myth-of-creationism/ dogal evrimi bilim gec¢misi olmayanlar
da dahil olmak uUzere herkes tarafindan anlasilabilecek
kapsamli ve canli bir bilimsel aciklamasini sunmaktadir.)

Didnyay1l, insanlari ve insanlarin nasil fonksiyon
sagladiklariyla ile ilgili temel seylerde dahil olmak Uzere,
bunlari gercgekten anlayabilmek ig¢in bilimsel bir yontem ve
yaklasim sahibi olmak gerekir. Gercekten bilimsel temelli bir
dunya anlayisi olmadan insanlar, olduklari durumda neden
olduklarini ve olumlu bir bicimde kokunden nasil
degistirebileceklerini anlamak mumkin degildir.

Insanlar lzerindeki bitin baskici zincirleri kirmak icin -
gercek bir devrimle- yeni komunizmin bilimsel yéntem ve
yaklasimina sahip olup harekete gecmek zorunluluktur.

Revcom.us sitesinden yeni komunizm hakkinda daha fazla bilgi
sahibi olabilir ve daha ciddi bir sekilde dahil olabilirsiniz
ve Youtube'’daki RNL-Revolution, Nothing Less!- Show’u izleyip,
yeni kominizm temelinde, tam da icerisinde yasadigimiz bu
zamanda gercek ve gercekten ozgurlestirici bir devrim icin
aktif olarak calisan Insanligin Kurtulusu Icin Devkom
Birligi’'ne katilabilirsiniz.

Yiksek Mahkeme: Hiristiyan
Fasistler Tanri Adina Caliyor

Editorin notu: Asagidaki yazi Bob Avakian tarafindan yazilmis
ve Devrimci Komunist Parti-ABD’'nin websitesi olan revcom.us
sitesinde 24 Agustos 2023 tarihinde yayinlanmistir. Cevirisini
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takipcilerimizin dikkatine sunariz.

Bir sure oOnce, “Tanri Adina Calmak” adli bir R&B (Cevirmen
notu: rhythm and Blues; caz, rap, gospel ve blues karisimzi,
Afro-Amerikalilarin drettigi mizik tird.) sarkisi vardi. Ve su
anda, Yiksek Mahkeme'’deki Hiristiyan Fasist cogunlugun yaptigi
da tam olarak budur: dini, insanlarin temel haklarini soymak
icin bir silah olarak kullanmak.

Son oturumunda, bu Yiksek Mahkeme, egitimdeki pozitif
ayrimciligin geri alinmasi da dahil olmak uzere, korkung
baskinin tum tarihine ve O0zellikle Siyahilere karsi devam eden
sistematik ayrimciliga karsi micadeleye verilen herhangi bir
tavizi geri alma kararliliginin sinyalini veren bir dizi
¢irkin karar verdi. Burada bir web tasarimcisinin LGBT karsiti
ayrimcilik yapma “hakkini” savunan Yargitay kararina ve daha
0zel olarak bu kararin “mantigina” dikkat cekmek istiyorum.

Revcom.us adresindeki yakin tarihli bir makalede keskin bir
sekilde teshir edildigi gibi (Supreme Court Upholds Anti-LGBT
Discrimination as “Free Speech”: An Assault on the Humanity of
LGBT People, a New Link in a Chain of Christian Fascist
Theocracy), bu Yuksek Mahkeme karari, bir eyalet yasasinin
LGBT bireylere karsi ayrimcilik yapmasini yasakladigi icgin
ifade o6zgurluagi hakkinin ihlal edildigi iddiasiyla Yiksek
Mahkemeye basvuran web tasarimcisini onaylayarak bu ayrimcilik
“hakkini1” onayladi. Asil so0z Kkonusu olan, bu web
tasarimcisinin escinsel evliligi gibi seyleri “glnah”,
“igrenc” olarak goren ve bu nedenle béyle bir evlilige hizmet
etmesinin dinine aykiri goren bir Hiristiyan koktendinci
olmasidir. Bu web tasarimcisinin so6zde ihlal edilen “ifade

ozgurlagu” budur.

Bu Yargitay karari sadece kendi icinde korkun¢ degil, ayni
zamanda bu meselenin daha buyuk sonuclarini da dusunun: Yuksek
Mahkeme’ye gdre, “dini 6zgurlik” temelinde ayraimcilik yapmak
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“vasal” ise— veya “dini gorisleri” ifade etme “serbest konusma
0zgurlugd” hakki, tum insan gruplarina karsi ayrimcilik
yapmayl yasal kiliyorsa- bu, artik ayrimcilik yapmanin “tamam”
oldugu bir dizi insan icin gecerli olabilir. Sivil haklar
hareketinden o6nceki nesiller icin oldugu gibi, halka acik
yerlerin sahipleri (oteller, restoranlar, magazalar, ylzme
havuzlari vb.) ve evlerini satan ya da kiralayan insanlar,
siyahilere hizmet vermeyi, satmayi ya da kiralamayi “yasal
olarak” reddedebilirdi- eger bu ret onlarin dinleri adina
yapilmissa (ya da insanlara hizmet etmeyi reddederek dinlerini
ifade etme “6zgiir ifade” “hakki” adina yapilmissa)! Ilgili
devlet dairelerindeki katipler, 1irklar arasi c¢iftlere evlilik
clizdani vermeyi reddedebilir. Ve benzeri.

Ayni tir “mantik” kadinlara yonelik ayrimcilik ic¢in de gecgerli
olacaktir, c¢inki Incil ve genel olarak “Yahudi-Hiristiyan”
kutsal metinleri ve Islam’inkiler bariz bir sekilde
ataerkildir ve kadinlari acikca esitsiz ve baski altinda bir
konuma yerlestirir. Ve bir yildan biraz daha uzun bir suire
once kurtaj hakkini ortadan kaldiranin da ayni Yuksek Mahkeme
oldugunu unutmayalaim.

Bunun korkun¢ sonug¢lari c¢ok genis kapsamlidir. Hepsi
koktendinci dinin hizmetinde yapilmistir: Hiristiyan Fasizmi.

Kokten farkli ve cok daha iyi bir sistem icin kokten farkli ve
¢ok daha iyi bir Anayasaya ihtiyacimiz var. Ve bu bizde var:
Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist Cumhuriyet icin Anayasa. Bu
Anayasa din ozgiirligiinii garanti edecek, ancak din adina
insanlara baski yapma “hakkini” DEGIL. Iste ne diyor:

Dinsel inang¢ ve pratikler kanunlarin ihlali durumu ve gerekli
yasal surecler araciligi disinda yok sayilamaz ve tenzil
edilemez. Ayni sekilde din ve dinsel pratikler yasalari ihlal
edecek ya da bir sekilde bunun onunu acacak sekilde sermaye
birikimi ve somuru ic¢in kullanilamaz. Yapilmasi 1izin
verilmeyecek bir baska sey; dini grup, insan ve kurumlarin
genelde Cumhuriyet’in tUm insanlari ic¢in gecerli olmayan
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haklara ve ayricaliklara sahip olmasidir.

Burada, bu radikal bicimde yeni Anayasa’da, din hakki acikca
destekleniyor, ancak dinin kanuna aykiri olarak baskalarini
somiirmek icin kullanilmasi degil- ve bu yeni sosyalist
Anayasa’nin milliyet ve irk, cinsiyet ve toplumsal cinsiyete
dayala ayramciliga ve baskiya karsi acik ve kesin durusunu
ihlal edecek bazi 6zel “dini haklar veya ayricaliklari” degil.

Bu Yuiksek Mahkemeyi yaratan kapitalist-emperyalist
sistemden kurtulmanin zamani geldi ve geciyor; bu ulkenin
c¢irkin tarihi boyunca yorumlanan ve bugin de insanlarin
belirli kesimlerinin timunud “ikinci sinif” statdsune sokmak
icin yorumlanmakta olan ABD Anayasasinli asmanin zamanl geldi.
Bir devrim ile bu baskici sistemi devirip yerine Kuzey
Amerika’daki Yeni Sosyalist Cumhuriyet Anayasasina dayali,
kokten farkli ve c¢ok daha iyi, ozgiirlestirici bir sistem
koymanin zamani geldi.

Din ve Sovenizm Bu Vahset
Yikintilarinin Ustiinii
Ortemez!

Depremde 6 gunu geride biraktik, binlerce canimizi yitirdik ve
yine binlercesi gocuk altindalar. Nispeten imkanlari ya da
yakinlari olan insanlar deprem bodlgelerinden uzaklasirken,
goclik altinda kalan ailelerini terk etmek istemeyen ya da
gidecek yeri olmayan binlerce deprem/devlietzede yasanan
facianin ardindan biyuk bir aclik ve sogukla, neredeyse sifir
imkanla ya da halkin dayanismasi sonucunda elde ettikleri
imkanlarla yasam mucadelesi veriyorlar. Hem gocuk altinda
kalanlari cikarmak icin seferber olmak, hem yaralilara sahip
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c¢ikmak hem de ac¢lik ve soguga karsi micadele etmek, adiyla
soylemek gerekirse bilyik bir Savastir. Bu savas, bu sistemin
ve katil devletinin orgiitlenme bicimi, yarattigi agair
kosullara karsi biiyiik bir Savastair!

Insanlar go6clikleri kaldirmak, canlari kurtarmak, evsiz kalan
insanlara sahip c¢ikmak icin devletten yardim beklerken, bu
ulkenin hakim sinif yodneticileri ve onun koktenci dinci
‘'dasuanurleri’’, ‘’Allah’in kudretinden’’, katledilen
insanlarin ‘’sehit’’ oldugundan ve kaderden bahsediyorlar. Bu
Islamci Tirkcu fasistler en iyi bildikleri seyleri yapiyorlar.
Din ve sovenizm oOrtiisiiyle, yasanilan bu vahsetin
yikintilarinin iistiini kapatmak istiyorlar. Bunun icgin
insanlara yardim yollamak yerine 105 bin din goérevlisi
yolluyorlar.

Beri yandan ise insanlar depremin UuUzerinden bir hafta
gecmesine ragmen neredeyse gerekli hicbir yardimi almamisken,
bu yasadiklarinin kader olmadigini, Erdogan’in sdyledigi gibi
‘“’bir planin parcasi’’ olmadigini cok blylik bedeller 6deyerek
goruyorlar. 0 yluzden bu din ortusu, boylesi bir toplu
katliyamin yikintilarinin uUzerini kapatamiyor. Devleti ve onun
yoneticilerini ‘’kudretli’’ ve ‘’yeterli’’ goOstermek 1ic¢in
deprem bolgesinden yayin yapan anaakim medya calisanlarindan
bazilari bile -ki bu insanlar simdiye kadar bu rejimin sadik
takipcileri ve savunuculari olmuslardir- boylesi bir sucun
parcasi olmak istemiyorlar ve halkin yasadigi acilari su ya da
bu dizeyde, dile getiriyorlar.

Hakim siniflar ayni zamanda agir Turk sovenizmini devreye
sokuyor. Bu ulkenin ‘’glcli’’ oldugunu ve bu milletin
‘’Ostin’’ ‘’dzel kumastan’’ oldugunu o6n plana c¢ikararak,
sisteme ve onun yoneticilerine yonelen o6fkeyi sdndiurmeye en
azindan durdurmaya calisiyorlar. Gercekleri anlatan kim varsa
ister halktan olsun, ister devrimci, herkesi ‘’vatan haini’’
ilan ediyorlar. Depremin ilk saatlerinden itibaren seferber
olan ve orgutlu devlet gucunden bin kat daha iyi calisan Haluk
Levent ve Ahbab’i, rejimin maasli trolleri hedef goOstererek,
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‘’vatan icin’’ calismadigini kendi populer sanatci kimligi
icin calistigi gibi sacgmaliklari yayiyorlar. Halbuki ayni
dusunus bicimine sahip olmayan bir sudrd sanatc¢i, yazar ve
aydin, depremin ilk saatlerinden itibaren, Ahbab’in bolgedeki
calismalarina geceli gundiuzliu katildi ve bu halkin acilarina
ve yaralarina bir nebzede olsa cevap olmaya calisti. Onlar
halka yardimci olmak isterken ‘’'hain’’ ya da ‘’cikarci’’ ilan
ediliyorlar.

Tirk sovenizmi sadece bununla sinirli degil. Bu illke,
Ermenilerin soykirimi, azinliklastirilmis Rumlarin zorla g0c¢
ettirilmesi ve katliamlari, Kurt ulusunun sistematik imha,
inkar ve katliamlari lzerine kurulmustur ve ister Islamci
olsun ister Kemalist, Turk sovenizmi hakim siniflarin ‘’birlik
harcidir’’. Bu temel ve yalin bir hakikattir. Bununla
birlikte, Kuzey Kurdistan’da yasayan azinlik Arap halki, her
zaman hakim siniflarin hedefi olmustur. Bu Ulkenin resmi
tarihi, Osmanlinin yikilisinin oOnemli bir nedeni ‘’Arap
ihanetc¢cileri’’ olarak gosterip, on yillar boyunca toplumda bir
Arap dismanligi yaymistir. Ozellikle 2011’de Suriye’deki
savasin etkisiyle birlikte 6 milyona yakin Suriyeli’nin
Tlirkiye/Kuzey Kirdistan’a goéc¢l, Arap dismanligini, gbécmen
dismanligi ile koéruklemistir. Depremin hemen ardindan bdlgede
yasina ve bu depremin en az diger halklar kadar magduru olan
Araplar, -0zelde Suriye’li Araplar- hedef go6sterilmeye
baslamis ve yagmaci ilan edilmistir. Bu gerici saldirinin iki
nedeni var; birincisi, temel olarak Tirk sovenizminin toplum
icerisinde cok giicli bir etkisi oldugu hakikatidir. Ikinci
nedende 1ise deprem sonrasi ortaya c¢ikan Ofkenin rejim
tarafindan Araplara yonlendirilmesi yatmaktadir. Rejim bodylece

Tarklerin her kosulda ‘’'asil’’ oldugunu, ‘’devlete ve dlizene'’
bagli oldugunu, yagmacilarin ve isyancilarin ise ‘’'Tirk
olamayacagi’’, ‘’'hain oldugu’’ sovenizmini pompalamakta ve

Araplari 06zel olarak ise Suriye’lileri seytanlastirmaktadir.
Bu kampanyaya s6zde rejim muhalifi kafatasci Turkcu fasistler
de katilmaktadir.
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Rejimin ‘’yagma diye ifade ettigi seylerin ezici bir
cogunlugu deprem/devlietzedelerin hayatta kalabilmek icin
marketlerden, heniz yikilmamis olan binalardan aldiklari temel
ihtiyaclardair. Insanlarin — ister Tirk olsun, ister Kirt
isterse Arap- yasanilan vahset sonrasinda geride kala
ailelerini yasatmak, koruyup kollamak istemeleri kadar dogal
bir sey olamaz. Bu sistemin dogal afet sonrasinda nasil aciz
oldugu, dehset lzerine dehset yarattigi gercegi, Arap halka ve
Suriyeli gocmenlere yonelik ling¢ girisimleriyle gizlenemez.
Fakat rejim ve onun sahadaki savunuculari, sosyal medyadaki
maasli trol ordusu, gocmenlere 1iskence goéruntulerini
gostererek, ‘’kahramanlik’’ hikayesi yaratmak istiyor. ‘’Ylce
Tark’in'’' en agir kosullarda dahi ‘’vatana sahip c¢iktigi’’
sovenist zehrini kusuyor.

Daha Onceden de sodyledigimiz Uzere, iki zehirli ideoloji
olarak Islamcilik ve Tirk sovenizmi bu rejim altinda dyle bir
bilesim gerceklestirdi ki, toplumun Uzerine bir karabasan gibi
cOokti. Toplumdaki en ufak itirazi ‘’'dine ve vatana’'’ karsi
olmakla sucladi ve bastirdi. Ve rejim en iyi bildigi seyden
Islamc1i Tirkci fasizmden vazgecmeyecek! Sayet bundan
vazgecerse, kendi varlik nedeni ortadan kalkar ve her seyi
kaybedebilir.

Rejim, tdm agir zehirli dinci ve sovenist saldirilarina
ragmen, simdiye kadar bu siyasi etkinin altinda olan
kitlelerde dahil, bodlgede insanlarin onemli bir Kkismi,
hakikatin derin katmanlari; bu sistemin isleyisi ve
yasadigimiz acilarin son derecede gereksiz olusu ve insanligin
devrime ve yeni komunizme olan keskin ve acil ihtiyacinin
farkinda olmasalar da, hakikatin yalain olan katmanlarini
gorebiliyorlar; bu rejim tarafindan caresizlik icerisinde
olime terk edildiler! 0 ylzden bu rejimin en blyik cephaneligi
olan din ve sovenizm, bu vahset yikintilarinin ustunud Ortmeye
yetemeyecek!

Insanligin vecanlilarin tim bu yasadiklari biyik acilar
bizlere bir daha ve bir daha DEVRIME IHTIYACIMIZ VAR DAHA



AZINA DEGIL! yalin hakikatini gdéstermektedir. Daha ne kadar
canimizi yikintilar altinda, soguktan ve caresizlikte o&lume
terk edecegiz! Daha ne kadar, bir battaniye icin giunlerce
feryat edip, yasadiklarimizin ‘'’ kaderin bir planinin
parcasi’’ oldugu sacmaligini dinleyecegiz! Bu felaketten gizel
bir seylerin c¢ikabilmesi ic¢in 0©6grenelim! Evet, insanlara
gidelim ve acil yaralarini sarmak ic¢in seferber olalim. Ve
evet bugin bu dinyanin en temel ve acil ihtiyaci olan DEVRIM'i
haritaya koyalim! Bu yasadiklarimizin ve nice acilarin
yasanmamasinin yegane yolu budur, daha azi degil!

Bir Ahlaka Ihtiyacimiz Var
Ama Kesinlikle Dini Ahlaka
Degil!

Cumhurbaskanligi 28 Ocak’ta “Basim ve Yayim Faaliyetleri” ile
ilgili bir genelge yayinladi. Rejimin yandas medyasinda ve
sosyal medyada uzun zamandir yuruatulen tartismalar sonrasinda,
“milli ve manevi degerlerin”, “aile yapisinin” “korunabilmesi”
icin boylece harekete gecilmis oldu. Rejim “ahlakli toplum”
yetistirme isinde ciddi oldugunu ama bu ahlakin sadece “milli”
degerlerle sinirli kalmadigini, bunun manevi -ki burada
anlasilmasi gereken manevilik tami tamina dindir- olmasi
gerektigini, iktidari elinde bulundurmanin avantajini da
kullanarak “yasal” wuygulamaya gecileceginin startini
vermektedir.
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Vurgulamak gerekir ki, rejim sadece "“acik faaliyetlere” karsi
degil, -06rnegin FOX TV'de yayinlanan ‘Maske Kimsin Sen’
programi- ayni zamanda “ortuli faaliyetlere” karsi da anayasal
dizenlemelere gidilecegini soyluyor. Rejim bir kere daha
“milli ve manevi degerlerimizi yiprattirmayiz” diyerek, her ne
kadar “ortdlu faaliyetler”den kasit ne oldugu belli olmasa
bile “geregi yerine getirilecek” diye tehdit ediyor; “yasal”
bir cerceve koyarak, toplumda istedigi tirden -ya da en
azindan 1istediklerine yakin- olmayanlari tehdit etmekle
kalmiyor, aleni bir sekilde terorize ediyor. Bunun adi toplumu
gerici Islamci temelde kutuplastirmaktir, baska bir sey degil!

Aldanmanin ve Kendini Aldatmanin Bir Bicimi: Gerici
Kutuplasma Yokmus Gibi Davranmak

Peki tum bu olanlara toplumun muhalif olanlarinin -ister
burjuva isterse liberal “sol”- yaniti nedir? Erdogan’in “milli
ve manevi degerler” c¢ikisinl sadece gundem degistirmek olarak
gérmek! Bu bir akil tutulmasi degilse bile dipediz siyasi
korliktir! Erdogan’in temsil ettigi disince bicimi sadece
buglin degil, gecmisten beri “dindar nesiller” yetistirilmesi
gerektigi, “toplum icerisinde kahkaha atmayan kadinlarain”
olmasini, “Kuran’i O6grenmeyen c¢ocuklarin pusulasiz kalacagini”
ve buna benzer yuzlerce beyanatta bulunmakla kalmamis, ust
yapida bu gerici ideolojiye uygun kanunlari gec¢irmis ve devlet
kurumlari icgerisinde bircok tarikat orgutlenmesi de dahil
olmak Uzere dinci koOktenciligin orgutlenmesini saglamistar.

Daha o6nceden de sdyledigimiz Uzere;

“AKP/MHP fasist rejiminin egitim sisteminde ve genel olarak
toplumsal yasamda kendi dunya gorusune ve yasam tarzina uygun
nesiller yetistirme yonundeki uygulamalari tum topluma yonelik
fiili bir baski ve dayatma haline gelmis durumdadir. Bu konuda
0zellikle de egitim sisteminin ‘tek din, tek mezhep, tek
ahlak’ anlayisina, ayrica bilesenin onemli bir parcasi olan
“tek dil, tek bayrak, tek ulus” seklindeki ¢ig sovenizme uygun
olarak Islamci-Tirkci ilkelere gbére bicimlendirilmek istenmesi



kabul edilemez. Ote yandan meseleyi “din egitimini 4 yasinda
vermeyelim 12 yasindan sonra verelim” seklinde ortaya koyan
cesitli pedagoglarin aciklamalari, Almanya’daki egitim sistemi
ile entegre kilise egitimini referans goOsterenlerin slrece
mesruluk arama cabalari veya konuyu sadece bir vyasa
meselesinin ihlaline indirgeyen pasifist liberal tutumlar
meselenin ciddiyetini goOrmezden gelmekte ve buyuk bir
sorumsuzluk o6rnegi ile dini ideolojinin ve ahlakin keskin
kilicini oldugu gibi yerinde birakmaktadir.” [il

Dini ideolojinin ve ahlakin kilicini oldugu gibi yerinde
birakip, “esas gundem ekonomi, AKP gindem degistiriyor”
diyenler, AKP’'nin son 20 yilda insa -ve yeniden insa- ettigi
rejime dair dogru dizguin elestiride bulunamiyorlar. AKP-
MHP'nin Ulkeyi icerisine soktugu derin ekonomik kriz ve dip
yoksullasma, halk kitlelerinin -0zellikle de temel halk
kitlelerinin- ac¢lik sinirinin altinda c¢ok agir sartlar
icerisinde yasamak zorunda birakilmasi hakikati, rejime
yonelik kamusal elestirinin artarak buyumesi gibi hususlarin
ustesinden gelebilmek icin, ideolojik olarak hamleler yaptigi
kesin. Lakin burada anlasilmasi gereken temel hakikat, Rejimin
bu tartismayl -her ne kadar tali duzeyde boyle bir yan
barindirsa da- esas olarak “gundem kapatmak” ic¢in yurutmesi
degil, temelde rejime dair blylyen 6fke ve rahatsizliga karsi
Islamci ve Tirkcli temelde ideolojize edilmis kendi kitlesini
konsolide edebilmek ic¢in kutuplastirmak istemesidir.

Dinin Olmadigi Bir Ahlak Gercek Kurtulustur!

Bugln toplumda biyluk bir ahlak krizinin oldugu dogrudur.
Insanlarin 6limcil bir sekilde bireyselciligi, sosyal medya
basta olmak lzere ling¢ kultdrinin agir bir fenomen olusu,
“firsat esitligi” cani c¢ilginliginin bir sonucu olarak
insanlarin birbirlerinin Uzerine basarak yukselmesi, “sadece
kendin icin yasa” curumidslagunian “toplumsallasma” hali
kapitalist-emperyalist sistemin dinya c¢apindaki sosyal
iliskiler uzerinde derin etkileridir. Fakat tum bunlara yanit
kesinlikle baskici, soOomurucu toplumun daha koktenci bir bic¢imi



olan “geleneksel ahlaki normlari” ya da “milli ve manevi” dini
normlar olmamalidair.

Bob Avakian’in da soyledigi uzere:

“Eger dine inanmiyorsak, o halde ahlaki anlayisimiz nereden
geliyor? Bu soru, Tanri olmadan iyi olabilir miyiz sorusunun
bir baska bi¢imidir. Daha Once de sdyledigim gibi: Tanrisiz
iyi olabilmek zorundayiz, cunkl Tanri yok!”

“Ancak 1isin biraz daha derinine inelim. Oncelikle sunu
belirtmek gerekiyor; Incil’deki ahlak anlayisi iyi bir ahlak
anlayisi degildir, bu kodleligi tutmaya devam etmenin,
kadinlarin bastirilmasinin ve siddete maruz kalmasinin ve
bitin diger dehsetleri iceren bir ahlak anlayisidir. Bu
hakikat, Kuran ve diger bdtin bluyik dinlerin yazainlari icin de

gecerlidir.” Jii]

Ne Turkiye’de ne de dinyanin herhangi bir yerinde insanlarain
bu miadi dolmus “ahlak” normlarina ihtiyaci olmadiklari gibi,
toplumu ve dinyayil koklerinden donusturmek icin kokten farkli
bir ahlaka, kominist ahlaka ihtiyac¢lari var. Bu komunist ahlak
sadece bireylerin kendilerini “iyi” hissetmelerini saglamanin
oOtesinde -ki insanlar kendilerini elbette 1iyi
hissetmelidirler- insan toplumunu, onun dogayla ve lzerindeki
tim canlilarla olan iliskisini radikal temelde
donustiurecektir. Acil ihtiyac¢ duydugumuz ve Bob Avakian’ain
insa ve onderlik ettigi yeni kominizmde sunulan sey gelenegin
zincirlerinin, ahlak yapisi ve anlayisinin kuvvetlendirilmesi

degil, tumden kirilmasina yoénelik bir komiinist ahlaktir.

“One cikmali ve insanligin serpilebilmesi icin her anlamda hem
mimkin hem de gerekli olan, insanlarin bir kisminin asagida
kaldiklari bir kisminin da onlarin uUzerlerinden
yukselmedikleri, somurunun, esitsizliklerin ve baskinin
olmadigi kominist bir dinya icin dogQru bir cizgide, boyle bir
toplum icin gerekli bir ahlak c¢izgisinde insanlari
kazanmaliyiz.” [iiij]



Dipnotlar:

il

https://yenikomunizm.com/rejimin-yeni-kusaklara-ve-topluma-din-dayatmasi-hurafeye-de

gil-bilimsel-yontem-ve-yaklasima-ihtiyacimiz-var/

[ii] https://yenikomunizm.com/dinin-olmadigi-bir-ahlak-gercek-kurtulustur/

[iii] https://yenikomunizm.com/dinin-olmadigi-bir-ahlak-gercek-kurtulustur/

Rejimin Yeni Kusaklara ve
Topluma Din Dayatmasai:
Hurafeye Degil, Bilimsel
Yontem ve Yaklasima
Ihtiyacimiz Var!

Diyanet Isleri Baskanligi’nin 4-6 yas grubu cocuklara yo6nelik
olarak actigi Kuran kurslari modeli Islamci-Tirkcl AKP/MHP
fasist rejimi altinda okul 6ncesi egitime alternatif bir model
haline getirilmeye calisiliyor. Sinni Islam’in resmi
temsilcisi konumunda olan ve rejimin elinde devletin onemli
bir ideolojik aygiti olarak islev goéren Diyanet Isleri
Baskanligli kisa bir sire 6nce de 4-6 yas grubu cocuklar ic¢in
actigi Kuran kurslarinin okul o6ncesi egitim kapsaminda
anaokulu olarak kabul edilmesini ve okul 6ncesi egitime ‘din
egitimi” derslerinin eklenmesini glindeme getirdi.

Biraz daha o6nceye gittigimizde egitim alanina yapilan din
dersi midahalelerinin yeni olmadigi, aksine AKP/MHP ekseninde
cisimlesen egemen siniflarin iktidari elinde bulunduran kesimi


https://yenikomunizm.com/rejimin-yeni-kusaklara-ve-topluma-din-dayatmasi-hurafeye-degil-bilimsel-yontem-ve-yaklasima-ihtiyacimiz-var/
https://yenikomunizm.com/rejimin-yeni-kusaklara-ve-topluma-din-dayatmasi-hurafeye-degil-bilimsel-yontem-ve-yaklasima-ihtiyacimiz-var/
https://yenikomunizm.com/dinin-olmadigi-bir-ahlak-gercek-kurtulustur/
https://yenikomunizm.com/dinin-olmadigi-bir-ahlak-gercek-kurtulustur/
https://yenikomunizm.com/rejimin-yeni-kusaklara-ve-topluma-din-dayatmasi-hurafeye-degil-bilimsel-yontem-ve-yaklasima-ihtiyacimiz-var/
https://yenikomunizm.com/rejimin-yeni-kusaklara-ve-topluma-din-dayatmasi-hurafeye-degil-bilimsel-yontem-ve-yaklasima-ihtiyacimiz-var/
https://yenikomunizm.com/rejimin-yeni-kusaklara-ve-topluma-din-dayatmasi-hurafeye-degil-bilimsel-yontem-ve-yaklasima-ihtiyacimiz-var/
https://yenikomunizm.com/rejimin-yeni-kusaklara-ve-topluma-din-dayatmasi-hurafeye-degil-bilimsel-yontem-ve-yaklasima-ihtiyacimiz-var/
https://yenikomunizm.com/rejimin-yeni-kusaklara-ve-topluma-din-dayatmasi-hurafeye-degil-bilimsel-yontem-ve-yaklasima-ihtiyacimiz-var/

acisindan bu meselenin ajandalarinin 6nemli bir parcasi oldugu
gorulecektir. Rejimin soézculugunli yapan sayisiz sendikadan
biri olan Memur Sen, 2014 yilinda yapilan 19. Milli Egitim
Slrasi’nda cocuk haklarina iliskin uluslararasi sozlesmelere,
Anayasa’ya aykiri bicimde okul o&ncesi egitim programina
“zorunlu din dersi konulsun” talebini gundeme getirmisti. [1]
Buglin de bu ayni talepte 1israrci olduklarini ifade eden Memur
Sen, Erdogan tarafindan baslatilan 20. Milli Egitim S{rasi’nda
konuyu yeniden gundeme getirdi. Beraberinde toplumda cesitli
tartismalar da kendini gostermeye basladi.

Rejimin Ideolojisi ve Gerekli Olan Yontem ve Yaklasim

AKP/MHP fasist rejimini tanimlarken oOzellikle bu rejimin
topluma dayatmaya c¢alistiklari dunya gordasunin -yani
insanlarin kendileri de dahil olmak Uzere gercekligi ve genel
olarak fenomenleri tanimlama ve bunlara mudahale etme bic¢imi
acisindan- Islamcilik/Tirkcilik cercevesinin son derece
belirleyici oldugunu her seferinde vurguluyoruz. Rejimin
niteligini anlayabilmek ic¢in, dayandiklari ve uygulamalari
acisindan sikica sahip ciktilari ve hedefleri dogrultusunda
toplumu kamplastirmada temel bir rolu olan ideolojik oruntdndn
ne oldugunu da anlayabilmek gerekiyor. Bu Islamcilik ve
Turkculuk ideolojileri esas olarak Turkiye Cumhuriyeti’nin
kurulus slUrecinden gunumuze her donem belli sekillerde egemen
siniflarin toplum Uzerinde hegemonyasini saglayan, toplumda
cesitli normlar ve asilmamasi istenen kirmizi c¢izgiler
belirleyen temel bir ideolojik referans olmustur. Her iki
ideolojinin de spesifik olarak kendi tarihsel gelisim
surecleri, referanslari, one c¢ikan dusunurleri, bazi
durumlarda birbirinden farkli oOne c¢ikan vurgulari ve
degisiklik goésterebilen tarzlari olsa da, esas olarak buyuk
bir “kesisim klumesinde” ortustuklerini ve egemen siniflar ve
onlarin devlet aygitinin bekasi ac¢isindan askiya alinamayacak
islevsel bir role sahip oldugunu belirtmek gerekiyor. AKP/MHP
fasist rejimi ile bu ideolojik bilesende, geleneksel ahlakin
Islamc1i bicimi ile soven Tirkcl bicimi kuvvetli sekilde



kaynasmis bulunuyor. Ve yine bu bilesen konseptinin icerigini
inceledigimizde bu cografyada -ve ayni zamanda dlnyada-
yasanan pek c¢ok acinin da arka planina kolaylikla
ulasabiliyoruz.

Referanslarini Islam’dan ve Kuran’dan alan geleneksel ahlak
temelli uygulamalara baktigimizda, bir yanda kadinlarin ac¢ikcga
kolelestirilmesi, ataerkil konseptte erkegin egemen roline ve
“kutsal” aileye hapsedilmeleri, belirlenen kirmizi cizgileri
asanlarin hizla yaftalanmalari, hakarete wugramalarai,
ayiplanmalari, siddete wugramalari ve gunlik vyasamda
katledilmeleri de dahil turlu sekillerde cezalandirilmalari;
LGBTIQ+ bireylerin varliklarinin basli basina sorun gorilmesi,
lanetlenip insan olarak kabul edilmemeleri, benzer sekillerde
hakarete ugramalari, sozlu-fiziki tuUrlld bicimlerde terdérize
edilmeleri; bilime ve bilimsel dusunceyi inkar etme veya suphe
dislirme cabalari, insanlarin kurgusal bir mutlak glice, vahiye,
kelama ve elc¢ilerin sézlerine inanmalari dogrultusunda oryante
edilmeleri, her tudr ilerici sanatsal, edebi, felsefi
calismanin bastirilmasi, kinanmasi veya gormezden gelinmesi
yerlerine acikca geleneksel ahlakin son derece yikici ve
zararll gerici konseptini iceren urunlerin oOn plana
¢ikartilmasi gibi durumlar kendini yogqun bir sekilde
gostermektedir. Ote yandan bitin bu konsepte Tirk Ulusunun
ulkenin kurucu unsuru oldugu ve diger uluslardan daha
ayricalikli ve ustun olduklari, Turkiye Cumhuriyeti’nin de
aslinda dinyadaki en degerli ve en Onemli UGlke oldugu
seklindeki bariz sovenizm ve Tirkcli safsata eklendiginde
ortaya cikan sentez, egemen siniflardan topluma asilanan ve
toplumda farkli sekillerde yansimasini bularak egemenlerin
mevcut durumlarini devam ettirebilmesine yardimci olan
karsilikli bir etkilesim dinamiginin kurulmasi ve toplumda
egemen kilinmaya calisilan duygudaslik durumunun belirlenmesi
acisindan biylk bir hacim kaplamaktadir. Iste bu konsept, su
an AKP/MHP fasist rejiminin istedikleri ve o6ngordukleri -bu
dogrultuda dayatmaya c¢alistiklari ve sonuna Kkadar
zorladiklari- bir toplum/dunya vizyonundan suzulen bir arka



plana sahiptir.

Ote yandan Islamci-Tirkci geleneksel ahlak konseptinin
yapilanmasini ve egemenler tarafindan toplumun tdm
gozeneklerine dayatilmasini salt kisilerin keyfine ve
iradesine dayandirmak veya bunu bir tur bireysel nostalji
hastaligi gibi gorup ciddiye almamak blylk bir problemdir. Her
ne kadar tek tek insanlarin arzu ve isteklerinin verili
sirecler Uzerinde belirli etkileri ve bazen Onceden
ongorulemeyen c¢ok farkli celiskileri ortaya c¢ikarma
potansiyeli bulunsa da, esas olarak AKP/MHP fasist rejimi
elinde cisimlesen bu Islamci-Tirkci ideolojik cercevenin
gemiyi aziya almasinda kapitalist-emperyalist devletlerin
diunyadaki c¢ok yonlu iliskilerinin, yasadiklari
zorunluluklarinin, maruz kaldiklari acmazlarinin ve yogunlasan
celiskilerinin belirleyici etkisi bulunmaktadair.

Yeni Komunizm’in mimari Bob Avakian’in pek c¢ok calismasinda
derinlikli ve dinamik bir sekilde ele almis oldugu bu dinya
arenasinin -ve 1iki miadi dolmuslar konseptinin- nicin
belirleyici oldugunu gérebilmek gerekiyor. O0zel olarak pek cok
celiski barindiran bati emperyalizminin baglaminda Islamci
koktenciligin (ve genel olarak dinci koktenciligin) atilim
yaptigini kavrayacak bilimsel bir yaklasim ve analizin
rehberligi, bizlere AKP/MHP fasist rejiminin gercek gelisim
seyrini daha dogru bir sekilde degerlendirmemizde yol
gostermektedir. Dunyada yalnizca daha fazla aci ve dehset
getiren ve eger tum insanligin kurtulusunu hedefleyen gercek
bir komunist devrimle son verilmez ise daha da buyuk
dehsetlere neden olacak bu her iki miadi dolmuslarin
diyalektik isleyisini kavrayabilmek, bu c¢eliskili birligin
devrim icin ortaya sundugu farkli potansiyellerin farkina
varabilmek acisindan son derece onemlidir. Islamcilik-
Turkculuk konseptiyle toplumdaki herkesin mutlulugunu tanri
kavramina ve onun yer yuzundeki temsilcisi olan mevcut rejime,
devlet aygitlarina ve rejimin basindaki egemenlere
baglanmasini dogru okuyabilmek icin bu arka planin ve



yaklasimin onemi buyuktar.

Sonu¢ olarak, AKP/MHP fasist rejiminin egitim sisteminde ve
genel olarak toplumsal yasamda kendi dinya gorusune ve yasam
tarzina uygun nesiller yetistirme yonundeki uygulamalari tum
topluma yonelik fiili bir baski ve dayatma haline gelmis
durumdadir. Bu konuda 6zellikle de egitim sisteminin ‘tek din,
tek mezhep, tek ahlak’ anlayisina, ayrica bilesenin onemli bir
parcasi olan “tek dil, tek bayrak, tek ulus” seklindeki ¢ig
sovenizme wuygun olarak Islamci-Tirkci ilkelere godre
bicimlendirilmek istenmesi kabul edilemez. Ote yandan meseleyi
“din egitimini 4 yasinda vermeyelim 12 yasindan sonra verelim”
seklinde ortaya koyan cesitli pedagoglarin aciklamalari,
Almanya’daki egitim sistemi ile entegre kilise egitimini
referans gosterenlerin surece mesruluk arama cabalari veya
konuyu sadece bir yasa meselesinin ihlaline indirgeyen
pasifist liberal tutumlar meselenin ciddiyetini g6érmezden
gelmekte ve buyuk bir sorumsuzluk 6rnegi ile dini ideolojinin
ve ahlakin keskin kilicini oldugu gibi yerinde birakmaktadir.
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Bilimsel diusunceyi 0Ogrenecek, dogru bir mantik yldriutme ve
soyutlama yetenegini kazanacak, geleneksel ahlakin
kolelestirici ve yikici dusunce bicimi ve direktiflerinin
karsisinda kendini, toplumu, dogayi, dinyayi bilimsel sekilde
kesfedecek ve gercekligi her ydnden sorgulayarak onu
degistirecek elestirel akla sahip vyeni kusaklarin
yetistirilecegi bir egitim sistemi ancak kokten farkli ve
insanligin her tur somird ve baski iliskisinden kurtulacagi,
Marx’in belirttigi “4 Biatinler” [3] hedefini gerceklestirme
yolunda faaliyet yuruten bir sistem tarafindan her yonuyle
organize edilebilir ve gerekli kurum ve uygulamalarla
istikrarli kilainabilir. Bu surec¢ gercek bir devrimi ve onun
stratejisini gerektirmektedir. Gunumuzde Bob Avakian’in
onderliginden ve gelistirmis oldugu kominizmin yeni sentezi
olan Yeni Kominizm’'den [4] oOgrenerek, bu gerekli olan
stratejiyi o6grenip, genc kusaklar da dahil tim insanligin



kurtulusu icin dogru sekilde uygulayabilmemiz mimkindur.

Konuya Yonelik Okuma Onerileri:

* Gelenege Bagli Kalmak Yalnizca Baski ile Uzlasmakla Sonlanir
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Referanslar:

1] 20. Milli Egitim S(irasi’ni Uyariyoruz! Okul Oncesi Editim Diizeyinde Dini Egitim,

Cocuklarin Saglikli Gelisimi Acgisindan Uygun Degildir! | Egitim Sen

(egitimsen.org.tr)

2] Sahin Aybek : Pedagojik olarak okul o6ncesinde niye din egitimi verilemez?

(cumhuriyet.com.tr)

[31 Marx, “4 Butunler” olarak bilinen bir formilasyonda, kominist devrimin temel
amacini ve hedefini ¢ok kapsamli ve ayni zamanda konsantre bir sekilde ortaya
koymustur. Bitin sinifsal ayraimlarin, bu sinifsal ayrimlarin dayandigi buitin Gretim
iligkilerinin, bu Uretim iliskilerine tekabil eden bitin toplumsal iliskilerin ve bu
toplumsal iliskilere tekabil eden bitin fikirlerin devrimcilestirilmesinin

amaglandigini soylemistir.

4] Yeni Komiinizm’i 06grenmek acisindan Bob Avakian’in yakin bir zaman d&nce

yayinlanan gincel bir makalesi dnemli bir baslangic¢ noktasi olabilir.

Kaynak icin bkz: Canli Marksizm Vilger Marksizme Karsi — Cansiz Reformizm Degdil,

Ozgiirlestirici Devrim | Yeni Komiinizm (yenikomunizm.com)
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Dini Muafiyet Asiyi Reddetmek
Icin Mesru Bir Gerekce
Degildir!

Editériin Notu: Asagidaki yazi Bob Avakian’in 30 Eylil 2021 tarihinde yazmis oldugu
ve bir siredir devam ettigi COVID-19 pandemisine ydbnelik yazi dizisinin son

yazisidir. (Cevirisini okurlarimizin dikkatine sunariz.

Kaynak icin bkz: NO RIGHT TO KILL WITH RELIGION “Religious Exemptions” Are Not a

Legitimate Reason for Refusing Vaccines | revcom.us

Editériin Notu II: Bu makaleyle beraber revcom.us sitesinde Bob Avakian’in
yayinlanacak sonraki makalelerinin basliklari da okurlarla paylasilmistir, bunlar:
“Diinya Neden Béylesine Berbat Durumda ve Bunu Radikal Olarak Degistirmek Ic¢in Ne
Yapilabilir — Temel Bilimsel Bir Anlayis, Abolisyon (Lagvetmek) — Gercek ve Illiizyon
Olan, “Yasayan Marksizm vs. Bayagilastirilmis Marksizm — Cansiz Reformlar Degil

Ozgiirlestirici Devrim”

Neden COVID asilarini olmak icin var olan gereklilikleri
baypas etmek adina “dini muafiyet” adi verilen bir sey var? Bu
son derece yanlis ve zararlidir. Daha 6nce de sdyledigim Uzere
asi olmamak icin iyi bir neden YOKTUR (Gercekten asinin
sagliklari konusunda bir engel olabilecegi gercek tibbi
durumlari olanlar disinda). Insanlarin (bu llkede) asi biyik
Olcekte Ucretsiz ve mevcutken asi olmayi reddetmeleri COVID'in
devam etmesi, mutasyona ugramasi ve kesinlikle gereksiz ciddi
rakamlarda olume neden olmasina sebebiyet veriyor. Basit bir
sekilde sodylemek gerekirse: Dini muafiyet diye bir sey
OLMAMALIDIR.

Insanlarin dini inanclara sahip olmaya haklari vardir ve bu
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haklari olmalidir, ancak baskalarina, topluma (ve dinyaya) bu
inanclar adi altinda ciddi zararlar vermeye haklari yoktur.

Dininiz size buyurdugu icin birisini mesru bir sekilde
oldliremezsiniz, soyamazsiniz veya saldiramazsiniz. Bilime
dayanan ve gecerli bir nedeni olmayarak asi olmay1i reddeden-ve
baskalarinin yaninda O0zellikle kapali alanlarda maske takmak
gibi diger o6nemli onemleri reddeden- bu insanlar COVID’in
yayilmasina ve 1insanlarin Oé6lmesine aktif bir sekilde
katilmaktadirlar.

Daha oOonce de belirttigim gibi: ‘’Bugin Amerika’da COVID
nedeniyle ciddi sekilde hasta olan veya dOlen insanlarin %90’1
asi olmamistir (asisizdir).’’ [i] Ve bu meselenin ciddi
anlamda 1rksal bir boyutu da bulunur: Siyahi halkta dahil
olmak Uzere diger etnisitelerden halklar COVID sebebiyle daha
yuksek oranlarda olmektedirler.

“Dini muafiyetler” ile ilgili problem, asi olmayi reddeden ve
asilarla ilgili sacmalik derecesinde dedikodular vyayan,
haksizca yalan soyleyen ve zararli dezenformasyonlar yaratan
bu insanlarin buyik cogunlugunun (hepsinin degil) ayni zamanda
bilim karsiti kacik fasistler, aleni beyaz ustinlenmecisi,
sonuna kadar adanmis kac¢ik ve fanatik dini (Hristiyan)
koktendinciler olmalaridir. Asilarla ilgili “dini
muafiyetlere” izin vermek, COVID pandemisinin devam etmesine,
insanlarin o0zellikle de azinlik insanlarin oOlmesine asiri
zararli eylemleriyle neden olan cok sayidaki bu insana “hukuki
bir kilif” da olmasidir.

Bir kere daha soylemek gerekirse, ‘’dini muafiyet’’ diye bir
sey olmamalidir. Yazmis bulundugum Kuzey Amerika Yeni
Sosyalist Cumhuriyeti Ic¢in Anayasa’da 6ne slrilen onemli ve
konuyla cok ilgili bir bdlum:

“Dinsel inanc¢ ve pratikler kanunlarin ihlali durumu ve gerekli
yasal silrecler araciligi disinda yok sayilamaz ve tenzil
edilemez..Yapilmasina izin verilmeyecek bir baska sey; dini



grup, insan ve kurumlarinin genelde Cumhuriyetin tdm insanlari
i¢in gecerli olmayan haklara ve ayricaliklara sahip
olmasidir.” [ii]

Bu prensip genel olarak butin topluma, su an yasadigimiz
kapitalist-emperyalist sisteme de uygulanmalidir. Dogru, bunun
yapilmasi cok zordur, oO0zellikle de Hristiyan fasistler Yiuksek
Mahkeme’de baskin glucken ve kapitalist-emperyalist yonetici
siniflar icin genel olarak dinin on plana c¢ikartilmasi ve
tesvik edilmesi temel bir prensip olan “kilise ve devletin”
ayrilmasini ihlal etse bile 6nemli olmasidir. Iste bu da, bu
sistemi, siddetli yonetimini (diktatorliginu) sapurip atmak ve
yerine Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist Cumhuriyet Icin
Anayasa’'ya dayanan sosyalist bir sistemle degistirmek icin
baska bir nedendir.

il

http://yenikomunizm.com/nicki-mirage-ve-gercek-zarar-veren-digerleri-icin-ciddi-bazi

-bilimsel-gercekler/

[ii] Kuzey Amerika Yeni Sosyalist Cumhuriyeti Icin Anayasa, 3. Bent Insan Haklari ve
Her Tirlii Somiirii ve Tahakkiimii Ortadan Kaldirma Miicadelesi 1. Boliim: Kuzey
Amerika’nin Yeni Sosyalist Cumhuriyeti’nde Temel Insan Haklari, Yénetimin Amac¢ ve
Rolii, Halkla Yonetim Arasinda Celiskiler, 2. Kisim, ‘’Legal ve Sivil Haklar ve
Ozgiirlikler’’, alt-kisim 3F. (Bu anayasaya web sitemizdeki e-kitaplar bélimiinden

Ucretsiz olarak erisebilirsiniz.)

Islam ve Dinin “Tarihselligi”
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ve Elestirel Bilimsel
Yaklasim

Birka¢ giin énce Gazete Duvar web sitesinde Islam Ozkan’in Sadik Usta ile

yapti§1 Sadik Usta: Bati’da Islam uygarligina karsi tutum gérece asildi

1

(gazeteduvar.com.tr) baslikli réportaj yayinlandi._ Bu réportaj hem gunimiziin hem de

genel olarak insanlik tarihinin 6nemli sorunlari lzerine go6ris belirtmesi acisindan

Onemlidir. Bahsi gecgen sorunlarin en kritik olanlarini, “dine bakis”, “olgulari
tarihselligi icerisinde dederlendirme”, “felsefe ve din”, “Islam ve Bati arasindaki
celiskiler”, “siyasal Islam” olusturmaktadir. Siphesiz tim bu konulari bir makale

ile ele almak yetersizlikten oOte, dogru da olmayacaktir. 0 yiizden giris niteliginde

burada birkac¢ odak noktasina mercegimizi tutacagiz.

Yontemsel acidan ise suna dedinmekte fayda var; bu yazinin amaci makaledeki konulara
(siyasetin, felsefenin ve teorinin alanlarina giren konulara) bir Tleksikon
olusturmak degildir, disinis bicimlerine dair tartisma yliritmektedir. Evet, amacimiz
bilgiye ve bilginin nasil elde edildigine dair epistemolojik bir tartismayi

gerceklestirmektir.

Dinlerin “Tarihselligi” 0Uzerine

Sadik Usta bu roportajinda “Dinlere tarihsel yaklasmazsaniz,
yani onu buginden hareketle degerlendirmezseniz, onda sadece
kétialik gérirsiniz” diye vurguluyor. Oncelikle burada
metodolojik acidan bazi onemli hatalar bulunmaktadir. Bunlari
acmadan O6nce bir noktayi belirtmekte fayda var. Bugun herkesin
diline adeta pelesenk olmus “tarihsel” lafi, cogu zaman laf-1
guzaf olarak kullanilmaktadir. Buyuk T harfi ile yazilmis bir
“Tarih” anlayisi so6z konusudur. Bu kavrayis “Tarih’in”
determinist bir bicimde “verili” ya da yazgili oldugu goOrisune
yakindir. Herhangi bir olayin, kisinin ya da fenomenin, hangi
tarihsel kosullar icerisinde oldugunun, Kkosullari ortaya
¢ikaran dinamiklerin ne oldugunun, itici gquclerin ve
celiskilerin ele alinmadigi idealist bir tarih okumasi
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mevcuttur.

Mesela Sadik Usta’nin “tarihsel yaklasim” ile neyi kastettigi
cok belli degildir, fakat “sadece buginden hareket ederseniz,
ona kotuluk edersiniz” lafiyla niyeti gayet aciktir. Buradaki
niyet dinin -tarihteki veya glUnumizdeki- oynadigi rold
tartisma goturmez ve mutlak pozitif olarak degerlendirmektir.
Acikca soylemek gerekirse, herhangi bir “bugunden dune
bakmamak” salt bir kotulik ya da iyilik getirmez; bununla
birlikte gecmisin dogru bir sekilde degerlendirmesini
saglayacak olan sey hangi yoéntem ve yaklasimi
uyguladiginizdir. Bu sekilde “dogru” ya da “yanlis” ayrisimina
gidebilirsiniz. Mesela cihatg¢i selefiler ve selefiler,
Islam’1in ilk ¢i1kis evresindeki Selefi dénemine bakarak buginin
kotid oldugunu ve “gercek iyinin” Allah’in resull ve onun
ceddinin yasadigini, bugin de ayni yasam biciminin
gerekliligini savunurlar. Bu bakis acisi hem bugine, hem
“tarihsel” bir evreye, hem de bugunden “tarihe” bir bakistir
ve her bir onermesi yanlistir; suphesiz sonuclari da buyuk
dehsetlere neden olmaktadir.

Sadik Usta’nin “Tarihsel” yaklasimin diger bir problemi ise
onsel bir “iyilik” aramasidir. Bilim, seyleri oldugu gibi ve
cereyan ettikleri haliyle ele alir. Elde ettigi bulgularla
degerlendirme yapar ve bir sonu¢ c¢ikarir. Mesela 1789 Fransiz
Devrimi’'ni ele alalim. Bu devrimin feodaliteyi, kralligi ve
kiliseyi tamamen sorgulatir hale getirmesi, uretici gug¢lerin
gelisimine yonelik engellerin kaldirilmasi boyutuyla gercekten
de tarihte esi benzeri goérilmemis bir esiktir. Diger yandan
ise yeni burjuva sinifin iktidar olmasi, kapitalist Uretim
iliskileri dzerindeki engellerin kaldirilmasi, yeni baski ve
somuru iliskilerinin egemen hale gelmesi ve dinya c¢apinda
genislemesinin de o6nunu acgmistir. Ve gunumiz acisindan bu
devrimin hicbir ilerici barutu kalmamistir. Boylesi bir okuma,
Sadik Usta’nin onsel olarak “iyi”, “kotu” arayisinin yontem ve

yaklasimina temelden tezattir.

Sadik Usta tarzinda okumalarin diger bir problemi ise



“Aydinlanmanin etkisinden” kurtulmak Uzere, gunumiz
“kotalugunin” reddi icin mekanik bir bicimde, ayagi ayakkabiya
uydurmaya calismalaridir. Bu tip duslince tarzlarina gore,
Aydinlanmanin rasyonel akla tabi olmayan higbir seyi kabul
etmemesi ve bunu Orta cag gericiligine karsi yapmasi gundem
disidir.

Bob Avakian; “Aydinlanma, dunyanin bilinebilir oldugunu
insanlarin dinyayi (ya da genel olarak gercekligi) tdm
karmasikligiyla anlamaya calismalari ve bunu bilimsel
yontemlerle yapmalari gerektigini sodyleyen yoénuyle Marksizmle
aynl1 gorustedir” der. Aydinlamacilarin klasik Onermesi olan
Incil’deki gibi hakikatin bizleri 6zgir kilacadi gorisini
elestirir ve soyle devam eder: “Fikirlerin, derin hakikatleri
temsil edenlerin bile toplumda ‘islerlik’ kazanmasi ve bir
butun olarak toplum tarafindan benimsenip uygulanmasi ic¢in
toplumsal micadelenin -ve sinifli toplumda sinif savasiminin-
olmasi gerektigi gercegi vardir. Bu da bizleri konunun salt
dinyayi anlamak degil, onu degistirmek olduguna iliskin

”n2

Marx’in 1srarla vurguladigi ifadeye getirir.
Siyasal Islam ve “Aracsallasmis Din” Miti

Din elestirilerinde -0zellikle de 1liberal kesimlerde ve
entelijensiyanin kendini solda tanimlayan c¢esitli liberal
cevrelerinde- en fazla gb6ze carpan noktalardan
birinin siyasallasmis din 1ile dinin aslinda ayni sey
olmadiginin sirekli ve yine blylik harflerle sdylenmesidir.
Burada kismen bir haklilik payi var. Dine inanan ve onun
vecizelerini yerine getirenle, dinin gunluk siyasal yasamin
temel ve egemen parcasi haline getiren ve tum toplumun boyle
davranmasi gerektigini dislnen goérisle arasinda farkliligin
oldugu kesindir. Fakat bunlarin arasinda Cin Seddi’nden o6ruli
kalin duvarlar oldugunu disunmek kesinlikle yanlistir. Din
ister “siyasal” olsun isterse olmasin, “Allah’in kelamidir” ve
“Allah’i1n kullarina uymasini emreder”. Dini kitaplar kisisel
gelisim kitaplari degildirler. Toplumun nasil olmasi



gerektigini, nasil orgutlenmesi gerektigini soyler ve
dogduklari dénemin, yasam tarzini, ideolojisini ve ahlakini
dayatir. Dinin siyasallasmis-sistematize olmus sekli ile, dini
Allah/birey iliskisi gibi yasayanlar arasinda fark olsa da
temel bag budur; dinyanin, varolusun nasil oldugu ve nasil
olmas1i gerektigi lGzerindeki dinsel bir hem fikirlilik bulunur.

Dinin bir *“iktidar” olmadigini, “insanin bireysel karari”
oldugunu soyleyen laissez-faireci anlayis, “iktidarlasmis”
dinin amacindan c¢iktigini ve “06zin(” yitirdigini kabul etme
egilimindedir. Ve boOylece dinin cesitli teolojik akimlarinda
bitip tikenmeyen, “gercek din”, “gercek Islam” tartismasi
baslamistir. “0Oze” donis ya da “hicret” baslangic noktasi
olur. Dinin butudn problemleri “siyasallasmis” olanlarin
kifesine yuklenir ve “iktidar olmayan” “gercek” “iman
edenlerin” ayrisim c¢izgisini olusturur. Bunlar post-modernist
din okumalarinin dine guzelleme dolu felsefelerinin
parcasidirlar ve Sadik Usta da “iktidar olan, siyasallasmais
din” anlayisiyla bu maratonun kosucularindan biridir.

Felsefe Tarihine Idealist Bir Okuma

Belirttigimiz gibi bu dosya esas olarak belirli bir disunus
biciminin elestirisine odaklanmaktadir. Ilgili réportajda bu
eklektik temelde -06zunde cesitli sinirli on kabullerle farkli
dustunce ekollerinden toplanarak bir tutarlilik kurulmaya
calisilan, ancak objektif realiteyi oldugu sekliyle yansitmada
eksik ve hatali- ve 06zunde idealist bir tarih okumasi ve
kavramlastirmasi yoqun sekilde yer almaktadir. Roéportajda
“felsefede yolunu buldugunu” ve “fikri acidan olgunlastigini”
iddia eden Sadik Usta’nin genel olarak tarihe oldugu gibi
felsefe tarihine de yaklasiminda bu problemli yaklasim kendini
gosterir.

Ana hatlari ile -bu ayri bir arastirmanin konusu olacak kadar
genis ve kapsamli bir konudur- Batidaki dusunce cercevesinin
Dogu olarak tanimlanan Islam etkisindeki genis bir cografyaya
nasil etkide bulunduguna ve bu etkinin daha sonra nicin Bati



tarafindan 6nemli bulunduguna bakmak gerekiyor.

Tarihte Bagdat bélgesi ve Abbasi devletinin yikselisi ve
c6klisl slrecine denk gelen ve esas olarak 12. ylizyilda Ibn
Rusd’un olumune kadarki surecte bilimler ve felsefe alaninda
one cikan disince insanlari Islam felsefesinin meselelerini de
biyik oranda belirlemislerdir. Islam felsefesi, Islam
cografyasindaki felsefi calismalarin bitdninlu kapsar. Bu
kapsam icinde oOncelikle Miisliiman filozoflarin Kuran ve
Muhammed’in ogretilerini benimsemis kisiler olduklarini
belirtmek gerekir. Disincenin gelisimi ve ele alinan
meselelerde bu referans noktasi belirleyici yer tutmaktadair.
Bununla birlikte meselelere farkli yaklasimlarin ve yorumlarin
olusmasinda donemin siyasal, iktisadi etkisinin ve yasanan
iktidar savaslarinin da belirleyici etkisi bulundugunu
belirtmek gerekir. Bir doénem deger verilen felsefi disince,
kisa bir donem degersizlesebilmekte, sonra degisen iktidarlar
ve dusunce iklimi ile yeniden on plana c¢ikabilmektedir. Ancak
esas olarak felsefenin gercegin -Islam’daki karsiligi ile

hikmetin- pesinde olma’, gercedi sonuclari nereye gotlrirse
gotudrsin kararli bir sekilde 6grenme ve bilme ihtiyaci ile
gelistigi disinilecek olursa, bu paradigmanin Islam 6§retisi
de dahil olmak Uzere yaratici-elc¢i-kitap seklindeki kutsalci-
mutlak¢i inang¢ sistemleri bileseni ile odnemli bir celiski
barindirir. Islam felsefesi icinde Kuran’in ve Muhammed’in
toplumdaki somurucu ve baskici iliskileri her seferinde
mesrulastiran, Tanri'ya, elc¢ilerine, erkege, efendiye, baskici
ve somirucu devlet mekanizmasina devamli olarak boyun egmeye
c¢agiran veya bu iliskileri go6rmezden gelerek durumu
mesrulastirmaya devam eden onermelerinin felsefi — bilimsel
sorgudan muaf tutuldugunun kalin bir sekilde altinin c¢izilmesi
gerekiyor. Ozetle, hakikatin pesinde olmanin da belirgin bir
sinirl, asilmamasi gereken kirmizi c¢izgileri vardair.

Felsefenin amaci yalnizca hakikattir, buna karsilik Islam
dinin amaci Kutsal Kitap ve vahiyden c¢ikartilacak bir
dogrultuda yalnizca itaat ve dindarliktir. Islam vahiye dayali



bir dindir ve beseri degildir. Felsefe ise beseridir, fikir
gelisimine ve yoruma dayalidir. Ancak bir din olarak Islam’in
kendisi de kisiyi felsefi dusincelere yodneltebilir cunkd
icerik acisindan felsefenin ele aldigi meseleler, mesela
varligi bilmek, goOrunumleri bilmek, ahlak, erdemli yasamak,

toplumsal dizen ile ilgili unsurlar barindirmaktadir.® Her
ikisinde de en onemli kesisim noktasi hakikatin pesinde olma
iddiasidir. Islam Aristoculugu olarak bilinen Kindi ile
baslayan ve Farabi ve Ibn Sina ile zirvesini yapan Messailer
akiminin gelisimi de boylesi bir dusunsel referans noktasina
dayanmaktadir.

Bir kez daha altini c¢izmek gerekiyor. Islam dini, hakikati ve
Yaraticinin varligini peygamber araciligi ile buyruklari ve
kutsal kitap Kuran ile netlestirmistir. Yapilmasi,
kacinilmasi, dikkat edilmesi, kesinlikle wuzak durulmasi
gereken tum unsurlar acik sekilde belirlenmistir. Felsefede
ise yine hakikat ve varligin bilgisi merkezi oOnemde
bulunmaktadir. Varligin nasil var oldugu, evrenin, zamanin,
mekanin nasil ve nic¢in olustugu, 6znenin kurulusu, kendini ve
dahil oldugu tabiati, evreni bilmesi, bu bilme sirecinin
tlurleri, kademeleri bunlarin hepsi hakikatin bilgisine ulasma
yolunda felsefenin gundemleri icerisinde yer almaktadair.
Hakikat temelinde yorumlanirsa, bu kesisim kiumesi bir din
olarak Islam’i ve Muhammed’in konumunu ve 6§retilerini Islam
felsefesi icerisinde temel bir 6zellik haline donusturmustar.

Islam felsefesi, genel anlamda Islami kavram ve ilkelerle

birlikte gelisen bir felsefedir.’ Batidan alinarak Islami
cerceve icinde sentezlenmeye calisilan felsefenin cazip
noktalarinin basinda mistisizm gelmektedir. 1Islam
filozoflarinin gelisimi homojen bir sekilde olmaz. Ozellikle
farkli ekollerin, yaklasimlarin, yorumlarin, yer yer siyasetin
de etkisi ile siddetli tartismalarin, polemiklerin on plana
ciktigi bu evre oldukca dinamik sekilde vyasanir. Icerik
acisindan Islam felsefesi geleneginde Allah’tan baska bir
ilahi glcin olmadiginin kabullu yani tevhid, Muhammed’in



insanlig1i dogru bir yola yoneltmek icin gdnderilmis ve
gorevlendirilmis bir elg¢i oldugu kabull yani nlbidvvet ve
olimden sonra hayatin (mead) gercekligi yorum goétirmez sekilde
kabul edilmistir. Dinin temel Ozelliklerinden olan bu g
onemli wunsur, her tur felsefe akiminin icerisinde
belirleyiciligini go6sterir. Gelistirilen duslncelerde veya
Antik Yunan felsefesinden aktarilan dusunceler icerisinde bu
temel 3 O0zellik her zaman g6z onunde bulundurulur ve
dusiuncenin yapisi bu temeller uUzerine insa edilir. Bu insa
faaliyetine yanasmayan, bu 3 temel 6zelligi kabul etmeyen veya
yerlerine baska unsurlar kurmaya calisan cesitli eklektik
géris ve akimlar Islam cografyasinda tabana yayilamamis veya
yayilmasina izin verilmemistir.

Ozet olarak Sadik Usta’nin cosku ile “vahiyle felsefenin
bulusmasi” ve buna bagladigi yenilik olarak ortaya koydugu
icerikler, esas olarak Yeni-Platonculuk, Stoacilik, godzden
gecirilmis bir Aristoculuk temelinde harmanlanan ancak son
kertede Tanri, Kuran ve Muhammed’in mutlak hikmetine,
yaraticiliklarina baglanan bir diisiince iklimi icinde kendini
var etmistir.

Yer yuzundeki Tanri veya Tanrinin elcg¢isi olarak kabul edilen
efendilerin, krallarin, sultanlarin, seyhlerin ve temsilcisi
olduklari baskici Uretim iliskilerinin son kertede st
yapidaki yogunlasmis ifade bicimlerinden biri olarak birbirini
etkileyen “iki sut kardesin”, suphesiz bu iliskilerin
golgesindeki bdtun bir feodal donem ve sonrasinda da etkisinin
devam ettigini gérmek durumundayiz. Ote yandan Sadik Usta’nin
belli acilardan rahatsiz oldugu -ve kendisinin bilimsellik
adina dustigu hatali yonelimi de berraklastiran- icinde Hacli
Seferlerini ve Batinin kibirini g6rddgi Aydinlanmanin ¢igir
acan ve aklin oOzgurlesmesi yoninde paradigmayil onemli sekilde
degistiren en o6nemli atilimlarindan birini burada vurgulamak
durumundayiz.

Ronesans ve Aydinlanmanin actigi uzamda g6zden dusmeye
baslayan, gecerliligi ve islevi c¢ok daha rasyonel sekilde



sorgulanan dini ideolojinin kohnemis rolunud gunumuzde belki de
Sadik Usta gibilerin zehirli idealist tarih ve felsefe
okumalarinin aldigi sOylenebilir. Zehirlidir, cunki bu ydnde
bir yogunlasmanin objektif dinya kosullarinda iki miadi
dolmuslarin (bir yanda kapitalizm-emperyalizm, oOte yanda dini
ideolojiler ve gerici inanc¢ sistemlerinin) kurdugQu bir siyasi-
kilturel dikotomi icinde kitlelerin bu kutuplardan birine
dogru yoénlendirilmelerinde ve esaretin prangalarinin
kuvvetlendirilmesinde onemli bir islevi vardir.

Kalpsiz Diinyanin Kalbi ve Dine Giizelleme

Bu noktada bir kez daha “uygarlik” “tarih” kavramlarina
yukledigi idealist temeldeki problemli anlamlar {zerinden
Sadik Usta’nin dine guzellemelerine geliyoruz. Meselenin
“dinin sorunu olmadigi, iktidarin sorunu oldugunu” anladiktan
sonra Sadik Usta oludmcul vurusu yapiyor: “Din kalpsiz dinyanin
kalbidir”. Sadik Usta’ya g6re, ki hangi soldan bahsettigi de
mechuldur, “sol, aslinda Marx’'i c¢ok da anlamadi”. Eger
referans noktamiz Marx ise sOylenecek soOzumiz kalmiyor! Fakat
burada “ufak” bir itirazimiz olacak. Zira dogru bir so6z
baglamindan koparildiginda metastaz vyapabilir. 0 yuzden
Marx’in yasadigi doénemin objektif dinyasini, ezilen halk
yiginlarini ve dini nasil ele aldigina dair bir g6z atalim.

Mesele su ki, dinin nasil “kalpsiz bir dunyanin kalbi”
oldugunu tam olarak anliyoruz. Ancak daha da temelde, Marx
gibi bizler de ilk olarak dunyanin “bu korkun¢ kapitalist
simdiki” haliyle kalpsiz olmasina gerek olmadigini, tarihte
ilk kez bu tur bir “teselli ve anlama” ihtiyac¢ duymayacak,
toplumdaki tum baskici iliskilerin ve fikirlerin fiilen
ortadan kaldirilacagl ve kokuiiden sokulecegl bir duiiya elde
etmenin temeli oldugunu kavriyoruz; ve ikincisi, din bu hedefe
bu kokten farkli dunyaya ulasmanin onunde bir engel olarak
durmaktadir ve aslinda tarihin bu noktasinda insanligin
kurtulusu uZerinde muazzam bir agirlik ve prangadir.

Bu kokten farkli dufiyayi ortaya cikarmak, gercekligi bilmek ve



degistirmek ic¢in tamamen bilimsel ve bilin¢li bir yaklasimi
gerektirir; yani var olmayan tanrilara veya digér dogaustu”
gu¢lere bel baglamayi gerektirmez.

AWAY WITH

TUM TANRILARDAM KURTULUN!

ALL GODS!

TUM
O\ TANRILARDAN
ﬁ'ﬂ%’ﬂ!‘u".cm{’ K URTULUN -'
{ T WoRLD Bob Avakian

BOB AVAKIAN 4

Bob Avakian’in 2014 yilinda El Yayinlari tarafindan Turkceye
kazandirilan “Akli Ozglirlestirmek ve Diinyay1l Dedistirmek Icin:
Tum Tanrilardan Kurtulun!” baslikli calismasi dini ideolojinin
bozucu ve kolelestirici etkisine karsi buyuk bir rehber
saglamaktadir.

Din, bir yandan bu bilimsel yaklasima ve bu dunhyay1i
degistirmedeki bilinc¢li eylemlerimize karsi c¢ikiyor ve bunu
karaliyor; digér yandan da kurbanlari suclamayi yani en
nihayetinde gunah, utanc, sucluluk ve korku gibi nosyonlarla
sucu ezilenlerin ve somutfulenlerin uZerine atma fikrini aktif
olarak tesvik ediyor. Kadinlar ve escinsel bireyler uzerindeki
gelenegin zincirlerinin gerici ve ortacag fikirleriyle aktif
olarak gu¢lendirilmesine dair din hic¢ bir sey soylemiyor.” °
Yine Bob Avakian’in Tum Tanrilardan Kurtulun! kitabinda
“kalpsiz dunyanin kalbi” hususu yakindan incelenmis ve Uzerine
durulmustur:



“Bu seylere inanarak yasaminizi sekillendirdiginizde ve yasam
yolunuzu bu sekilde c¢izdiginizde veya bunun icin caba sarf
ettiginizde aci c¢ekeceksiniz. Kisa vadede gecici bir teselli
bulabilirsiniz, fakat bu inanc¢ hareketlerinizi ve duinyaya
bakisinizi yofilendirdigi olcude temelde gerceklerden kopuk bir
bicimde yasarsiniz. Teselli asla uzun sureli olmayacaktir,
cunku”yasamin gercekleri sufekli kendisini goSterecektir. Ve
boyle bir sistem altinda dufiyadaki cogu kisiye sufekli olarak

ni

korku getirecektir.

“Bu duiyada daha iyi bir yasam ic¢in umutlarinin kirildigini
hisseden bircok kisi baska bir mustakbel hayatta, daha iyi bir
gelecek umut etmeye baslayarak tum yasamini o Ssozum ona
“gelecek hayat”a hazirlanma etrafinda organize etmeye
calismaktadir. Burada sorun olan sey bunun bir hayal
olmasidir. Bu sekilde bir mutluluk veya 1zdiraptan kurtulus

arayisi, insanlara aradiklari tatmini getiremez. Bu tuf bir
dinsel inanisin sagladigl rahatlama veya kurtulus, aynen
uyusturucuda oldugu gibi asla yeterli degildir. Daima yeni bir
“doza” 1ihtiyaciniz olur ve bu da cok gecmeden insanlar

n8

uzerinde yeni bir prangaya donusufr.

Bob Avakian’in Ulzerine durdugu ve temeli teskil eden diger
nokta ise kalpsiz bir dinyanin icerisine hapsedilmek istemiyor
olmamizdir. Bu Sadik Usta’nin istedigi ile temelden farklidair.
Kapitalist-emperyalizmin ac¢tigi kiyim ve dehsetlere Kkarsi
insanlarin dine sarilarak bir teselli bulmasi, dini bir afyon
olarak gormesi, yine bu baski ve sodmuru iliskilerinin oynadigi
temel rol sonucunda gerceklesir. Ote yandan ise insanlik ilk
defa baski ve somiru iliskilerine muhtac¢ olmaksizin bir
topluluk -kominizm- biciminde yasamak icin hic¢ olmadigi kadar
maddi bir zemine sahiptir.

Kalpsiz bir diinyada teselli yerine, “kalp” aramak yerine,
kalbi olan bir diinya yaratabiliriz. Baskinin, sefaletin,
1zdirabin, cefanin olmadigi, her tiirlii gereksiz acinin
kaldirildigir ve bu acilari temellendiren, destekleyen ve



bicimlendiren sistemlerin, diisiince bicimlerinin olmadigi bir
diinya miimkiindiir ve komiinist devrim bodylesi bir diinyanin
temellerini olusturmaktadir.

Insanlar gercekligin dogasini daha derin bir sekilde
kavrayabilir, bu temelde gercekligin nasil dofiusturulecegine
dair plan ve politikalar belirleyebilirler. Bunlari yapabilmek
icin “Tanri Kelamina” veya “ilahi ruhun” rehberligini
ihtiyacimiz bulunmuyor. Gercegi oldugu gibi ve cereyan ettigi
gibi anlamak ve kabul etmek, gercegin tim boyutlarini -
insan/doga/madde- bilin¢li ve tutarli bir sekilde ele alan
bilimsel bir yontem ve yaklasima ihtiyacimiz var. Ve evet, tum
bunlar temelde icinde bulundugumuz gercekligi doénltstirmek
icindir, teselli bulmak icin degil!

Referanslar:

1 Kaynak icin bkz: Sadik Usta: Bati’da Islam uygarligina karsi tutum gérece asildi

(gazeteduvar.com.tr)
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ilerlemis” emperyalist sistemin “uygarlastirma misyonu” vb. adina soiuirgeciligl ve
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3 Kindi’den, Ibn Riisd’e uzanan Messahi filozoflarin gdrislerinde bu ilk olanin,
sebebin, mutlakin, degismeyenin bilgisine y6nelik calismalar Onemli yer tutmaktadir.

Aristoteles’in gelistirdigi metafizik ve mantik alanlari biyik oranda bu yondeki bir
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Ayasofya, Din ve Ideoloji

Erdogan’in 17 yillik iktidari boyunca oén plana c¢ikan
aciklamalari Uzerinde cesitli cevrelerin hem fikir oldugu bir
husus var; Erdogan’in dilinin ayristici oldugu. Aslinda bu
tartismanin diger bir yani ise “temsil” sorunudur. Zira
Erdogan bir baskan -basbakan, cumhurbaskani ya da her neyse-
olarak “ulusa seslenen” bir “temsili” layikiyla yapilmadigi
dusunulur. Peki gercek bu mudur? Yani tum “ulusu” temsil etmek
muimkin mi? Gercektende ezen ve ezilen siniflarin oldugu bir
dinyada “herkesi temsil edebilmek” mumkiun mudir?

Bu elestirilerin altinda yatan yoéntem, Erdogan elestirisini
bir el cabukluguyla sistem sorunundan uzaklastirarak,
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Erdogan’in sahsinda odaklamak ister. Bu iki memnuniyetsizligin
ifadesidir: Erdogan memnuniyetsizligi ve sistemin “gerektigi”
gibi isletilmemesinin memnuniyetsizligi.

Halbuki durum hicte cesitli liberallerin -ve ne yazik ki
bircok ilericinin- sdyledigi gibi Erdogan’in temsil
edememesiyle ilgili degil. Sorunun 06zu, hakim siniflarin
temsilcisi olarak Erdogan’in, kendi sinif kliginin ihtiyacina
yonelik girisimleridir ve liberaller bu gercegi biling¢li bir
sekilde goO6rmezden gelmek istemektedirler. Erdogan,
emperyalist-kapitalist dinya dizenine bagli olan bircok
celiskiye ice ve disa dogru yanit vermek istemektedir. Ve
burada askinsal bir temsil degil, hakim siniflarin islamci
kliginin temsili s6z konusudur. Ve tekrar vurgulamak isteriz
ki, Erdogan 17 yillik iktidari boyunca bunu yapmistir.

Ayasofya: Mesele Diusman Yaratmak mi?

Ayasofya tartismalari TC kurulusundan beri devam eden bir
tartismadir. Her ne kadar 1935'de “mize” statusu alsa bile,
siyasal islamcilar Ayasofya sahsinda ylruttukleri tartismayi
sonlandirmamislardir. Siyasal islam kitleleri yeninden
ideolojize etmek icin tlirban ve Ayasofya sembollerini
kullanmistair.

Ayasofya tartismasinin elestirilerinden biri de 17 yilldir tek
parti hukumeti olan AKP’'nin Ayasofya’ya cami statusu
verebilecek glcu varken bunu yapmadigidir. Ve aslinda
meselenin “cami” meselesi olmadigi, bir “disman” 0Oznesi
yaratma arzusu oldugudur. Simdi burada bir dizi problem var.

AKP hic¢ de bir “dusman” 0O0zne sikintisi yasamamakta. AKP icin
siyasal islamin bir ¢ok kanadi da dahil olmak Uzere -eski dost
Gulen'cileri hatirlayalaim- kendisine su ya da bu oranda
“muhalefet” eden herkes “lUst akila” ait, bolucu olarak
nitelendirilir. Hatta hakim sinif saflarindan insanlar
uzerinde acik baski uygulamaktan cekinmez. Bundan dolayi
CHP'nin milletvekilleri cezaevine atilmaktadir. Bir diger
iddia ise AKP’'nin sadece karsitliklar Uzerinden kendini var



edebildigi hatasidir. Erdogan tidm karsitliklari iyi
kullanabilmektedir. Darbe girisimi icin “allahain bir lutfu”
oldugu itirafi arsizca kullanilmaktadir. Bu dislinlis biciminde
yatan sorunun temeli, Erdogan’in suni bir “disman 0&6zne”
arayisi icerisinde gostermek, onun temsil ettigi rejimin
kicimsenmesine neden olmaktadir. Bu bakis ac¢isi, Erdogan’in
bir kiilhanbeyi gibi siirdiirdiigii rejimin niteligi, etkileri ve
toplumda actigi derin boliinmeler ilizerine diisiinmekten ali
koyar. BoOylece AKP'nin o6nderligindeki rejimin toplumu nasil
kutuplastirdigina, toplum Uzerindeki etkilerinin ne olduguna
ve bunlarla nasil micadele edilmesi gerektigine yo6nelik dogru
bir yontem ve yaklasimdan uzaklasmis oluruz.

Islam Temelinde Kutuplastirma

Cokca itiraz edilenin aksine Erdogan’in kendi dilini
“ayristirici” degil, “yeni birlestirici” olarak gOormektedir.
Erdogan “Bati degerlerini” o6lg¢ut alan nosyonlardan ziyade,
siyasal islamin dilini kullanarak toplumu Islam temelinde
kutuplastirmaktadir. Bundan oturud “Ayasofya’da Kur’an da
okunur, namaz da kilinir. Buna ancak ve ancak aziz milletimiz
karar verir” diyebilmektedir. Eger bu climleyi bilesenlerine
ayliracak olursak; Ayasofya zaten a priori olarak “kuran ve
namaz”in yeri olarak gorulmektedir. Bu bir tartisma konusu
degildir. Diger bir husus ise “kuran ve namaz” icin karar
vermeye tesvik edilen “aziz millet” olgusudur. Insanlarin bir
karar vermesi talep edilmektedir. “Kuran ve namaz”a Kkarsi
misiniz yoksa ondan taraf mi1i? Bu Erdogan’in c¢ok bilinc¢li
olarak kullandigi bir dildir ve baska tiarli izah etmek
gerekirse AKP’nin toplumu Islamilestirmesinin tutkalina temel
teskil etmektedir.

Gecenlerde gerceklesen 12. Uluslararasi Islam Ekonomisi ve
Finansi Konferansi’nda Erdogan’in sdylemi yine bu yodndedir;
“Kitalarin ve kiltirlerin kavsaginda yer alan Istanbul’umuzu
Islami finans ve ekonominin de merkezi yapmay1i hedefliyoruz.”
Ve bdylece Erdogan, “Islam Diinyasi”nda bulundugu girisimlerle
toplumun islamilestirilmesine katki da bulunuyor ve toplumsal



olarak elde ettigi sonuclarla “Islam Diinyasi”nda daha 6nemli
bir bolgesel aktor olmak istiyor.

Herkesin sunu anlamasi gerekir ki Erdogan’in “ayristirici
dili” artik sadece kendisine ait degil. TV programlarinda
agzindan kan damlarcasina komsularinin listelerini yapan ve
“en az 15-20 tane kelle gotururuz” diyen bir toplam kendisini
gostermektedir. Farz edelim ki Erdogan birlestirici bir dil
kullandi, kendi kutuplastirdigi bu toplum artik Erdogan’a da
tur bindirir durumda. Hatiri sayilir bir taban tutkulu bir
gericilikle bu rejimin etrafinda seferber olmaktadir ve
herhangi bir “birlestirici” dili c¢ok benimsemeyecekleri
aciktir ve aksine simdiye kadar o6grendikleri bicimde devam
etmeye de cok istekli durumdadirlar.

Islamci-Tiirkcii diinya gériisiiniin yeni kurucu unsur oldugu ve
bunu acik fasist bir rejim temelinde gerceklestigi Tiirkiye
kosullarinda, toplum Islamla yeniden ideolojize edilmektedir.
Ayasofya sahsinda ortaya c¢ikan “fetih suresi” tartismasi bu
yeninden ideolojize etmenin unsurudur. Mizeden camiye uzanan
bu tartisma, tarihi bir yerin statusunu tartismaktan ziyade
yeniden tarih yazmanin bir parcasi olarak gorilmelidir. Eger
insanlar bu gerici kapandan kurtulmak istiyorlarsa, toplumu
devrim temelinde yeniden kutuplastirmalidir. Yeni Komunizm'in
mimari ve devrimin onderi Bob Avakian‘in da soyledigi gibi;

“Iki secenegimiz var. Ya bitin bunlarla
yasamaya devam edeceqgiz ve gelecek kusaklar da
-eger bir gelecekleri olacaksa- aynisini, hatta

daha beterini yasamaya devam edecek — veya,
devrim yapacagiz!”




Weitling Vakasi

Editériin Notu: Sitemiz yazarlarindan Ibrahim S&lik’in, Wilhelm Weitling sahsinda
din, idealizm, bilim ve insanligin kurtulusu lzerine kaleme aldigi makaleyi

okurlarimizla paylasiyoruz.

Almanya’nin Magdeburg kentinde dogan Wilhelm Weitling, 48 kusagi
olarak da bilinen Avrupa’daki devrimci dalganin icerisindeydi, daha
sonra Amerika’'ya giderek burada simdiki Iowa eyaletinde Communia
olarak bilinen basarisiz bir komin denemesinin akabinde sosyal reform
savasiminl birakacak ve astronomi gibi c¢esitli alanlara
yogunlasacakti. Peki kominizm biliminin gelisimi o6ncesinde Grrachus
Babeouf, c¢ileci Hristiyanlik o6gretisi, dayanismaci toplumsal yapi,
Blanquist devrimcilik gibi pek cok farkli doktrin ile eklektik bir
teori ortaya atan Weitling neden bu yazinin konusu oluyor? 2017
yilinda Raoul Peck’in yénettigi Genc¢ Karl Marx filmi, ddnemi icin
onemli olan ancak daha sonra yasanan deneyimler ile rafa kaldirilan
polemiklerden bir tanesine daha deginiyordu. Marx’'in meshur bir
sekilde artik dayanamayarak masaya yumrugunu vurdugu ve ‘’Cehalet daha
simdiye kadar asla kimseye fayda saglamamistir’’ diyerek bitirdigi bu
polemik aslinda, doneminde Marx-Engels’in diger entelektieller ile
yuruttukleri onemli tartismalardan baska bir tanesi olmanin yani sira
bu ayni zamanda uzun yillardir Marksist miicadelenin ayagina pranga
olmus ve olmaya devam eden pek c¢ok problemli yaklasimin da
orneklerinden bir tanesiydi. Bundan haftalar oOnce bir dostumla
yaptigim tartismada kendisi bana Bakunin, Proudhon gibi teorisyenlere
karsi yodnelttigim sert elestirilerin akabinde ‘’Sence de biraz
abartmiyor musun? Sonucta artik bu insanlarin cizgilerini takip eden
ka¢ Orgut kag¢ organizasyon kaldi?’’ gibisinden bir sey sodylemisti.
Suphesiz haklilik pay1i olmakla beraber bu dostum, Marksist hareketin
farkli katmanlarina sirayet etmis bu problemli dislncelerin
micadelemize vurdugu prangalarin farkinda degildi.. Nitekim simdiye
kadar karsilasmadigim gibi karsilasacagimi da sanmadigim bir
‘"Weitlingc¢i’’ akim go6rmedim veyahut Carl Wittke gibi tek tik
insanlarin yaptiklari akademik calismalar disinda entelijansiya
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arasinda da gundeme geldigini gormis degilim ancak Wilhelm Weitgling
daha 6nce de sdéyledigim Uzere ana hatlariyla bir degil birden fazla
problemli yaklasimin vicut bulmus haliydi.

Bunlari ana hatlariyla cercevelemek gerekirse, din-Marksizm iliskisi,
bir bilim olarak Marksizm ve benim tabirimle ‘’idealizmin dipsiz
batakl1g1i’’ olarak cerceveleyebiliriz. Weitling’in farkli sekillerde
savunularini yapan guruh da dahil olmak Uzere daha sonra entelektuel

zeminde Karl Popper’in’ ve Ajith’in’? doktrininde zuhur bulacak olan
‘’Marksizmin bir bilim olarak reddiyesi’’ nosyonuna dair farkli
yaklasimlar vardi. Popper ve Ajith bu isi gercekten de entelektiel bir
zemine dayamis ve de gercekten de Ustinde calisilmasi gereken teorik
bir zemin vermislerdi, nitekim bu calisma ve bu reddiyenin saglam bir

sekilde elestirisi ve cliritilmesi gerek Bob Avakian tarafindan’ gerekse
de Ajith Gec¢misin Tortusunun Bir Portresi adli calismada yeni
komiinizmin taraftarlari olan Ishak Baran ve KJA tarafindan
yapilmislardi, niyetim bu konulardan ziyade Weitling’in savunusu
cercevesinde gerceklestirilen ucuz bir polemik olarak gdrebilecegimiz
ama Uzucu bir sekilde farkli cevrelere sirayet etmis olan baska bir
anlayisi irdelemek. Bu yaklasima gOre bilimsel sosyalizm, bir bilim
olarak komunizm ifadeleri Marx-Engels tarafindan ‘’stratejik’’ olarak
kullanilmislardi, aslinda Marx ve Engels’in amaci daha ziyade
entelektiel rakiplerini bertaraf etmekti, daha sonra bilim yaklasimi
devrimci teoriye tam anlamiyla sirayet edecek, Weitling’'in ismi
karalanacak, karikatlrize edilecekti. Yine bu glruha gdére bu anlayis
Peck’in yo6nettigi filme de sirayet etmisti. Bu anlayisin farkli
bigcimlerde ideolojik bir tasavvurunu sunan Birikim dergisi ve onun
‘"cevresi’’' olarak degerlendirebilecegimiz pek cok entelektiielden bir
tanesi olan Mete Tuncay, ayni dergiye 2013 yilinda yazdigi bir yazida
marksizmin ‘’bilimsellik’’ iddiasindan kurtulmasi gerektigini c¢lnki
zaten aslinda Almanca’da wissenschaftlich kelimesinin ‘’bilgisel’’
anlamina geldigini ve dolayisiyla bu kelimeye ‘’fenni’’ anlaminin
yiklenerek doga bilimlerinin de kapsanmasinin hatali oldugunu
soyleyerek, bir adim daha ileriye gitmis ve Marksizmin bilimsellik
iddiasini, ortacag Skolastiginin ilahiyati, felsefe ile bulusturma
cabasina benzeterek abes diyebilecegimiz bir analoji kurmustur. (bkz.



Birikim, sayi 288, Nisan 2013)

Yine Tuncay'’'a gbére sosyalizm bizim deger tercihlerimize dayanmakta ve
bilimsel bir determinizmle sosyalist bir dizenin kendiliginden
geleceginin mumkin olmadigini soOylemektedir. Teleoloji ve bilimsel
determinizm, ikisi de marksizmin tali hatalari icerisinde mevzilenmis
olsalar dahi bu ikisinin farklarini entelijansiyadan birinin birbirine
karistirmasi ve Marksizmi bu sekilde tahrif edebiliyor olmasi bir
hayli rahatsiz edicidir. Simdi burada bu tali hatalara giris
niteliginde birer aciklama yapmakta ve de bir paragraf acmakta fayda
var, Devrime ve Devrimin Epistemoloji ile Yéntemin TemelMeseleleriyle
Iliskisine Dair Stratejik Yaklasim adli calismasinda Avakian bu
meselelere deginir, yani ‘‘Kominizm hedefi salt bir hedeften mi
ibarettir?’’ tarihin ‘’zorunlu’’ olarak gelecegi bir evre midir
veyahut yadsimanin yadsimasi seklinde son tahlilde dinya ‘’ister
istemez’’', ‘’'kesinlikle’’ komunizme mi varacaktir seklindeki
teleolojik yaklasimla ilgilenir. Nitekim bu tali yoénelim bir bilim
olarak komiunizmi, yen komiunizmden o6nce en ileri haline tasiyan Mao’da
dahil olmak Uzere butin kominist oOnderlerde bulunmaktaydi. 0 halde
simdi ilk soruya geri dénelim yani salt bir hedef midir sorusuna.
Tabii ki degildir, cunkd burada bu hedefin kendisi maddi gercgekligin
ve onun celisik dogasinin bilimsel bir analizine dayanmaktadir. Simdi
burada bir mesele daha var, Bob Avakian’in 1srarla vurguladigi ve tam
da bu tali yonelimler ile ilgili olan u¢ maddenin birbirileriyle olan
diyalektik iliskisi ve bizlerin bunlara bilimsel bir temelde yaklasma
zorunlulugumuz olmasi; bunlar sirasiyla: kominizmin imkanzi,
arzulanabilirligi ve zorunluluk noktalaridir. Burada cok yogunlasmis
bir bicimde ve tekrar ediyorum, Avakian’in devamli olarak Uzerinde
durdugu Uzere bu Uc¢ olguyu anlamanin, gercek anlamda kavramanin
temelinde tam da maddi gerc¢ekligin, onun c¢elisikliginin, bu
celisikligin neden oldugu hareket, dinamikler ve doénisimin ve bu
baglamda, nihayetinde diinya capinda kominizme gecisle sonuclanacak bir
devrim hedefini gercek kilmanin analizi yatmaktadir. Buradaki kritik
olan nokta yani bu u¢ olgunun birbirleriyle ve maddi gercgeklik ile
olan iliskilerinin dogru anlasilmasi, O6rnegin buradaki zorunlulugun
bir cesit ‘’doga yasasi’’' olmamasi, determinist bir tarih anlayisinin
sonucu olmamasi tam aksine dinyanin radikal bir sekilde degistirilmesi



noktasinda bu sistemin reforme edilemeyecegine bunun, bu sistemin
alasagl edilmesi ve bunun ancak kominist bir devrimle olabileceginin
zorunlulugudur. Yazinin ilerleyen boélimlerinde marksizmin bir bilim
olarak sekillenisine deginecegim. Aksi yodndeki ‘’degerler’’
catismalarinin, veyahut bir baska bicimde sekillenen her turlu
rolativist siyasi anlayisin yaratacagi ‘’'guc¢lu olan hakladir'’
problemleri baska bir yazinin konusu olmakla beraber, okuru Bob
Avakian’in Yeni Komunizm kitabini veya Karl Popper elestirisini okumak
icin bir cagrida bulunuyorum.) Bu disincenin aslinda baska farkli
formasyonlari da yok degil. ‘’Aydinlanmaci Marksizm’’, ‘’aydinlanmadan
kopamayan Marksizm’’ gibi dusunceler, Marx’'in idealizmden kopusunu
reddeden disiunceler, esitlik kavramlarini Descartesci kartezyende
arayan dusunceler, postmodernistlerin ‘’aydinlanmanin devami olarak
Marksizm’’ gibi dislnceler genel olarak eklektik bir bicimde ‘’sol’’
cenahin icerisinde bulundugu ve gittik¢e daha da derine saplandiklari
bir bataklik. Susleyip pusleyip yine ayni sekilde servis ettikleri
dogmatizmlerinin Aydinlanma ve entelektieller ile olan eklektik
iliskisi ayrica bir yazi gerektirecek olsa da okur bu yazi da bu
problemlere yonelik bazi vurgulamalarla karsilasacaktair.

Weitling’in Komiinizm Anlayisi ve Hristiyan Teolojisi

Weitling’'in Fakir Ginahkarlarin Hakikati, Oldugu ve 0Olmasi Gerektigi
Gibi Insan Irki ve de Harmoni ve 0zgiirliigin Garantileri kitaplarina
bakacak olursa kendisinin komiunizm anlayisini da yakalamis oluruz.
Oncelikle g6zimiize carpacak olan idealizmin dipsiz batakliginda
¢irpinan, diyalektik materyalizmin kopusunu, Marx’in atilimini ve en
Oonemlisi alt yapi ve Ust yapi arasindaki iliskiyi anlayamamis bir
hayalperest vardir karsimizda. Weitling insanligin mutlulugunun ve
tatminini istiyordu ve en temelde de bunun olabilmesi icin herkesin
esit oldugu bir sistem tahayyul ediyordu. Ancak Weitling'e gore
komunist toplum, arzular ve ‘’iyiyi dureten amacglar’’ arasindaki
harmoniydi ve bu harmoninin kurulamayisi bdatun ‘’kotuluklerin’’
kaynagiydi. Ayni zamanda insanlarda ‘’varolan’’ arzularin ve bu
arzularin entelektuel ve de mekanik emek ile arasinda bir ‘’denge
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(balance) kurulabilmesi ic¢in Weitling’in hayalindeki Kkominist

toplumun kurulabilmesi gerekiyordu. Aslinda bu harmoni ve denge



meselesi, arzular ve raison (akil) arasindaki iliskinin harmonisi,
‘’iyiyi Ureten amacglar’’, ‘’'kotudliklerin’’ kaynagi meseleleri c¢ok da
yeni sayilmazdi. Nitekim Aristotelesci kulliyatin Latince cevirileri
inan¢ ve raison arasindaki iliskinin tekrar masaya yatirilmasini
gerektirmis, modus vivendinin sarsilmasiyla beraber tekrardan bir
‘"harmoni’’ arayisina girilmisti. Aquinali Tomas’'in felsefesi
Aristoteles’in, 1Ibn-i Sinaci tarzda bir yorumu ve Fransisken
tendansiyla birlikte Yunan felsefesini reddetmis ve yeni modus vivendi
inan¢ ve felsefe arasinda kurulmustu. Bunun yikilabilmesi icinse yeni
fizigin gundeme gelmesi gerekecekti. Latin felsefesi aslinda
Seneca’dan beri bu meselelerle ilgileniyordu. Ozellikle Aquinali Tomas
iyi ve koétundn harmonisinin olmasi gereken dinya ile pek yakinda
ilgilenmisti. Ote taraftan Weitling buradan bir esitlik yakalamak
isterken, Hristiyan felsefesinde bu ‘’ekonomik esitlik’’ vyoktu.
Nitekim o6zellikle Tommaso ic¢in iyi ve kotu bir arada olmaliydi ve
Tomasso tabii ki burada Incil’e dayanmak zorundaydi. Iyi ve koti
beraber varolmalilardi cunkl ancak bu sekilde iyiyi, koétuden ve
sahteyi, gercekten ayirt edebilirdik.

‘'Ya agaci iyi, meyvesini de iyi sayin; ya da agaci koti, meyvesini de
kéti sayin. Clnki her agac meyvesinden taninir. Sizi engerekler soyu!
Kéti olan sizler nasil 1iyi sbézler séyleyebilirsiniz? C(Clnki agiz
yirekten tasani séyler. Iyi insan icindeki iyilik hazinesinden iyilik,
kotiu insan icindeki kotiulik hazinesinden kotulik c¢ikarir.’’ (Luk
6:43-45) ve de ‘’'Dikenli bitkilerden lzim, devedikenlerinden incir
toplanabilir mi? Bunun gibi, her iyi agac¢ iyi meyve verir, kotld agac
ise koti meyve verir. Iyi adac koétii meyve, kéti adac da iyi meyve
veremez. Iyi meyve vermeyen her ajac kesilip atese atilir. Béylece
sahte peygamberleri meyvelerinden taniyacaksiniz.’’(Luk. 6 :43-45)
Yine Hristiyan felsefesinde iyiligin tohumlari tarlaya yani dinyaya
insanoglu tarafindan ekilecekti, kotulugin tohumlarini veren ise iblis
idi dolayisiyla harmoniyi kuracak olan 0’ydu. Tabi Incil’de bunu
iblisin cocuklarini, kotuleri firina atarak yapiyor olsa da nitekim
meselemiz baki ! Tabi sunu da belirtmekte fayda var, Weitling,
Isvicre’de tutuklanmasina neden olan kitabiyla ilgili suclamalarda,
Isa’y1l kominist ve Meryem’in gayrimesru cocugu olarak gdérmekte vardi.
Gergekten de Weitling’in proto-komunist argumanlari ve ‘’devrime’’



giden yoldaki aceleciliginde bunu yaparken radikal Hristiyanlar ve

liberal Katoliklerle eski mahkumlardan olusan bir ordu kurma fikrinde?,
apokaliptik bir mesihc¢i anlayis, Ikinci Uyaniscilik gbéze carpar.
Weitling’'in harmonisinin amag¢ladigi ‘’kominizm’’ anlayisi ise son
tahlilde Hristiyan teolojisindeki Adem ve Havva’'nin yere dusmeden
onceki safliktaki dinya mitidir. CUnkl o zaman ilk gunah islenmis,
arzular ve de iyiyi ureten amac¢lar arasindaki harmoni dogal olarak
bozulmustu. Weitling’in kendisi komunizm ile ilgili olarak soyle
demistir : ‘’Kominizm, tanrinin hikimdarligi kadar giclu ve kacinilmaz
olacak, ve ayni zamanda demokratik oOzyonetimin mukemmel bir
uygulayicisi olacak ki insanlar hukim sdren tam bir harmoni sayesinde
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bir yéneticinin dahi olduguna inanmayacaklar.

Evet bu bizim arzuladigimiz kominist toplumdan biraz farkli ! Ve yine
Weitling, Marx ve Engels’in insanlar arasindaki esitsizliklerin kdkine
inmek ve bunun Uretim iliskileri, Uretilen arti-deger vb ile olan
iliskilerini anlayabilmek icin kullandiklari tarihsel materyalizmin
aksine Weitling meseleyi harmonide ve bireyler arasindaki ihtilaflarda
goruyordu. 1847 yilinda yayinladigi Fakir Glnahkarlarin Hakikati,
kitabinda da Weitling kominizmin kokenini Hristiyanliga inerek bulmaya
calisiyordu. Weitling bireyler arasindaki esitsizlikleri goruyordu,
ona gore insanlar entelektiel acidan, duygusal acidanda ve pek c¢ok
baska alanda da esit degildi ve Weitling buradan bu ihtilaflardan hem
sorunun kaynagini hem de gelismenin(progress) ana nedenini bulmustu.
Weitling ‘’'kominizmi’’ bu ikisi arasindaki dengeyi saglayabilmek,
guclerini esit bir sekilde kullanabilmek ic¢in istiyordu. Ve tabii ki
basarmak istedigi toplumun ekonomik acidan o6zgiurlesmezse politik
ajanday1l ilerletemeyeceginin farkindaydi. Tabi yazdigi anayasalarda
(Weitling pek c¢ok sayida anayasa taslagi kaleme almisti) toplumun
emegin esit dagilimi ve esit tiuketimi cercevesinde yasadigi bir toplum
tahayyul etmisti. Bu anayasayi burada yeterince incelemeye vaktimiz
olmamakla birlikte Weitling, imrenmenin yok olacagi dolayisiyla
herkesin keyifle calisacagi ve efektifligin ylzde (¢ yluz artacagini
yaziyordu.. Alt yapi ve Ust yapl arasindaki iliski Mao’da bile bu kadar
kuvvetli dile getirilmemisti (!) Buyuk oOlglide tum 6zel mulkiyetlerin
ve sahsi milkiyetlerin olmadigi, kooperatif ekonomik yapilanmanin



oldugu bu Utopik toplumda dikkat ceken nacgizane sey ise kanimca bu
utopyanin administratif organidir. Nitekim Weitling, onlarca
birokratik kurumun basin Trio dedigi bir liderlik koyar ve onun igin
bu liderlik, Plato’nun filozof-krali gibidir. Cunkiu Weitling milkiyeti
kominal olarak tahayyidl etmesine ragmen, ‘’dehanin’’, ‘’aklin
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(raison) ve de ‘’lUstin yetenegin’’ bunlardan kopuk oldugunu
dusunmektedir. En hafifletilmis tabiriyle soOylemek gerekirse Weitling
uretim iliskileri ve ustyapi baglantisini anlamada fena halde sinifta
kalmistir ! Kominist Manifesto’da Marx ve Engels’in yazdiklari gibi

‘’Hristiyan cileciligine sosyalist bir renk vermekten daha kolay sey
yoktur. Hristiyanlik 6zel milkiyete karsi, evlilige karsi, devlete
karsi ¢ikmamis midir? Bunlarin yerine yardimseverligi ve yoksullugu,
evlenmemeyi ve nefse eza etmeyi, manastir sosyalizmi, rahibin,
aristokratin kin dolu kiskancligini takdis ettigi kutsal sudan baska
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bir sey degildir.

Pek tabi Weitling toplumdaki esitsizlikleri gdrebiliyordu ama ne
kapitalizmin gelisimini, olusumunu ne de ekonomi-politigini anliyordu.
Duygulara ve kalplere hitap etmek istemisti, nitekim bunbasarmisti da,
kayda deger bir kitlesi vardi, proleterler arasinda bir figlrdi. Ancak
Weitling temelde c¢ok buyuk hatayi insan ruhu fenomeninde yapmis,
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insanin dogusundan itibaren iyi oldugunu ve kendini feda etme

potansiyeli oldugunu disinmisti, Weitling'e gbére verili bir insan
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dogasi vardi, ve bununla da kalmiyordu bu feda ve ‘’iyiye dayanan
dogay1i aciga cikarmanin ahlak ve din oldugunu disunmisti. Ve istedigi
‘"komunizme’’ ulasmak ic¢in dini kullanmak istemisti ki boylece iyi
yurekli Hristiyanlara layik esit bir hayat surdlebilsin, insanlar
karanliktan cikabilsindi. Ancak Engels’in Anti Duhring’de vyazmis
oldugu su cimlelerin dogrulugu, Weitling’in hayalperestliginden ziyade

realiteye tekabul etmektedir :

‘"Hristiyanlik, bdtiun insanlar arasinda yalnizca bir esitlikten, kendi
kéleler ve ezilenler dini olma niteligine tastamam uygun disen esit

ilk ginah esitliginden baska bir esitlik tanimadi.’’’ Ancak dinin
toplumsal olarak béyle bir konumu oldugunu, buna benzer bir yerinin
oldugunu sadece Weitling anlamamisti. Ayni sekilde Feurbach’tan,
Marx'a kadar bu konu ac¢ikliga kavusmustu. Ancak Feurbach’in ve



Weitling’'in aksine, Marx ‘’dinsel duygunun’’ veya ‘’dinsel 06zin’'’
aslinda kendisinin bir toplumsal drin oldugunu ve tahlil ettigi soyut
bireyin, belirli bir toplumsal bicime ait oldugunu gérmisti. Bunu
basit bir insan 06zine, bireylerin kendiliginden bir sekilde

dogalarinda bulunan bir soyutlama olmadigini saptamisti.’ Burada
deginilmesi gereken iki mesele var, gunumizde bunlarin ikisiylede
karsi karsiyayiz. Bir tanesi ayagimizdaki en temel prangalardan
kendiligindencilik ile ilgili. Bir taraftan Weitling gibi
‘"radikallerin’’, Marx’'in Manifestoda ki tabiriyle manastar
sosyalizmlerini Turkiye ‘’solunda’’ da gorebilmek gerekiyor. Bugun-
hayir oOrgutleme ama¢li degil- yapilan cemevi sosyalizmi, cami
sosyalizminin bundan kilturel ve cografi farkliliklar disinda farki
olamadigini gormek, son tahlilde bitin zincirlerinden kurtulmus bir
dinyaya duydugumuz arzunun, 4Bitinler dogrultusunda verilmesi gereken
kararli mucadelenin onunde bir engeldir. Burada altinin ¢izilmesi
gereken sey ise, dine inanan insanlarin bu harekete katilamayacaklari
degildir. Tipki Bob Avakian’in da soyledigi gibi,

Vaizlerle de oldugu kadar herkesle baskiya ve adaletsizlige karsi
micadele de birlesmek énemli ve gereklidir. Ayrica devrime ilgi duyan
ve hala dini gérisleri olan insanlarda kabul edilir ve mucadeleye
dahil olurlar. Ayni zamanda da 1insanlari tutarli bilimsel bir
yaklasima kazandirmak icin bir micadele de gereklidir, béylece
insanlar tanrinin olmadigini ve sé6zde bir tanriya inanmanin ve onu
ezilmis insanligin kurtaricisi olarak gérmenin gercek bir c¢ozime
ulastiramayacagini ve nihai olarak insanlari bu merhametsiz sistemin
‘“’merhametine’’ birakacagini anlasinlar. Pek cok dindar insan bilimin
sonuclarini kabul ettiklerini soylerler (en azindan c¢ogunu), ancak
ayni zamanda bilimin sinirlari oldugunu ve bilimden daha ylce bir
seyin var oldugunu soéylerler, ‘’inancin’’. Ancak ‘’inanc’’, seylere
inanmak, kanitlarin, incelenerek gercekligi gdéstermesi sonucu, ve bu

sonuclarin maddi diinyada denenmeleri sonucu dodru olmazlar’® Bizim bugin
gozlemledigimiz durum maalesef bu durumun tam tersidir, gecmiste Safak
revizyonistlerinin ellerinden dusirmedigi “‘Sol’ Kominizm Bir Cocukluk
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Hastaligi” bugin solun baska cenahlarinin elinde mundar olmakta,

kendiligindencilik, din guzellemeleri, mitolojiler yani kisacasi



prangalar insanligin kurtulusunun onindeki engeller olduklari gibi
kabul edilmektedir. Simdi gelin su kalpsiz dinyanin kalbi din
mefhumuna bir bakalim. Oncelikle okur beni mazur gérsin, bu cimlenin
birebir gec¢tigi biraz uzun bir alinti yapacagim:

‘"'Dinsel aclik, bir yandan gercek acligin disavurumu, bir yandan da
gercek acliga karsi protestodur. Yaratigi bunaltan icli bir ezgi olan
din, tinin dislandigi toplumsal kosullarin tini, kalbi olmayan bir
dinyanin ruhudur. 0, halklarin afyonudur. (Sie 1ist das Opium des
Volks.)

Dini, halkin bu aldatici mutlulugunu ortadan kaldirmak, halkin gercek
mutlulugunu 1istemektir. Onun durumu konusunda yanilsamalardan
vazgecmesini istemektir. Oyleyse dinin elestirisi, tohum olarak halesi
din olan bu gbézyaslari vadisinin elestirisidir. Elestiri, zincirlerin
Ustiunu orten imgesel c¢iceklerin yapraklarini yoldu ; bunu, insani
imgelem gicli olmayan, umudu kiran zincirler tasimasi ic¢in degil,
zincirlerini atmasi ve yasamin ciceklerini derlemesi ic¢cin yapti. Dinin
elestirisi, insanin yanilsamadan kurtulmus ve akil cagina gelmis bir
insan olaraki kendi gercekligini disinmesi, kendi gercekligini
etkilemesi, onu big¢imlendirmesi 1ic¢in, kendi c¢evresinde dénmesi 1ic¢in
insani yanilsamadan kurtarir. Din, 1insan kendi cevresinde dénmedigi
slirece, 1insanin cevresinde ddénen yanilsamali glnesten baska bir sey
degildir.

Oyleyse tarihin gérevi, gercekligin 6tesindeki diinya bir kez ortadan

kalktiktan sonra, bu diinyanin gercekligini kurmaktir.®
Komiinizmin Temelleri ve Bir Bilim Olarak Komiinizm

Oyleyse simdi incelenmesi gereken mesele komiinizmin dini veyahut akil
disi, askin bir temelinin olmadigi gayet maddi bir temelinin oldugu ve
ne olup ne olmadigi meselesine bir giris yapalam. Engels bu silreci
gayet iyi aciklamistir, o Utopyadan Bilime Sosyalizmin Gelisimi ve
Anti DlUhring’de butin bu sidreci, kominizmin bir bilim olarak
gelismesinin surecini butun bir kronolojide anlatir ve ekler, “’Bu iki
biylik kesfi, hem materyalist tarih kavrayisini hem de kapitalist
Uretimin sirrinin artik deger araciligiyla aciga ¢ikarilmasini Marx’a



borcluyuz. Bunlarla birlikte sosyalizm bir bilim oldu ; simdi 1ilk
yapilmasi gereken sey, tum ayrintilari Uzerinde c¢alisarak onu

7’1 Nitekim komiinizm bilimi en basit tabiriyle hakikati

gelistirmekti.
anlamak ve degistirmenin bilimidir, 6znesi de toplumdur. Bir bilimin
temeli de tabii ki din veya c¢esitli ahlaki deger mefhumlari degildir.
Bilimin maddi temeli vardir. Yanlislanabilir olmalidir ve objektif
realiteye tekabidl etmelidir. Ne dinyanin diz oldugu ne de &6kizun
boynuzlari Ulzerinde oldugu, hayir bunlar seyleri oldugu gibi
anlamamak, kabullenmemek, kitlelerin dinyayi oldugu haliyle
anlamasinin ve degistirmesinin o6nidndeki engellerdir. Tipki Weitling
gibi, 6zellikle de Ibrahimi dinlerin feodal tutkularindan kominist
disunceler yaratmaya calismak pek kolay ama bir o kadar da abestir.
Nitekim komlUnizmin kendisinin tarih sahnesinde ortaya c¢ikisi da maddi
temelleri olan bir seydir, tamamen rastlantisal degildir, o©Onceden
¢izilmisliginin aksine toplumun ve dinyanin bugin geldigi durum
rastlantisallik ve gereklilik arasindaki suregiden diyalektik
iliskinin bir Grdnudir. Ve evet ‘’..bir baglamda kaza eseri olan seyin
baska bir baglamda gereklilik oldugu (bunun tersinin de gecerli
oldugu) yolundaki daimi gercek vardir ; ve hicbir sey oOnceden
belirlenmis ya da ortaya ciktigi gibi ortaya c¢ikmak zorunda olmamasina
ragmen, tium bu slrecte etkili olan belirli altta yatan nedenler ve
glicler vardir. Esasen dinsel olan tidm bu anlayislari isteyerek ve
kararlilikla bir yana birakmali ve memnuniyetle reddetmeliyiz ; dinsel
zihniyeti kominist hareketin icinden oldugu kadar eninde sonunda bir
bitin olarak toplumun icinden de sékip atmaliyiz—ama 6zellikle su anda
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kendi saflarimizda bu egilimlerle miicadele etmeliyiz.
Sonu¢ Olarak

Sonu¢ olarak yazimizin basinda da belirttigimiz lzere Weitling’in
disinceleri, yani en basit haliyle bunu tek bir celiski olarak
soylemek gerekirse, ‘’tanrinin sol eli’’ anlayisi yani aslinda
Tanri’nin hem bir sol hem de bir sag eli oldugu anlayisinin, bu sol
elin cesitli pozitif unsurlara delalet etmesi; sefkatli, sevgi dolu,
adaletli, yoksullarla ilgilenen tanri oteki tarafta ise; kin ve gazap
dolu, baskici tanri anlayisiyla karsi karsiya gelmekteyiz. Burada
kritik 6neme sahip olan nokta aslinda bdyle bir seyin varolmadigaidir,



bunun objektif olarak iyi bir 0Ornegi Kuranda gecen ‘’'Milk
Allahin’'dir’’ seklindeki anlayisin hem ‘’'anti-kapitalist’’ oldugunu
soyleyen din ve cesitli ‘’'sol’’ anlayislar ile baglantilar kurmaya
calisan eklektik anlayisin yaninda, siyasal Islam’in da bu sdylemi
rahatlikla kullanabilmesi, Erdogan’in ‘’vahsi kapitalizme'’’ Kkarsi
savas acabilmesi,Siyasal Islam’in, oryantalist disinceye tas
¢ikartacak sekilde kalkinmaci, ilerlemeci bir retorikle
bitinlesebilmesi bunun iyi bir O6rnegidir. Bunu basit bir sekilde
Erdogan’in ‘’poplulist’’ diline indirgemek, en basit tabiriyle siyasal
Islam’1 anlayamamak veyahut tekrar eden bir sekilde ‘’Weitlingci’’
anlayisin kucagina dismektir. Bu

yaklasim, Bob Avakian’in Tum Tanrilardan Kurtulun adli eserinde
adlandirdigi ‘’'acik biufe’’ anlayisidir. Simdi bunu biraz daha

{7

irdeleyelim. Oncelikle bu ‘’acik biifeci’’ anlayis 6zellikle de ‘’anti-
kapitalist’’ (her ne demekse?) dindar (herhangi bir din olabilir) bir
cevrede bariz bir sekilde dinde, Tanri’nin, Allah’in ya da adini ne
koyarsaniz koyun askin bir gucun soylemlerinde, yazinlarinda metafizik
keskin bir c¢izgi ceker. Iste bu ‘’'metafizik’’ diyebilece§imiz keskin
¢izgi, realitede tanrinin sol veya sag eli olarak zuhur bulur. Yani
bir yandan ebeveynlerine karsi gelen cocuklarin taslanabileceginden
bahseden bir kitaptan, Isa’nin yoksullara nasil yardim ettigine, ne
kadar da zenginlik karsiti olduguna dair bir sdyleme gecen- evet ikisi
de ayni kitapta bulunabilir- bu retorigin iki farkli problemi vardir.
Birincisi apaciktir ki, goruleni goriunmez kilmaya calismakta yani iste
tam da bu noktada, market alisverisi yapar gibi, bir paket ondan bir
paket bundan demekte, Tanri’'nin kelaminin istedigi boliminda
kullanmaktadir, bu zaten basli basina kendisiyle de celisen bir
yaklasimdir. Weitling gibi veyahut ‘’anti-kapitalist’’ dini bdtun
insanlar gibi, din araciligiyla Utopik toplumlar tasarlama fikri son
tahlilde isin ekonomi-politiginde dagitim noktasina odaklanir, ancak
en basit anlamiyla dile getirmek gerekirse dagitimi belirleyen,
dretimin bicgimidir. Bir dagitim sistemi, Uretim sisteminden bagimsiz
olarak isleyemeyecegi gibi, bir Uretim sistemi de bir dagitaim
sistemine tekabul etmektedir. Bu kapitalizmin temelinde toplumsal
uretimin sahsi temellikc¢e gaspina dayanan udretim biciminden kaynakli
bir dagitim bicimidir, ve bu Uretim bicimi bir devrim ile alasagi



edilmeden dagitim bicimi de degisemeyecektir. Tabii ki bu devrim de
insanligin ayagina vurulan tdm prangalardan O6zgirlestirecek olan
gercek bir kominist devrim ile mumkindir, bir dini yazindan ¢ikartilan
bir ‘’ekonomi-politik’’ ile degil! Son tahlilde, ‘’tanrinin sol eli’’
mevzusundan bahseden kisiler, dinin baskiyi hafifleten ve kitleler
tuzerinde pozitif bir rolu oldugunu disinen kimseler, feodal toplumdan,
manastir sosyalizminden ‘’komunist’’ hayaller tureten kimseler
haksizdirlar. Tipki feodal toplumlarda kilise ve din ylzyillar boyunca
baskiyi hafifleten ve etkisini azaltan bir unsur degil, halk yiginlari
lUzerindeki baskiyi ve yasanan sefaleti artiran muazzam bir agirlik
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olmustur.” cimlesinde Avakian’in keskin bir bicimde dile getirdigi

gibi bu gercek, kendisini dinlerin bdtin reform girisimlerinde son

tahlilde yoénetici siniflar ile girdikleri uzlasma yoluyla beraber!’

tarihin ilerleyisinde de gostermektedir. Nitekim, Avakian’dan aktarmak
gerekirse :

Marx ve Engels, Kominist Manifesto’da kapitalist sémiriunin ciplak
ifadesine 1iliskin 1isabetli cumlelerinde ve genel kapitalizm
elestirilerinde ge¢mise, halk yiginlarina yédnelik bitip tikenmek
bilmeyen bir dehsetle nitelenen feodalizmin pastoral, idealize edilmis
romantik gérintisine degil, tam tersine gelecege, kapitalizmi ve tim
somiirii ve baski sistemlerini, bunlarin dekorlarini, mazeretlerini ve
rasyonalizasyonlarini yikip, 1insanligi c¢ok daha oteye tasimaya

bakiyorlardi.”Ve simdi bizlerin komiinistlerin, yani dinya halklarinz,
kitleleri bitun baskilardan ve buatin somurd bicimlerinden kurtarmak
isteyen, dinyayi oldugu haliyle, maddeyi hareket haliyle anlamakla
yetinmeyen ancak onu radikal bir sekilde degistirmek isteyen bizlerin
yaklasimi Marx’'in tabiriyle ‘’kalpsiz dinyanin kalbi olan din'’
tesellisine ihtiyac¢ duymayacaklari bir dinya yaratmaktir c¢unku gercek
bir devrim ile 4Biitiinler temelinde yiiriitecegimiz olan bu kararli
miicadele yoksulluk ve baski ve bunlarla iliskili olan her tiirlii
gereksiz aci, bu aciyi giiclendiren fikirler ve kiiltiirle birlikte

sonsuza dek ortadan kalkacak ve koékiinden silinecektir.®Ve hadi sunun
altini bir kere daha bitin kararliligimizla cizelim: Fakat bunu yapmak
icin gercegi oldugu gibi kabul etmeliyiz. Gercedgi, insan toplumu ve
dogayla ilgili gercegi bilinc¢li ve tutarli bir bilimsel bakis ac¢isi ve



yontemle ele almali ve déniistiirmeliyiz. Onemli olan sudur: Insanlik
tarihinde ilk kez bunu yapma imkani vardir. Bununla
karsilastirildiginda dini oOgreti ve gelenekle gercegin dinsel yoldan
algilanisi cok gerilerde kalir—ve aslinda insanlik ic¢cin ilk kez mimkin

olan seyden uzaklastirir.”

Ve iste simdi tam da gercek bir devrim yapmak ve toplumu ve bitin
Ustyapiyi radikal bir sekilde degistirmek icin ihtiyacimiz olan maddi
zemine, onderlige, bilimsel yontem ve yaklasima sahipken, bizlerin bu
meseleye Marx’'in, Weitling ile o meshur yemekte masaya yumrugunu
vurmasl gibi yaklasmamiz gerekmektedir. Bugun ‘’Tanrinin Sol Eli'’,
kitlelerin maneviyati, kitlelerin kendigilindenligi eliyle
yuceltilmeye devam eden bu anlayisa karsi bizlerin, dinyayi gercekten
varoldugu maddi zeminde gercek bir devrim ile radikal bir sekilde
degistirmek isteyen bizlerin bitin gerici ve baskici disincelere karsi
masaya yumrugunu vurmasl gerekmektedir!. Insanligin bir bitin olarak
tim zincirlerinden kurtulabilmesi icin bu micadele de olabildigine
keskin bir sekilde ylurutulmelidir!

Bu micadeleye omuz veren ve verecek olan tim yoldaslar, AKLI
0ZGURLESTIRMEK VE DUNYAYI KOKTEN DEGISTIRMEK ICIN TUM TANRILARDAN
KURTULUN!
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Dinin Olmadigi Bir Ahlak,
Gercek Kurtulustur

Editériin Notu: Cevirisini sundugumuz Bob Avakian’in asagidaki makalesi 1 Haziran

2020 tarihinde revcom.us web sitesinde yayinlanmistir.

Kaynak icin bkz:

https://revcom.us/a/650/bob-avakian-morality-without-religion-en.html

Bir sire once Mental Kélelikten ve Butun Baskilardan Kurtulun
adli makalemi okuyan ve Chicago’nun batisindan gelen birinin
soyle bir soru yonelttigini duydum: “Eger dine inanmiyorsak, o
halde ahlaki anlayisimiz nereden geliyor?”

Bu soru, Tanri olmadan iyi olabilir miyiz sorusunun bir baska
bicimidir. Daha o6nce de soyledigim gibi: Tanrisiz iyi
olabilmek zorundayiz, ciinkii Tanri yok!

Ancak isin biraz daha derinine inelim. Oncelikle sunu
belirtmek gerekiyor; Incil’deki ahlak anlayisi iyi bir ahlak
anlayisi degildir, bu koéleligi tutmaya devam etmenin,
kadinlarin bastirilmasinin ve siddete maruz kalmasinin ve
bitin diger dehsetleri iceren bir ahlak anlayisidir. Bu
hakikat, Kuran ve diger batun biyuk dinlerin yazinlari ic¢in de
gecerlidir (Eger buna inanmiyorsaniz, gidin ve “Akl1
Ozgiirlestirmek ve Diinyayl Kékten Dedistirmek Icin Tiim
Tanrilardan Kurtulun!” isimli kitabima bakin, hatta bununla
da yetinmeyin, gidin ve o yazitlari bizzat kendiniz okuyun)
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TUM TANRILARDAN KURTULUN!

BOB AVAKIAN

Ancak su soru hala onemli bir soru: “Eger dine inanmiyorsak,
ahlakimiz nereden geliyor?” Bunun cevabi butin ahlaki
normlarin insanlardan, icerisinde yasadiklari toplumdan ve
dinyadan geldigidir. BuUtln dini yazitlar belirli bir toplumda,
belirli bir zamanda yasayan belirli insanlar tarafindan
yazilmislardir ve bir anlamda yazildiklari donemin bir aynasi
olma niteligi tasirlar. Iste bu yilizden su 6énemli 6rnegi bir
kere daha vermek gerekir; monoteistik dinler yani
Hristiyanlik, Yahudilik ve Islam gibi tek tanrili dinler,
ataerkil ve erkek uUstunlukcusudur (Tanri, ataerkil bir
baglamin icerisinde erkek olarak konusur, ‘’'Lord’’, ‘’Baba’’
vb.) Uzerlerinde durulan ve 1srar edilen iliskiler, ataerkil
ve erkek Ustunlemecisi iliskilerdir, bu iliskilerde kadin
asagl bir konumda tutulur ve bu genellikle siddetli bir
sekilde uygulanir. Bu yazitlarin hepsi, ataerkil ve erkeklerin
ustin konumda bulunduklari toplumlarda yasayan insanlar
tarafindan yazilmislardir ve dolayisiyla bu yazilanlarin,
yazildiklari zamana dair olan toplumun da yansimalaridirlar.
Herhangi verili bir zamanda, belirli bir toplumdaki baskin
olan ahlak anlayisi, o toplumun icerisinde varolan 1iliski
kosullarinin bir yansimasidir.



One cikmali ve insanligin serpilebilmesi icin her anlamda hem
mimkiin hem de gerekli olan, insanlarin bir kisminin asagida
kaldiklarir bir kisminin da onlarain iizerlerinden
yiikselmedikleri, somiiriiniin, esitsizliklerin ve baskinin
olmadigi komiinist bir diinya ic¢in dogru bir ¢izgide, boyle bir
toplum 4ic¢in gerekli bir ahlak c¢izgisinde insanlarai
kazanmaliyiz.

Bu noktaya daha sonra deginecegim ama o6ncelikle, ahlakin
insanlarin yasadiklari toplumun bir yansimasi oldugu noktasina
biraz daha g6z atalim. Bunun onemli O6rneklerinden bir tanesi,
kolelik bu uUlkede hala varken ve bu UGlkenin zenginliginin
gelismesinde oOonemli bir rol oynarken, kolecilikten kar elde
edenler kdéleciligin ‘’ahlaki’’ oldugu fikrini pompaladilar.
Kolelere asagi varliklar olarak bakiliyordu ve acimasizca
somurulup, ezilerken onlari medenilesebilmek icin sahiplerinin
rehberligine ihtiyaclari oldugu iddia ediliyordu. Ve bu kdle
sahipleri, vyaptiklari seyi mesrulastirmak icin, koleligi
savunan Incil’i kullandilar. Ancak isler ilerledikce, Ulkenin
bir bolumiunde kolelik hala mesru olmaya devam ederken ve
ekonomik buyumede ciddi bir rol oynamamaya baslarken,
kapitalistler sahneye c¢ikiyordu, kapitalistlerin servetleri
ise farki bicimlerdeki somurulere dayaniyordu (kelimenin tam
anlamiyla insanlara sahip olmamakla birlikte, onlarin
emeklerinin kullanilmasi, c¢ocuklar da dahil olmak Uzere
korkun¢ kosullarda saatlerce aclik sinirinda bir maas 1ile
calistirilmasi gibi) Zaman icerisinde, genellikle Kuzey'de
konuslanan kapitalistler ve Guney’de bulunan kole sahipleri
ile arasindaki celiskiler oldukca keskinlesti ve celiskiler
kontrol edilemeyecek bir hal aldi. Ve en sonunda cikarlari
temelindeki anlasmazliklari keskinlesti, derinlesti ve Ic¢
Savas’'a sebebiyet verdi. Bu kosullar altinda koéle sahiplerinin
oldugu Gliney Konfederasyonuna karsi bir savas veren Abraham
Lincoln 6nderligindeki Kuzey Birligi, savasi kazanabilmek ig¢in
koleleri oOzgurlestirmek zorunda olduklarini fark ettiler, ve
iste bu anda koleligin yanlis oldugu, ahlaksizca oldugu
fikrini yaymaya basladilar.



Iste bu nokta da baska 6nemli bir noktaya gelir: Ahlak,
insanlarin yasadiklari realiteyi -toplumu ve dlinyay1l-
yansitir, ancak bu realite celiskilerle doludur. Bu llkenin
tarihinde baska bir 6rnek vermek gerekirse, Ingiltere’den
bagimsizliklarini almak ic¢in tutusan bu Ulkenin kurucularzi,
Bagimsizlik Bildirgesinde ‘’bitin erkeklerin esit olarak
yaratildiklarini’’ iddia ettiler. Ancak burada da cok keskin
bir celiski vardi: Bu so6zlerin yazarlarindan olan Thomas
Jefferson’in kendisi bir kole sahibiydi ve Uulke capinda
koleciligin yayilmasi ve arttirilmasi ile kdle sahiplerinin
¢ikarlarini savunmus birisiydi. Ancak bu celiskiye ragmen -
butun insanlarin esit olarak yaratildiklari ve kolecilik
gercekligi- bu bildirge kabul edildi, koélelige bununla karsi
gelindi ve koleligin bitirilmesi ic¢in savasta kullanildi.
Aynisi kadin haklari micadelesi icin de gecerlidir. Eger batun
erkekler esit olarak yaratildiysa ve eger bu bir c¢esit
“evrensel” bir prensipse, tum zamanlarda ve durumlarda
gecerliyse o halde neden aynisini Kkadinlar 1ic¢inde
uygulayamiyoruz?

Buglin insanlik kapitalist-emperyalist sistemin sinirlari
icerisinde yasiyor. Bu sistem bir somird sistemidir, dogrudan
koleci degildir (buna ragmen su da bir gercek ki, su an da
dinyada koéleligin gercek ve korkun¢ formlari, seks ticareti ve
milyonlarca kadinin koOlelestirilmeleri de dahil olmak uzere
kendisini goOstermektedir.) Yani aslina bakacak olursak bugln
egitim sistemi de dahil olmak ulzere toplumun majoér kurumlari
ile oOne cikartilan ahlak anlayisi bu sistemin kendisini -
somuru ve baski sistemini- mesrulastirmaya calisir. Zamaninda
kole sahiplerinin kendi sistemleri icin yaptigi gibi bu
sistemin, yani kapitalist-emperyalist sistemin iyi oldugunu,
en iyi sistem oldugunu ve hatta bundan yararlanan asiri
zenginler icin degil ama soémirilen, sefil ve acinasi
konumlarda tutulan ve devamli olarak bu konumlara sitruklenen
insanlar icin de bu sistemin en iyisi oldugunu soéylerler.

Ancak bu sistemin kendisi de keskin ve derin celiskiler ile



doludur. Bu sistemin, ‘’'herkese esit firsat saglandigi’’
seklindeki aciklamasi dinyanin her yerindeki akil almaz
esitsizlikler ile gun yuzune c¢ikmis bir yalandir. Bu
esitsizlikler sadece statu olarak degil, fakat ayni zamanda
sagliga, egitime, konaklamaya ve toplumun her bolimine sirayet
etmis vaziyettedir. Ayni sekilde, ‘’kanun hukmu’’ ile ‘’herkes
icin adalet’’ Kkavramlarinin herkese esit bir sekilde
uygulanmasinin da ne kadar blUyuk bir maskaralik oldugu her
gecen gun ortaya c¢ikmaktadir.

Siyahi halk ve diger etnisitelerden halklar sadece ‘’adalet
sistemi’’ aracigiyla ayrimciliga ugramazlar, benzer sekilde
devamli olarak polis siddetine ve cinayetlerine maruz kalirlar
(ki polis, “kanun ve duzenin” uygulayicisidir) Ve toplumun
herhangi bir dizeyinde, “Adalet sistemi” de dahil olmak uzere
yoksul birinin, zengin biriyle ayni muameleyi gérecegini iddia
etmek sacmaliktir. Uluslararasi seviyede ise, kapitalist
Ulkelerin yoneticileri, Amerika gibi ulkeler, dinya c¢apinda
“baris ve refah” iliskilerini gelistirmek adina calistiklarini
iddia ederler. Ancak bu iddianin kendisi gerceklikle cok bariz
bir celiski icerisindedir, cunkl bu sistemin kaderi, dinyanin
bluyuk bir kismini sefil kosullarda tutulmasina ve boylece halk
kitlelerinin kapitalist-emperyalist sistemin c¢1lkari1i
dogrultusunda muazzam bir sekilde sémirmesine baglidir, yine
ayni sekilde bu sistem, llkeleri bu kosullar ve boyunduruk
altinda tutabilmek icin de tehdit, gic kullanma ve muazzam
seviyelerde siddete dayanmak zorundadir.

Biitiin bunlara verilecek cevap, sistemin adalet ve esitlikle
ilgili verdigi sézlerini tutmasini saglamak DEGILDIR. Bunu su
ana dek pek coklari yapmaya calisti ve hepsi de kaybettiler,
ciinkii bu esitsizlikler ve adaletsizlikler bu sistemin lizerine
insa edilmislerdir. Kapitalist-emperyalist sistemin
ekonomisinin dogasi, devamli olarak diinya capinda kitlesel
yoksulluga, esitsizlige, baskiya ve elbette bunlari
uygulayabilmek ic¢in savaslara ihtiya¢ duyar ve bunlari
yaratair.



Bitin bunlara verilecek cevap, bu sistemin kitlelere dayattigi
butin bu gereksiz acilari elimine etmek adina tum sistemi
alasagil etmektir. Bunun icin ihtiyacimiz olan temele ise zaten
sahibiz. Hem teknoloji hem de insanlarin ulastiklari bilgi
seviyesi ile, dunyanin her yerinde bu sistem tarafindan
yaratilan bu dayanilamaz duruma, inanilmaz varliklarin ve
bollugun oldugu, ama bir yandan da dinya capinda yoksullugun
oldugu, milyonlarca c¢ocugun her yil aclik ve Onlenebilir
hastaliklar yuzunden hayatlarini kaybettikleri, kitlelerin
yoksulluk, cahillik ve sefalet icine tikilmalari ve butun
bunlarin agza alinamayacak bir siddet ve korkun¢ bir yikim
araciligiyla gerceklestirdikleri, bu sistemi alasagi etmek
icin gerekli olan bu zemine zaten sahibiz.

Bugun var olan c¢eliski, bir yandan kurtulus ve halk
kitlelerinin ayaga kalkmasi ile obur taraftan bu sistemin
kitlelere dayattigi korkun¢ kosullarla birlikte insanligin ve
gezegenin gelecegine yonelik tehditlerdir. Var olan c¢eliski,
bu sistemi alasagi edebilecek bir devrim ic¢in gerekli olan
zeminin olmasi, bu sistemin Otesine gecebilecek ve insanlara
insandan asagi varliklar olarak muamele eden bu sistemin
otesine gecilebilecegidir ve iste ihtiyacimiz olan ahlak da bu
bariz celiskiyi gO0ren ve insanlari bu sistemi yikmak ve
kominist devrime yodnelmek icin verilecek micadeleye dogru
tesvik eden ve ilham veren bir ahlaktir.

Bu ahlak anlayisi, s6zde sinirsiz giicleri olan ancak gercek
olmayan tanrilar veya hayal iriini baska dogaiusti varlik ve
giicler iizerinden temellenmez. Gerceklige bilimsel bir yodntem
ve yaklasim ile yodnelen, radikal ve ayni sekilde
o0zgiirlestirici bir devrimin mimkiinliigi ve ihtiyacini bilimsel
bir temelde ele alan bir ahlak anlayisi iizerinden
temellenmelidir.



Fasizm Nedir?
Bob Avakian’in Ifadeleri:

Peki ne tir bir degisime yol acacak? Ne tir bir degisime yol
acacagl meselesinde agnostisizme veya cahillige yer yoktur.
Evet, herhangi bir bicimde burjuva diktatéorligiu halk kitleleri
icin c¢ok kotudur, kitleler icin cok baskici ve ezicidir ve
devrilmesi gerekir. Ancak, insanlarin her tir hakkini ¢igneyen
acik bir fasist diktatoérlik, “belki olumlu bir degisim olur,
belki de olumsuz bir degisim olur” kategorisinde yer alacak
tlirden bir sey degildir.

(Insanlik Icin Bilimsel Temelde Umut: Bireysellikten,
Asalakliktan ve Amerikan Sovenizminden Kopmak)

New York Times’ta (16 Temmuz 2019 Sali gunu) yayinlanan
“Irkcilik Dolaptan Cikiyor” baslikli makalesinde, Paul
Krugman, yalnizca Donald Trump’in degil, bir butdn olarak
Cumhuriyetc¢i Parti’nin “uluduguna” ve 1rkc¢iligi acikga ve
kabaca ifade ettiklerine isaret ediyor. Krugman, Cumhuriyetci
Parti’nin her tirld karsi irkcilik iddiasini dusurdigine
deginerek bu makaleyi sOyle sonuclandiriyor: Cumhuriyetcilerin
irksal esitligi destekledigini iddia etmenin her zaman
ikiytzlu oldugunu soéylemek caziptir; ulumalardan acik bir
irkciliga gecisi memnuniyetle karsilamayi cazip hale
getiriyorlar. Ancak ikiyuzluluk erdeme prim vermiyor, su anda
gordugumiz sey, bu prime artik ihtiyac¢ duymayan bir partidir.
Ve bu cok korkutucudur. Krugman o6nemli bir noktaya parmak
basiyor. Mesele yeterince ileri gitmemeleri ve o0zellikle de
egemen sinif partileri (Cumhuriyetciler ve Demokratlar)
arasindaki dar <c¢eliski ve c¢catisma Kkosullarindan
kopmadiklaridir. Bu baskiyi icine alan ve bu baski olmadan var
olamayan bir sistemin temsilcileri ve uygulayicilari olarak
hareket ederken, 1rkc¢i baski gibi ofkelere karsi ikiyuzlu


https://yenikomunizm.com/fasizm-nedir/

olarak muhalif davranma tutumu bulunur; bu sadece Cumhuriyetci
Parti ic¢in gecerli degildir, ayni zamanda Demokrat Parti ic¢in
de gecerlidir. Bu durumda yogunlasan, cok gercek ve akut bir
celiskiyi tanima ve dogru bir sekilde ele alma ihtiyaci
bulunur: Bir yandan Cumhuriyetci Parti kadar Demokrat
Parti’nin de bir sistem partisi oldugu gercegini, kitlelere
yonelik biyuk suclari sirekli olarak isledigini ve insanligin
gelecegi icin varolussal bir tehdit icerdigini belirtmek
gerekiyor; ve oOte yandan, (yukarida Krugman’in makalesinden
alinti1 yapilanlarin ifadesine gore), bu egemen sinif
partilerinden birinin (Cumhuriyetcilerin) acikca dogrudan bir
tehlike oldugu gercegini ve evet 1rk¢i, insani ve cevreyi
yagmalayan seylerden baska bir sey olmadiklari iddiasini
tasimak gerekiyor. Bu durum, her iki tarafin da aracisi oldugu
butun bu sisteme karsi c¢ikilmasi ve surekli olarak bu sistemin
kaldirilmasi stratejik hedefine dogru aktif bir sekilde
calismanin, ayni zamanda, fasist Trump/Pence rejiminin ortaya
koydugu acil tehlikenin farkinda olarak bu rejimin gitmesi
talebi etrafinda siddet icermeyen, ancak surekli bir
seferberlik iginde kitleleri ileriye gotiurmek ig¢in acilen
yapilacak calismalardaki temel stratejik bakis acisidir!

(Insanlik Icin Bilimsel Temelde Umut: Bireysellikten,
Asalakliktan ve Amerikan Sovenizminden Kopmak)

Fasizm, burjuva sinifinin (kapitalist-emperyalistlerin) bariz
diktatérligidir. Acik bir terdore ve siddete dayanir. Sivil ve
legal haklari ayaklar altina alir, devletin glcunu ve mobilize
ettigi organize fanatik ceteleri, kitlelere karsi acimasizca
kullanir, bunu yaparken o6zellikle de “diusman”, “istenmeyen”
veya “toplum icin tehlike” seklinde tanimladiklarina saldirir.

Ayni zamanda -0rnek vermek gerekirse Nazi Almanyasi ve
Mussolini Italyasi- genellikle rejimlerini konsolide etmek
icin hizli bir sekilde belirli baskici onlemler dayatirlar,
bununla birlikte, fasist rejimler programlarini belirli



asamalarla, insanlara guvence vererek, ya da belirli gruplara
guvence vererek, bu kabustan kurtulabileceklerini
hissettirerek rejimlerini konsolide ederler. Elbette bunun
i¢in insanlarin rejimle iyi gecinmeleri gerekir; kitleler
baskiya, sinirdisi edilmelere, tutuklanmalara, hapse ve infaza
suruklenirken sessiz kalmalari gerekir.

Buglinin fasistleri ile Konfederasyonculugun dogrudan bir
baglantisi vardir; beyazlarin dstidnlagund savunmalarinin, LGBT
bireylere ve kadinlara karsi acik nefretlerinin, 1israrla
bilimi ve bilimsel yaklasimi reddetmelerinin, “Amerika oOnce
gelir” sovenliklerinin, devamli olarak “Bati medeniyetinin
dstanldgunin” c¢igirtkanligini yapmalarinin, saldirgan bir
sekilde askeri glc¢ kullanma isteklerinin, nukleer silahlarla
diger uUlkeleri tehdit edip yok etmek istemelerinin, bunu blyuk
bir istekle dile getirmeleriyle dogrudan baglantisi vardir.

(“Trump/Pence Rejimi Gitmeli! Insanlik Adina Fasist Bir
Amerika’yi Kabul Etmeyi Reddediyoruz, Daha Iyi Bir Diinya
Mamkdan” konusmas1i)

Stewart daha sonra Lang’'in ifadelerini su sekilde Ozetliyor
‘Modern koktencilik, eski zamanlardaki fasizm gibi, guc¢lu bir
zulumu kapsar, tipik olarak tanrisiz liberallerin ellerinde ya
da dinci bir ‘odteki’’ uUzerinden; saf bir 1irktan ya da ulusal
bir gruptan olanlarin gecmisteki yuceliklerden sorumlu olup
ote taraftan su an da haksiz bir baski godrdukleri, dinyanin
hakli yoneticileri olduklari inanci, ve bunun yani sira
sorgulanamaz mutlak bir otoriteye duyduklari igten gelen bir
tabilik vardir. Ve diye ekler Stewart, 1rksal ustunlukci bir
hareketin merkezinde dinden ziyade irk vardir.

Ve Lang’in sdyledigi su tuyler Urpertici ifade vardir:
Insanlarin bunun oldudundan haberleri bile yok.

Amerika’da blylyen muhafazakar kilise, kiyamet qglnu kilisesi



ne anlama geliyor? Yetistirdigimiz c¢ocuklarimizin son
jenerasyon olarak yetistiklerine inanarak bluylumeleri ne demek?
Eger onlara, “Ekolojiyi umursamana gerek yok, ve savas
clkartmada bir sorun yok, zaten hepimiz gidiciyiz, ve komsunu
sevmene de gerek yok clnki zaten hepsi dagilip gidecek” demeye
devam edersek neler olacak?

Bu durum, Hristiyan fasistlerine gayet asina olan birinin
olaylara 1sik tutmasidir. Ve bu Ulkenin, butiun bu soykirimlar,
kolelik, 1rkc¢ilik ve her turden fasizm ve Hristiyan
ustinlenmeciligi -“gecmisin harika zamanlarini” restore etme
aciliyeti- siki sikiya birbirine bagladir.

(“Trump/Pence Rejimi Gitmeli! Insanlik Adina Fasist Bir
Amerika’y1 Kabul Etmeyi Reddediyoruz, Daha Iyi Bir Diinya
Mumkiun” konusmas1i)

Akil Nicin Ozgiirlestirilmeli?

Editériin Notu: Asagidaki makale Bob Avakian’in mimari oldudu komiinizmin yeni
sentezini destekleyen okurumuz Rajko Tomas tarafindan web sitemize iletilmistir.

Konuya iliskin her tiir géris ve yorumunuzu bizlerle paylasabilirsiniz.

“Tanri olmadigina, tanriya 1inancin ve din cercevesinde
organize cehalet ve batil inanclarin hem cok blyluk zarar
verdigine hem de radikal anlamda farkli ve daha iyi bir dlnya
icin verilen micadelenin éninde dogrudan engel olusturduguna
dair anlayis -secenek degil, bilimsel anlayis- aktif olarak
savunulmasi ve ugrunda micadele verilmesi cok yasamsal olan
bir konudur.” [1]

Bob Avakian
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Gectigimiz gilnlerde Tirkiye Diyanet Isleri Baskanligi Din
Isleri Yiksek Kurulu, Ankara Barosu’nun kamuoyunda
tartismalara neden olan son derece hakli ve oOnemli
elestirilerine [2] karsi, arkasina dogrudan AKP — MHP basta
olmak Uzere toplumdaki cesitli Islamci, gerici ve fasist kurum
ve sahislarin destegini de alarak bir yanit verdi. Yanitlari
savunduklari ve egemen kilabilmek ic¢in yogun c¢aba
sarfettikleri ideolojik yodnelimlerinin acik bir sekilde
gorilebilmesi acisindan ©6nemliydi. Din Isleri Yiksek
Kurulu’ndan yapilan yazilai aciklamada, Islam
dininin “getirdigi ilahi hakikatlerle, insanligin varolussal
sorularina cevap veren, 1insan ve toplum hayatini en uygun
bicimde dlzenleyen, dinyayi insanlik onuruna yarasir bir
bicimde yasanilir bir yer haline getirmeyi hedefleyen son hak
dini oldugu” belirtildi. Bu ac¢iklamada ayrica “Insanlidin bu
hedefe ulasabilmesi icin Islam; hayati, vicdani, nesli, akli,
mali ve cevreyi korumak ve bunlara yonelen tehditleri bertaraf
etmek icin temel kurallar getirmis ve miuntesiplerinden bu
kurallara tam bir duyarlilikla uymalarini 1istemistir.
Gayrimesru cinsel iliskilerin her tiiri ve bicimini giinah sayip
yasaklamak da s6z konusu ilke ve kurallar cercevesinde bir
yaklasimdir. Bu yaklasim, Kur’an-1 Kerim’den oénceki kutsal
kitaplar olan Tevrat ve Incil’de de aynen vurgulanmistir” [3]
ifadeleri yer aldi.

Din Isleri Yiksek Kurulu’nun bu aciklamalari, aklin
o0zglrlesmesini istemeyen ve halk kitleleri Uzerinde agir bir
esitsizligin prangalarini gliclendirmek isteyen baskici ve
somurucu bir ideolojinin diunya gorusuni acik bir sekilde
yansitmaktadir. Bununla birlikte aciklama bastan sona
tutarsizliklar, celiskiler, otekilestirme ve acik bir tahakkum
iliskisinini vylcelten belirli yaklasim ve oOnermelerden
olusmaktadir. Siphesiz Din Isleri Yiiksek Kurulu’nun aciklamasi
dogaclama olmayan, sistematik bir mantiga dayaniyor. Bu mantik
en genel ifadesi ile bilime, bilimsel yodéntem ve yaklasima



karsi olan, fenomenleri rasyonal aklin degil de kurgulanmis
askin bir ilahi glcun referansi ile ele alan metafizigin
mantigidir. Ve bu dogrultuda yalnizca “gericilik” denilerek
gecistirilemeyecek bir yaklasimin ifsasini gerektirmektedir.
Bu yaklasimin hangi celiskilerin G4riund olarak yapilandigi
dogru sekilde bilinirse halk kitlelerin her tir baski ve
somurtd iliskisini bilinc¢li olarak ortadan kaldirabilmesi de
mumkin hale gelecektir. Bu acidan konu yalnizca bir
escinsellik meselesi olarak da dusunulmemelidir. Escinsel
bireyler de dahil olmak uUzere, halkin baski ve somuruye
ugrayan tum kesimlerinin karsilarindaki ideolojiyi dogru
sekilde tanimasi ve bundan kokten kurtulabilmeleri icin
gerekli donanima sahip olmalari gerekmektedir. Dini
ideolojinin insan dismani, ataerkil ve 06zel milkiyetin
korunmasina yonelik binlerce yillik tarihsel misyonunu
anlayabilmek bu surecin kritik halkalarindan biridir. Bu bilim
ve akil dismani ideolojinin nasil gelistigini ve kendi ic
tutarsizliklarinin her yonden ortaya koyabilmek ozellikle
fasizmin pek cok Ulkede yukseliste oldugu mevcut dinya
kosullari baglaminda o6nemli bir sorumluluktur da.

Tum Tanrilardan Kurtulmak!

Devrimci Kominist Parti ABD Baskani Bob Avakian’in 2014
yilinda El Yayinlari tarafindan Turkceye kazandirilan “Akli
Ozgiirlestirmek ve Diinyay1 Dedistirmek Ic¢in: Tim Tanrilardan
Kurtulun!” baslikli calismasi bugunden kokten farkli daha iyi
bir dinya icin micadele eden basta ezilen halklar olmak Uzere
toplumun tum kesimlerine dini ideolojinin bozucu ve
kolelestirici etkisine karsi biyuk bir rehber saglamaktadair.
Bob Avakian’in bu calismasi temel olarak 1iki onemli
konusmasindan olusmaktadir. Bunlardan 1ilki 2004 yilinda
yapti§1r “Tanri Yoktur — Tanrisiz Kurtulusa Ihtiyacimiz Var”
baslikli konusmasidir, digeri de 2006 yilinda gerceklestirdigi
7 Konusma’nin bir bélumidir: “Kominizm ve Din: Orgiitlenerek
Ozgiirlesmek — Gercek Diinyay1 Dedistirmek Icin Devrim Yapmak,
Goriunmeyen Seylere Bel Baglamamak” .



“Tum Tanrilardan Kurtulun!” calismasinda, dini ideolojinin
bitin bir mantiginin maddi olmayan, gdzle godrilmeyen, ancak
“inan¢” gibi “6zel” bir yolla farkina varildigi iddia edilen,
fakat butun bu O0zelliklerinin yaninda ayni zamanda “fiilen”
“nesnel” olarak yani gerceklikte var oldugu iddia edilen bir
yaratici ve kural koyucu tanri kurgusu lzerinden yapilandigina
dikkat ceken Bob Avakian, boylesi bir tanriya atfedilen
sifatlarin ve cesitli eylemlerin esasen nasil bir “canavari”
betimledigini, yine bdéylesi bir tanrinin elc¢ileri araciligiyla
insanliga sundugu yasa ve ahlaki ilkelerin ne derece celiskili
oldugunu, ayrica butin bu ilkelerin temel olarak toplumda
belirli bir sinifin c¢ikarlarinin ifadesi oldugunu pek cok
ornekle detayli olarak gosterir. Avakian u¢ buyuk tek tanrili
din olan Musevilik, Hristiyanlik ve Islam’in temel
ogrentilerini ve peygamberlerinin konumlarini c¢alismasinda
kronolojik olarak detayli sekilde analiz eder.
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Bob Avakian’in 2014 yilinda El Yayinlari tarafindan Tirkceye
kazandirilan “Akli Ozglirlestirmek ve Diinyay1i Dedistirmek Icin:
Tum Tanrilardan Kurtulun!” baslikli calismasi dini ideolojinin
bozucu ve kolelestirici etkisine karsi buyuk bir rehber
saglamaktadir.



Bob Avakian, konu 6zel milkiyetin ve kéleliligin korunmasi ve
kadinlar ve cocuklar uUzerindeki ataerkil baskici iliskilerin
devamliliginin saglanmasi olunca, aslinda bu ¢ blyluk dinin
nasil buyiuk bir tutarlilik i¢inde oldugunu ortaya koyar. Butun
bu unsurlar acisindan her Uc¢ dinin de yaklasimi, acimasiz bir
cezalandirma, “gunah” ve yine bu belirlenmis gunahlarin
baglaminda bir “affetme” mantigindan oteye gecmez. Bu
dogrultuda bir yanda ezen siniflarin sodzculigine soyunmus ve
halkin nasil disunup davranmasi gerektigini yasalarla
belirleyen bir kutsal tanri kurgusu bulunur ki, bu sekliyle
aslinda yolunu kaybetmis halk icin buylk bir l4tuf oldugu oOne
¢cikarilir. Ote yandan bu yasalarin aslinda bir sinif farkys
gozetmeksizin herkes icin gecerli oldugu, en kusursuz sekilde
ve blyluk bir ama¢ dogrultusunda planlandigi sOylenir. Boéylece
tanri tasarisi siniflar Uzerinde, herkes icin adil ve adeta
bir hakem islevi gorir. Insanlar kendi eylemlerinde ve diisiinme
bicimlerinde bu buyuk yaraticinin golgesi ile denetim altinda
tutulurlar. Ustelik, eger kutsal kitaplar ve elgiler araciligi
ile aktarilanlara uyulmazsa, sorumluluk da dogrudan bireyin
omuzlarina yuklenir. Her konuda her seyi bilen ve kusursuz bir
iyi olarak tanimlanan tanri, insanlarin ciddi hatalzi
davranislar sergilemesine, birbirlerine, baska tilrlere ve
gezegene bluyuk acilar yasatmasina goz yumar. Bu durum bir kez
daha tanrinin iyiliginin oldukca dolayli ve ciddiyetsiz bir
géstergesi olarak mesrulastirilir ve mazur gdésterilir. Inancg
sistemlerinin bir diger kesisim kumesi unsuru olan gunah
mekanizmas1i burada devreye girer ve yasalara sadakatin en
onemli bileseni olarak bdtun bu prangalanma — kisitlanma
surecinde merkezi bir rol oynar.

Burada bir kez daha altinin c¢izilmesi gereken sey, butun bu
kutsal olarak bicimlendirilen otoriter baba (tanri) ve oqul
(yerylzundeki temsilcisi elg¢i, peygamber, kral vb.)
iliskisinin esasen ataerkil ve KkoOleci karakterdeki bir
toplumsal orgutlenme bicimi icinde yapilanmis olmasidir.
Verili bir zemindeki somut uretim iliskileri ve buna tekabul
eden toplumsal iliskiler dogrudan toplumdaki egemen fikirleri



belirlemektedir. Bu uretim ve bolusum iliskileri, eski
toplumlarda egemen inan¢ bic¢imi olan putlara tapma, paganizm
veya genel olarak cok tanrililigin yerine farkli inanc¢lardaki
halklarin tek ve merkezi bir tanri ve onun elc¢isi olarak
saptanan sahislar etrafinda yeni tirde bir oOrgutlenme
modeliyle doénidstiurilmelerini doguracaktir.

Materyalizmin Onemi

Inanc sistemleri ve genel olarak dinler, toplumlar acisindan
¢ok yonlu bir rol oynamislardir. Bu acidan en basindan
itibaren hem bir siyasi perspektif sunma, hem hukuki cerceve
saglama, hem Uretim ve boélisum iliskilerinde bir planlama
unsuru olma, hem bilinemeyen doga olaylarini aciklama, hem de
insanlarin dusunme ve eylemlerini sistemlestiren bir ahlaki
yonelim seklinde oldukca islevsel bir butunu olustururlar.

Karl Marx ve Friedrich Engels, “Alman Ideolojisi” calismasi
icinde, "“insan tarihinin ilk oOnermesi elbette yasayan insan
bireylerinin varligidir. Oyleyse bulunmasi gereken ilk olgu bu
bireylerin fiziksel bir sekilde oOrgutlenmesi ve bu
orgutlenmenin sonucu olarak doganin geri kalan bdlumleriyle
kurduklari iliskilerdir” J[4] diyerek temel materyalist
yonelimin onemini belirtirler. Verili bir toplumdaki mevcut
uretim iliskilerinin diyalektik materyalist bir yodntemle
derinlikli olarak analiz edilmesi, o toplumun din de dahil
olmak Uzere insanlarain dusunme, hayal kurma, sanat eseri
uretme ve genel olarak kiulturel yonelimlerinin anlasilmasi
acisindan anahtar oOnemdedir. Bob Avakian, c¢alismasinda
kapsamli bir materyalist yontem ve yaklasimi dogrultusunda her
u¢ dinin de belirgin kesisim noktalarini dogru sekilde
yakalar. Bu kesisim noktalarinin basinda oOnceden de
belirttigimiz gibi toplumda kadinin rolu gelir. Hristiyanlarin
kutsal olarak kabul ettikleri Incil’deki kadin meselesine
iliskin Bob Avakian (2014, s. 28) calismasinda pek cok carpici
ornek verir ve durumu su sekilde ozetler:

“Incil’de yazilanlar c¢ok aciktir. Isa kadin erkek



esitsizligine asla karsi cikmamis, tam tersine kadinlarin
erkeklerle iliskilerinde daha asagi konumda oldugu, hatta
erkeklerin mali oldugu gériusini 6gretisine dahil etmistir. Bu
bizzat Isa’nin da siki sikiya bagli oldudu kutsal kitaplara ve
dinsel geleneklere derinden nifuz eden bir yaklasimdir. En
yogun ifadesini de bekaret meselesinde bulur.”

Hristiyanlik ve eski Musevi geleneginde kadin dogrudan itaat
etmesi gereken bir mulk olarak gorulmektedir. Bekaret meselesi
ve cinsel iliskiler saplanti derecesinde seylestirilmistir.
0zel milkin baskalari tarafindan kullanilmamasinin en somut ve
igren¢ ifadelerinden biri olan bu mesele, Isa’nin annesine
yonelik kurgusal “bakire Meryem” miti ile daha da
yapilandirilir ve tanrisallastirilair. Bu bir saflik,
kutsallik, temizlik goOstergesi olarak butun bir teolojik
anlatiya sirayet eder. Ote yandan Isa’nin babasi Yusuf’a da
bir rol belirlenir. Incil’in mantigina gdére Isa’nin biyolojik
olmayan bu babasi yine ilahi kabul edilen bir soyagacina
dayandirilir. Boylece Kral Davud’a dek uzatilan bir gelenegin
temsilcisinin o§lu olarak Isa yapilandirilir. Burada Bob
Avakian’in calismasinda da belirttigi gibi, Isa’nin anne ve
babasinin zeminini dogrudan iki unsur belirler. Bunlar bekaret
(yani kadinin milk olarak goriilmesi) ve patriyarka, acik bir
erkek egemenligi ve erkegin yiiceltilmesi hatta tarihsel bir
sekilde kutsanmasidir.

Son tek tanrili din olarak yapilanan ve elg¢ileri tarafindan
yine kurgusal tanrinin sozleri ile narsistik bir sekilde
kendini en mukemmel, en eksiksiz olarak kabul ettirmeye
calisan Islam’in kirmizi cizgileri de bir kez daha odzel
milkiyetin korunmasi ve kadin olarak kendini gésterir. Onceki
dinlerde oldugu gibi Islam’da da kadin acik bir sekilde efendi
erkek figuru (koca, baba) tarafindan boyunduruk altina alinan,
siddetin nesnesine donusturulen, ozetle
insandisilastirilandair.

Bob Avakian (2014, s. 101) soyle aktarir:



“Yeniden Islamiyet’e dénersek, Muhammed’in hayatina ve
ogretilerine iliskin tarihsel degerlendirmelerin yanli sira
6zellikle Kuran okundugunda, Muhammed’in gérisleri, bildikleri
ve bilmedikleri, neleri savunup 6vdigu ve nelere karsi c¢i1kip
kinadigi acikca goérilmektedir. Butin bunlar onun icinde
yasadigi ve bir cok esitsiz, zalim ve baskici iliskiler iceren
toplumu yansitmakta ve Muhammed’in bunlar karsisinda zorunlu,
mesru ve adil addettigi degerleri, gérisleri ve gelenekleri
icermektedir. Bunlarin arasinda kolelik, esas olarak
erkeklerin milkli olan cocuk ve kadin kavrami, kadinin erkege
tabi olmasi, 1inananlarin inanmayanlara savas acma hak ve
ylukamlilugd ve kadinlar da dahil yagmalanan mallarin savas
ganimeti olarak alinmasi, farkli olanlarin digerlerini sémurlp
baski altina almasini mimkin kilan genel 1iliskiler
bulunmaktadir — bunlarin tdmiu bagislayici ve liutufkar Allah’in
adina ve onun sancagi altinda yapilacaktir.”

Bakara Suresi’nin 222-223. ayetlerinde kadinlari erkeklerin
ekinligi olarak goren ve erkeklere diledikleri sekilde
ekinliklerine varmalarini tesvik eden, Al-i Imran Suresi’nde
kadinlarin altin ve gumisler gibi insana slslu gosterildigini
bunlarin dinya hayatinin gec¢imligi oldugunu belirtip
degersizlestiren, Nisa Suresi 24. ayette savas esiri olarak
alinan kadinlarin kole ve cariye yapilmasina onay veren, yine
Nisa Suresi 34. ayette kadini yatak odasinda yalniz
birakmaktan dovulmesine kadar c¢esitli ceza uygulamalarina
yonelik erkegi tesvik eden, Enfal Suresi’nin ilk ayetinde
savas ganimetlerine yonelik Allah’i mesrulastirici olarak
araya sokan bir dinin, ne Eski Ahit’'teki o0zel milkiyeti
kutsayan ve kadinlara ve baska halklara yonelik katliam ve
tecavlzleri onaylayan yaklasimlardan, ne de Yeni Ahit olarak
bilinen metinlerde Isa’nin kéleligi kutsayan ve kadina tas
atilmasina kadar cesitli cezalari acikca tesvik etmesinden
temel bir farki vardir. Bob Avakian’in (2014, s. 41)
belirttigi gibi Hristiyanlar arasinda yaygin olan Eski Ahit —
Yeni Ahit arasinda ayrima gitme tarzi bir c¢esit oportunizmdir,
keza Isa inandidi ve vaaz ettidi seylerin temeli olarak Eski



Ahit kitaplarindan defalarca alinti yapmistir. Eski Ahit
olmasaydi Yeni Ahit de olamayacakti. Bu acidan her iki calisma
bir bUtunin parcalari olarak Incil icinde yer almaktadir.

Ozet olarak Bob Avakian’in da belirttigi gibi ne Islamiyet,
Hristiyanlik ve Musevilikten daha iyidir ve daha insancildair,
ne de tam tersi.

“Ac1ik Biife” Dindarlik Uzerine

Bob Avakian’in “Tdm Tanrilardan Kurtulun!” calismasi icinde
dikkat cekici tespitlerden biri de “acik bufe” seklinde ifade
edilen bir c¢esit inanc¢ tuketim tarzidir. Adeta bir buiufeye veya
markete girmiscesine kisiler islerine yarayacak olan urunleri
sepetlerine atarlar ve alisverislerini tamamlarlar. Boylesi
yaklasimlar butun inang¢ sistemleri ve genel olarak ideolojiler
icin gecerlidir. Ozellikle din alaninda pek cok kisinin,
dinlerin baskili ve siddeti mesrulastiran acik yasa ve
ilkelerini gormezden gelerek veya bunlari disarida tutarak,
olumlu bulduklari cesitli unsurlari kendi degerler bileskesi
icine dahil ettigi bilinmektedir. Boéylesi bir tutumun esasen
dinle bir ilgisi bulunmamaktadir. Ancak burada oOone c¢ikan iki
onemli durum vardir. Ilki, insanlar aslinda bu pratikleriyle
dinlerin revize edilebilen, gerektiginde degistirilen bir sey
oldugunu farkinda olmadan kendi pratiklerinde kabul etmis
olurlar. Dinin kutsalligindan bahsederler ancak tanrinin
kelami olarak belirtilen pek c¢ok seyi gunluk yasamlarinda
uygulayamazlar. Din bu hali ile gunluk yasama gercekten
uymayan zaman asimi ve tarihsel bir anlati olarak ele alinir.
Din tarihsellestirilir. Fakat eylemdeki bu revizyon batil
inancin ve cesitli ritldellerin kutsanmasini da siddetlendirir.
Celiskili durum beraberinde “dinin disina c¢ikma” “dogru yoldan
ayrilma” *“gunah isleme” korkulari ile seyreder. Acik bufeci
inanc¢ tiketimciliginin bir diger yoénu ise aslinda herkesin
kendine gore bir din yasama bic¢iminin gelismesidir. Bu kadar
farkli pratiklerin ve yuklenen anlamlarin nasil olur da tek
bir zeminde tek bir elcide, tek bir kitabin kutsalliginda, tek
bir dinin Ustdnluginde birlesebildigi oldukca tuhaf bir durum



yaratmaktadir. Bu haliyle kutsal ilkeler ve yasalar bir kez
daha sorgulanmaya ac¢ilir ve aslinda insan sayilisina gore
modifiye edilmis dinler devamli tureyip durur. [5]

Acik bifeciligin son doénemdeki belirgin 6rneklerinden biri de
tutarli bir materyalizm ve ateizme alternatif olarak yeniden
on plana c¢ikarilan deizmdir. Deizm baslangica bir hareket
ettirici unsur olarak tanriyi yerlestiren, fakat bunun
Otesinde tanrinin maddi dinyadaki fenomenleri ve insanlarain
eylemlerini dogrudan belirleyip gdlgelemedigini iddia eden bir
inan¢ pozisyonudur. Aristoteles’in kozmolojisinde ve genel
olarak madde — bicim ayriminda teorik temelleri bulunan ve
6zellikle 17. yilzyil Ingilteresinde daha da sistemlestirilen
deizm, dinsel bilgiye dolaysiz bic¢imde sadece akil yoluyla
ulasilabilecegi ilkesini esas almaktadir. Deizm bu dogrultuda
vahiy ve esine dayali tum dinleri reddeder. Burada bir kez
daha biraz materyalizm, biraz rasyonalizm, biraz metafizik ve
kurulusu saglayan bir yaratici Tanri sepete eklenmistir.
Pragmatizm ve eklektik yaklasimlar hurafeye dayali dogmatik
inan¢ sistemlerinin olmazsa olmazidir ve 0zellikle de orta
siniflar arasinda azimsanmayacak bir etkide bulunur.

Gizemsizlestirmenin Onemi

Alman materyalist ekolunun onemli dusunce insanlarindan Ludwig
Feuerbach, “Hiristiyanlidin 0zi” calismasinda; “Tanri insanin
en kisisel, en kendi olan ancak kendinden ayirdigi varligidir”
[6]1 demistir. Bu onemli vurguyu acmak gerekir. Insanlar
acisindan Tanri ne kadar 6znel olursa aslinda 6znelligini de o
derece disavurur. Yani Tanri gercekte insanin disavurulmus ve
maddilestirilmis halinden baska bir sey degildir. Tanri
kusursuzlugun, mutlak iyi ihtiyacinin bir Grdniddir ve bu
sekliyle Tanri tum iyiliklerin esas kaynagi olarak
yapilandirilir. Sonlu insan yasaminin sonsuz alternatifidir,
olus ve bozulusa tabi olan duyusal dunyanin hareketsiz
askinidir, coklugun karsisinda biricik olandir.. Bu dogrultuda
Karl Marx’in dini “kalpsiz bir dinyanin kalbi” olarak
betimledigi ve dini bu anlamiyla bir afyona benzettigi Unld



sozleri Tanri tasarisinin islevini ve hangi celiskilerin drunu
oldugunu dogru bir sekilde ifade eder. Tanri tasarisi ve
alternatif bir cennet alemi, siniflara boélinmis ve agir
esitsizliklerin, baskinin, korkularin ve acilarin golgesindeki
insan topluluklarinin tesellisi olarak tarihsel rolunu oynar.

Tanrilari yeryluzundeki c¢eliskilerin bir d4runud olarak
tasarlayan insan topluluklari, elg¢iler ve kutsal oldugu kabul
edilen metinlerle fiili dinyalarini da dogrudan belirlemis
olurlar. Zararli hayal ve kurgularin objektif realite Uzerinde
midahalede bulunmasi insanligi adeta bireysel hapishanelere
mahkum etmistir. Boylesi bir otokontrol sistemi en basta
egemen siniflar acisindan muazzam bir konfor alani sunar.
Fakat O0te yandan maddi dunyanin da sistematik olarak deforme
edilmesine ve gereksiz buyuk acilara neden olur.

Bob Avakian’in “Tdm Tanrilardan Kurtulun!” calismasi boyunca
pek cok ornek ve arastirmadan beslenerek 1srarla altini
¢izdigi esas noktalardan biri, kutsal metin olarak kabul
edilen blutin bu belgelerin, ilgili ayetlerin ve Tanri kelami
olarak kabul edilen ifadelerin aslinda insanlar ve insan
topluluklari arasindaki siyasi ve askeri c¢atismalari da
kapsayan oldukca dunyevi faktorlere dayanmasi durumudur. Butun
bunlarin bilinmesi -bunlarla ilgili tarihsel ve sosyal
gerceklerin etrafli sekilde bilinmesi- aslinda ortada bir
kutsalligin bulunmadigini, dinlerin esas olarak insanlarin
cesitli ihtiyaclarini Kkarsilayabilmek icin kendileri
tarafindan kurgulanan sistemli anlatilar ve cesitli
mitolojiler olduklarini ac¢iga c¢ikartacaktir. Bob Avakian
(2014, s. 94) bu gercegin bilinmesi ve batin bunlarin ezilen
halk kitlelerinin ve nihai olarak da tim insanligin c¢ikarlari
ve kurtulusu dogrultusunda donusturidlmesinin kritik o6nemini
aktarir. Bu farkindalik ve donusturme slUreci birbirinden
bagimsiz degildir, ancak biri olursa digeri de tutarli bir
sekilde isleyebilir. Bu surece temel olarak kutsal veya mistik
olarak bilinen tum unsurlarin aklin o6zgurlestirilmesi yolunda
gizemsizlestirilmesi, yani kutsal motifli ideolojik oOrtinun



kaldirilmasi diyebiliriz. Sistemli bir gizemsizlestirme
pratigi olmaksizin maddi dinyanin gercek isleyisi ve hareketi
dogru sekilde anlasilamaz.

Tasari Diinyasindan Gercgek Diinyanin Potansiyellerine

Insanlik, sinirlarini dini anlatilarin belirledigi mitolojik-
hayali alternatif didnyalarin bogucu ve c¢oziumsiz sinirlari ve
normatifligi icinde binlerce yildir hapsolmus durumdadir. Tek
tanrili dinler bu hayali dunyayi daha da mukemmellestirmis ve
pek cok yonden daha karmasik hale getirmistir.

Bob Avakian’in da belirttigi gibi boylesi bir tasari
dinyasinin ancak sanat alaninda esasen bir sanat urunu olarak
yeri olabilir. Fakat inanc¢ sistemleri salt bir sanat Urdnu
olmak istemezler, tarihsel yapilanmalari ve gelisimleri bu
yonde degildir. Din cok daha fazlasini ister, go6zini butin bir
evrene, butun bir maddi dunyaya dikmis durumdadir. Gercekte
bir tasari olan ve higbir kaniti olmayan, herhangi bir
bilimsel Olclilebilirligi ve yanlislanabilirligi bulunmayan,
esasen bir kanit sunma gibi derdi de bulunmayan dini
ideolojilerin dogrudan maddi yasama sirayet etmesi gibi
tehlikeli bir durum yasanmaktadir. Bu durum binlerce yildir
insan topluluklari ilzerine kabus gibi c¢oékmistir. Insanlarin
dusince ve eylemlerini devamli olarak belirlemesiden oturua,
ayrica korku, baski, kaygi ve cezalarla toplumu geriye cekerek
egemen siniflarin ezen ideolojisine ve esitsiz iliskilerine
insanlari teslim etmesinden oturl, her tur dini ideolojinin
bozucu etkisine karsi kararli ve sistemli bir ideolojik
mucadele yurutulmesi gerekmektedir.

Dini ideolojiye karsi ideolojik mucadeleyi Onemsemeyen veya
liberal dusunce yapilarindan oturu dini ideolojiye ve
hurafeleri ylcelten taraftarlarina yodnelik idealize edilmis
bir “firsat esitligi” sunmaya calisan 6zellikle orta siniftan
kesimler, insanligi bilyuk bir ucuruma suruklemenin acik bir
su¢ ortakligini yapmaktadir. Bob Avakian’in (2014, s. 202) da
belirttigi gibi orta siniftan liberallerin anlamakta veya



kabul etmekte aciz kaldiklari sey, dinci yobazlarin yalnizca
kirtaj1 yasaklamaya degil ayni zamanda ataerkil otorite ve
baskiyi zorla tesis etmeye kararli olan kisilerden
olusmasidir. Ve boylesi insanlarla herhangi bir ortak zemin
aramaya calismanin kesinlikle hicbir temeli yoktur — hatta bu
ilkesel olarak da butinliyle yanlistar.

Fakat ote yandan gercek bir devrim hareketi ic¢in ve yeni bir
toplum insa ederken suphesiz inanc¢li olan ve dini ideolojinin
etkisi altinda olan fakat toplumda olumluya dogru temel bir
degisimden yana olan genis toplumsal kesimlerle de belirli
somut hedefler dogrultusunda biraraya gelmek ve birlikte
mucadele yurutulmesi gerekmektedir. Bob Avakian (2014, s. 126)
bu noktada Aydinlanmaciligin kendini begenmis tavrinin
reddedilmesi gerektiginin oOnemle altini c¢izer:

“Kboktendinciligin su veya bu tiriu de dahil, insanlarin dine
derinden bagli oldugunu ciddiye almamak onlari hor gérmek
demektir; bu tur 1inanclarin pesine takilmis insanlarla
birlikte, onlari bundan vazgecirmek 1icin micadele etmeyi
reddetmek aslinda yiginlari hor gérmenin disa vurumudur. Dinin
en cok ezilenler de dahil olmak lzere halk yiginlari
Uzerindeki etkisi onlarin 6zgurlikleri icin savasmalarini ve
bitin insanligin kurtaricisi olmalarini engelleyen bilylk
pranga, bluyuk bir maniadir. Buna béyle yaklasilmamali ve
karsisinda miucadele edilmelidir. Verili herhangi bir zamanda
haksizliga ve baskiya karsi micadelede dini inanclarina bagli
olan insanlarla birlikte olmak mumkin ve énemlidir.”

Butun bu micadelelerin belirleyici ilkesi, bu kesimlerle
ideolojik micadelenin kesinlikle sonlandirilmamasidir.

Gercegi oldugu gibi kabul etmek.. Gercegi, insan toplumu ve
dogayla ilgili gercegi biling¢li ve tutarli bir bilimsel bakais
acisi ve yontemle ele almak.. Ve bunu déniistiirmek.

Insanlarin yasadiklari Gzintiler ve kaygilarindan dolayi ilahi
bir teselliye ihtiyac¢ duymayacaklari bir dinya yaratmak, her



seferinde yasanan gereksiz acilari ortadan kaldirmak, hig
bitmeyen ve gittikce derinlesen butun bu yoksulluklara ve
kahredici esitsizliklere bir son vermek gerekiyor. Cocuklarin
kendileriyle alay edilmeden veya dini emirler tarafindan
korkutulmadan cok yonlu gelisimlerini ozgurce
surdurebilecekleri, kadinlarin binlerce vyildir maruz
kaldiklari ataerkil baski ve cinsel siddetten ilelebet
kurtulacaklari, yine kadinlarin annelik veya oldukc¢a zararli
bir kavram olan bekaret gibi kriterlerle degerlerinin
belirlenmeyecegi, toplumdaki tim baskici ve esitsiz iliskileri
kokten donustirmenin aktif o6zneleri olacaklari [7], LGBTQ
bireylerin cinsel yodnelimleri ve yasam tarzlarindan oturu
hicbir sekilde saldiriya ugramayacaklari ve kendilerini
toplumun tim bireyleri gibi ifade edebilecekleri kokten farkli
bir toplum, kokten farkli bir dunya muamkin. Bu dinyaya
ulasabilmek ic¢in insanligin her tir dini ideoloji ve inancg
sisteminden, bunlarin kurum ve temsilcilerinin boyundurugundan
kalici olarak kurtulabilmesi gerekiyor. BoOoylesi buyuk ve
tarihi bir gdérev icin slphesiz en basta dogru bir 6nderlige ve
bilimsel bir yontem ve yaklasima ihtiyac¢ bulunmaktadir. [8]
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[7]1 Bob Avakian, “Tim Tanrilardan Kurtulun!” calismasinda geleneksel baskiya maruz
kalan kadinlarla emperyalist sistemin merkezlerinde farkli tirden baski bicimlerine
maruz kalan kadinlar arasindaki gercek celiskilere ve bu celiskilerin dogru
yonetilmezse aldigi problemli bicimlere deginir. Emperyalist sistemin
merkezlerindeki kadinlara y6énelik baski bi¢imleri (pornografi, fltursuz bir tidketim
kiltdriu, metalastirilma vb.) 6zellikle geleneksel bir sistemden gelen insanlara

blylik 6lclide “asiri 6zglrlikmis” gibi goérinir. (Bkz: ss. 136-137)

“Karsit kutuplar bu sekilde bir kez daha birbirlerini gliclendirme egilimine girer.
Geleneksel dini kurallara bagli olmayan kisiler bile bu istismarci cliriimeye bakip
hakli olarak, “Bu korkun¢ bir sey. Cocuklarimin buna maruz kalmasini istemem” der.
Ve é6zellikle geleneksel ataerkil bir yapidan geliyorsaniz yalnizca bitin bunlara
tepki géstermekle kalmaz, ataerkil otoriteyi daha gicli bir sekilde savunmaya

meyledersiniz.”

Bob Avakian benzer bir c¢eliskinin esitsizlikler ve koéktendincilik arasinda
yasandigini belirtir. Bunlardan birinin artmasi digerini yogunlastirip
artirmaktadir. Bununla birlikte esitsizliklerin artmasi yalnizca koktenciligi
gelistirmez beraberinde devrimci doénidsim igin potansiyel zemini de genisletir.

(Bkz: ss. 129)



[8] Komiinizmin yeni sentezinin mimari olan DKP ABD Baskani Bob Avakian, insanligin
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Calismalarinizi info@yenikomunizm.com adresimize iletebilirsiniz. Takipcilerimizin

dikkatine sunariz.

Din, belirli toplumsal iliskilerin drdntuduar. Toplumsal
iliskiler gelistikce ya da degistikce dinler de buna gére
sekillenir. Buna dair insanligin uzun tarihi serltveninde
binlerce o6rnek siralayabiliriz. Ayni zamanda tarih bir nevi
dinler mezarligidir. Bazi toplumlar yahut bazi sartlar
ortadan kalkinca dinler ve inanclar da ortadan kalkmistir.

Ilk inanclar dogada bilinmeyen olaylara karsi cesitli mitler
ve ritueller gelistirdi. Bugunki tek tanrili dinlerin kokeni

cok tanrili dinlerdir. Ulus devlet oOncesi din, eski
toplumlarda topluma ve bireye yon veren, dogrudan devlet
islerine midahale eden, karar veren bir uUst yapi kurumuydu.
Tarihte burjuvazinin yaptigi en radikal devrim olan 1789
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Fransiz Devrimi ile birlikte en gec¢ bu tarihten itibaren,
basta bilim, teknik ve bunlar temelinde gelisen UuUretim
iliskileri ve bunlara denk gelen fikirler, kiltir, sanat ve
baska bir dizi husus, dinin toplumdaki roluni kismi bicgimde
geriletti. Fakat uUretim iliskilerinde kOkli bir degisim
olmadigi ic¢in din, kapitalist toplumlarin birlestirici
¢imentosu olmaya devam etti ve etmektedir. Peki bu nasil bir
¢imentodur ve toplumu nasil birlestirir?

Napoleon Bonaparte’in sodzleriyle anlatacak olursak, “Toplumun
ust katmanlari esitsizlik olmadan var olamaz. Esitsizlik onu
mesru kilan bir ahlak olmaksizin surdurulemez. Ve bu ahlak da
din olmadan siurduriulemez.” Somuru ve baskinin meshur
temsilcilerinden Napoleon gibi birisinin bu ac¢ik sézlalaguni
Marx daha da derinden ele almakta ve su uyariyi yapmaktadir:

“Nasil ki dinde 1insan kendi beyninin d4ridnd olan seylerin
egemenligi altina girmisse, kapitalist lGretimde de, insanoglu,
kendi lrettigi seylerin hikmi altina girer.”

Kapitalist-emperyalist devletlerin yonetim big¢imleri, oOzunde
her ne kadar burjuva diktatorligu olsa ve seklen burjuva
demokrasisi, fasizm ve hatta teokratik bicimler seklinde
cesitlilik gosterse de, yoneten hakim sinifin fikirlerinin
temelinde toplumun farkli siniflarinin mesrebi dogrultusunda
idealizm, kaba anlamiyla metafizik ve din yer alair.

Bu sistem altinda din ve devlet isleri neden birbirinden
ayrilamaz?

Dinyaya hakim olan kapitalist-emperyalist Uretim iliskileri
Uzerinde varligini surdiren burjuva demokrasileri din ve
devlet islerinin ayri oldugunu iddia ederler ancak
vatandaslarindan “Kilise vergisi” almaktan, hatta Vatikan'’a
kosup, Papa’nin etedini 6pmekten geri kalmazlar. Ust siniflar,
tipki yukarida Napoleon’dan aktardigimiz sdzleri teyit
edercesine bugin bile toplumun birlikte Urettigini gasp
etmekte, 0zel mulkiyeti pekistirmekte ve dini, bu iliskilere



uyumlu hale getirmektedirler. Goruldugu gibi halkin blyuk
bedeller o6deyerek basindan defettigi kralliklar ve yiktiklari
imparatorluklarin yerine simdi diger bir bicimiyle burjuva
sinifi oturmaktadir.

Bu Ulkelerden biri olan Turkiye de yuz yil o6nce, teokratik
Osmanli Devlet aygitinin ¢Oktigu bir ortamda, ala ve vala ile
ilan edilen cumhuriyet, buyuk iddialarla din-devlet islerini
s6zde birbirinden ayirdi ve bu durum yasalastirildi. Oysa
Napoleon hayrani oldugunu gizlemeyen Mustafa Kemal, dinin
¢imento rolunu gayet iyi bilmekteydi. Tarikatlarain rolunu
kiciltmek ve insa ettigi Tirk ulus devletine hizmet etmek icin
Diyanet Isleri’ni kurdu. Bu yeni kurumun fonksiyonu ve gérevi
Kemalist Islami topluma kabul ettirmekti. Ama ayni zamanda
Osmanli’dan devralinan azinliklari Islamlastirma uygulamalari
Cumhuriyet doneminde de devam etti. "Laik” cumhuriyet bu
cografyada yasayan diger halklari (ve bunlarin sahip olduklari
farkli inanclari) Kurtleri, Ermenileri, Lazlari, Cerkesleri,
Romenleri ve digerlerini Tirk kimligine burundirerek, onlarin
eline tutusturdugu ve adina “Nifus Cizdani” dedigi belgenin
din hanesine, “Islam” (Siinni) diye kayit dismekten de imtina
etmedi.

Kemalist sinif ve onun ideolojisi, isbirligi icerisinde oldugu
emperyalistlerden devsirdigi guduk, tek yanli aydilanmaci
fikirlere dayandi. Dini ortaya cikaran kosulari degistirmek
yerine devletin kurdugu diyanet, devletin resmi ideolojisinin
bir uzvu haline getirildi. Soémuriye dayanan uretim
iliskilerinden c¢ikan tum celiskileri dipc¢ikle, diyanetle ve
devletin resmi ideolojisinin milliyetcilik ve devletc¢ilik gibi
diger unsurlariyla bastirdi. Kemalist rejimin “sekilerizmi”,
icinde bulundugu celiskilerden dolayi tarih sahnesine c¢iktigi
andan itibaren glidik kaldi ve karsitlik icerisinde oldugu
siyasal islami gug¢lendirdi. Devletin yonetim big¢imi ve burjuva
sinifin c¢ikarlari lUzerine, siyasal islamla olan celiskileri ve
micadelesi, toplumu sirekli olarak kendisiyle Islamcilar
arasinda, yani 1iki miadi dolmus dusunceler arasinda -bir



tarafta Bati Kapitalizmi ote yanda feodal cagdan arda kalan
Islami gericilik arasinda- kutuplastirdi.

Peki bu kisa tarihi arka plani g0z onunde tutacak olursak,
iktidardaki Islami gerici fasist AKP’nin ve onun Diyaneti’nin
son yaptigi c¢ikislar neyin nesidir? Bugun Kkapitalist-
emperyalist UGretim iliskilerinin dogasi geregi dunyada
yasanlar krizler, Ustine uUstlidk insanligin tepesine c¢odken
Covid-19 virus salgini ve tum bunlarin beraberinde yasanan
siyasi ve iktisadi buhrani AKP bir firsata donustiurmek
istiyor. 2002'den beri adim adim, kose kose tum toplumun
Uzerine giydirilmek istenen Islami “deli gomledini” simdi
firsat m1 firsat olarak telakki ediyor.

Diyanet ve hutbeleri neyi hedeflemekte?

Diyanet’'e burada buyuk gorevler dusmektedir. Devasa butcesiyle
ve bunyesinde 200 bine yakin calisaniyla, devletin resmi
ideolojisini en altakilere wulastirmak ve devlete suklr
etmelerini saglamak icin, Diyanet bu gérevi tim glciyle yerine
getirmektedir. Bu gorevin esas ve belirleyici hedefinde
kadinlar bulunmaktadir. Zira butin dinlerde oldugu gibi
Islamiyet de patriyarkal iliskileri savunur ve bunlari sirekli
pekistirir. AKP rejiminin kadinin dzerindeki ¢ok yonlu
baskisi, somuru dizenini slrdurebilmelerinin temel yonlerinden
biridir. Bundan dolayidir ki, Diyanet her firsatta kadinlara
saldirair.

Diyanet Isleri Baskani Prof. Dr. Ali Erbas’in, Ramazan ayinin
ilk Cuma hutbesinde koronaviriis bahane ederek yaptigi konusma,
ilkin toplumun en azinlikta olan kesimlerinden escinselleri ve
ardindan da toplumun yarisini olusturan kadinlari dogrudan
hedef almaktadir. Bu sO0zde akademik uUnvan sahibi engizisyon
papazlarini andiran zat ne diyor? Hatirlayalaim.

“Islam zinayi en biiyiik haramlardan kabul ediyor. LOtiligi,
Escinselligi lanetliyor. Nedir bunun hikmeti. Hastaliklari
beraberinde getirmesi ve nesli c¢lrutmesidir, bunun hikmeti.



Yilda yiizbinlerce insan gayri mesru ve nikahsiz hayatin Islami
literatirdeki ismi zina olan bu blyluk haramin sebep oldugu HIV
virusune maruz kaliyor.”

Amerika’daki Hristiyan fasist Evejanlist din adamlarinin
escinsellik ve kadin karsiti nefretlerini aratmayan bu Diyanet
hutbesi kesinlikle bir tesadif dedildir. Topluma Islami deli
gomlegi giydirilecekse ise ilkin kadinlara saldiri ile
baslanir. Cunku bu kara salyanin bidtun denklemi su gerici
dinya gorusu uzerine bina edilmistir:

"Kadini boyun egmeye ve itaate zorlamak isteyen bu gerici
haraketlerin o6nemli bir parcasi cinsellikle ilgili gerici ve
bagnaz bir bakis acisi ve ‘evlilik yataginin’ kutsalligainin
korunmasidir. Bu gerici saldiriyla ilgisi olan ve hatta bu
saldirinin merkezi bir parcasi olan bir olgu da, escinsellerin
ve escinselligin ‘dogal olmayan’, ‘giinahkar’ ve kutsal aileye
karsi oldugudur.”

Ote yandan bu karanlik hutbenin bir diger 6zelligi ise sudur:
Koronaviris salgini vesilesiyle, tamamen gercege dayanan ve
sirekli test ederek kendisini kanitlayan bilimin tartisilmaz
otoritesi, gerici cevrelerde dahi hissedilmeye ve altan alta
homurdanmalara neden olmaktadir. Bir yandan bilime duyulan
ihtiya¢ ile bir yandan Diyanet’'in ve dinin gUme giden
otoritesi toplumda go0zle gorulur bir c¢eliskiye 1isaret
etmektedir. Bilimin gindem olmasi, halkin bir kisminin
nezdinde bu devasa bltceye sahip, halkin c¢ikarlarini g0z
etmeyen bu kurumu sorgular hale getirmistir. Neredeyse Uzerine
dusen gerici gorevleri boylesi bir anda yerine getirememe
telasi icerisinde olan ve haliyle atil duruma disen Diyanet’in
basinin, kadinlari ve LGBTQ bireylerini “hastaligin kaynagi”
olarak lanse etmesi, bir kez daha bilim karsisindaki
acizliklerini ve kinlerini gostermis oldu.

Ankara Barosu’nun bu gerici ve kistah hutbeye karsi aldigi
tavir son derece yerinde ve dogru bir tavirdir:



“Saskinligimiz; sesi caglar oncesinden gelen bu sahsin, bir
devlet kurumunun basinda oturup soylemini kutsal sayilan
degerler lzerine insa ederek halki kin ve dismanliga tahrik
etmesindeki kan kokan clreti sebebiyledir. Aldigimiz ibretse,
anilan sahsin icinde bulundugu takvim yilinda yasamasina
ragmen bundan sekiz-dokuz nesil oOnceki bilylkleriyle ayni
zihinsel ve dogmatik sinirlara sahip olmak ic¢in insan onuruna
karsi goésterdigi blyluk direnisten kaynaklanmaktadir. GoOrevde
oldugu slire boyunca cocuk tecavizcilerine gézlerini kapatip
kadin dusmanliginin manevi zeminini dini soOylemlerle
mesrulastirma cabasi karsiliginda maas alan Diyanet Isleri
Baskani Ali Erbas’in deprem, LGBTIQ+, kadin ve cocuk
soylemlerine ragmen halen gdérevde kalmasi durumunda, sonraki
konusmasinda halki ellerinde mesalelerle meydanlarda ‘cadi’
diye kadin yakmaya davet etmesi Kkimseyl sasirtmamalidir.
Anilan sahsi ve ona hak veren zihniyeti bluyluk bir saskinlik ve
ibretle kinadigimizi tim kamuoyuna saygiyla arz ederiz.”

Ankara Barosu her ne kadar bu dogru tavrin ardindan, hakkinda
acilan sorusturmaya iliskin Kemalist fabrika ayarlarina geri
donerek, "“anayasaya ve dine olan saygisini” dile getiren
celiskili bir aciklama yayinlamis olsa da ilk verdigi tepki
dogru ve desteklenmesi gereken bir tepkiydi.

Diyanet’in basi tarafindan yayimlanan Hutbe’nin kan kusan
ciretinin nereye dayandigi Erdogan’in sdyledikleriyle birlikte
bir kez daha kendisini gdésterdi: “Diyanet Isleri Baskanimiza
yapilan saldiri devlete yapilan saldiraidir.” Bu soézler,
uzerinde durdugu sistemin dogasi geregi devletin ve Diyanet’in
etle tirnak gibi oldugunun bir kez daha ispatidir. Zira bu
ciret, kapitalist-emperyalist sistemin dinya capinda yurittigu
1rk¢i, milliyetg¢i, dinci siyasetin uzerinde yukselmektedir.

Yeni Kominizm’in mimari Bob Avakian’inda da belirttigi gibi,
“Yalnizca gercek bir devrim, radikal derecede farkli ve c¢ok
daha iyi bir diinyayi hedefleyerek bu sistemi devirecek bir
devrim kitlelerin ve insanligain tiiminiin temel c¢ikarlari
dogrultusunda gercek ¢o6ziim getirebilir. Ve bunun



gerceklesmesine yonelik bir sansimizin olabilmesi, diinyay1
anlama ve onu degistirebilme yolunda tutarli, bilimsel bir
yaklasimi gerektirir.”

Fasizm, Din, Homofobi..
Insanligin Devrime Ihtiyaci
Var!

Editoriin Notu: Asajidaki makale, yeni kominizm taraftari Ibrahim S&lik tarafindan
web sitemize bu hafta iletilmistir. Diinyanin ve bulundugumuz cografyanin gercek

celiskilerinin analizi ve ¢6zim 6nerilerine iliskin sizlerin de gériis ve katkilarini

onemsiyoruz. Calismalarinizi info@yenikomunizm.com adresimize 1iletebilirsiniz.

Takipcilerimizin dikkatine sunariz.

“Basit bir ifadeyle bu dinlerin hepsi ataerkildir. Her biri
tanriyi gucliu bir erkek otorite olarak resmeder. 0, kullanilan
dile bagli olarak Allah Baba, Lord ya da Senyér’ dir. Bunlar
ataerkil iliskilerin gercek dinyada ahir aleme yansitildigi ve
yeri geldiginde bu dinyaya yeniden dayatildigi dinlerdir.
Ataerkillik ve ataerkilligin gliclendirilmesi bu dinlerde inanc
sisteminin ve bu sistemin dayattigi davranislarin ayrilmaz ve
olmazsa olmaz bir parg¢asidir.”l

Din Neden LGBTQ Bireylere Saldirair?

Ne Diyanet Isleri adli kurumun, ne de iktidarin homofobik —
kadin dusmani soylem ve uygulamalari yeni. Bir gun daha
gecmiyor ki Islamci fasizmin kontrolindeki devlet
kurumlarindan homofobik bir aciklama duymayalim. Bir gun daha
gecmiyor ki yeni bir trans cinayeti haberi, cinsel kimligi,
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yonelimi yuzunden katledilenlerin, intihar edenlerin haberini
almayalim. Okudugu bir Cuma hutbesinde ‘’escinsellik
hastaliklara neden olur’'’ diyerek bizzat kendi hastalikli
disincesini aktaran Ali Erbas, tabi oldugu iktidar ile
birlikte yeri geldiginde Islam kisvesi, yeri geldiginde
Tarklik, yeri geldiginde ise maneviyat kisvesi altinda her
gecen gun bir baska insanlik sucu isliyor. Aslinda bu gerici
rejimin basindaki Erdogan’in ‘’Diyanete yapilan saldiri
devletimize yapilmis saldiridir’’ ve fasist rejimin destekc¢isi
MHP lideri, Bahceli’nin Diyanet Isleri Baskaninin homofobik
konusmasinin arkasinda durarak dizdigu methiyeler
birbirleriyle bir hayli baglantilaidir.

Gerici diusunceler her gecen gun butun kanallariyla topluma
pompalaniyor. Ucilincii Dinya Ulkelerinden Amerika’ya, Avrupa’ya
kadar genis bir cografyada bu gericilik etkisini gésteriyor.

Fasizm kan kazanmaya devam ederken, gerici rejimler buyulk
mucadeleler ile kazanilan sivil haklari ardi ardina
yasakliyor. Gerici fasistlerin homofobik olmalarinin yaninda
ayni zamanda guclu birer kadin dusmani da olmalari, buna
ilaveten kadinin kurtulusu ve LGBTQ bireylerin kurtulusunun
birbirleriyle ic¢ ice gecmis uUretim iliskileri ve erkek egemen
sistemin alasagi edilmeden boéyle bir kurtulusun bir hayalin
Otesine gecemeyecegi hakikatini gOstermektedir. Ve butiln
bunlara ilaveten kadin dismani, homofobik bu asagilik, gerici
disuncelerin koktendincilikle beraber nasil guc¢ kazandiklarzi,
butin bu kapitalist-emperyalist sistemin bir dinya sistemi
oldugu ve bu sisteme entegre olan her bir llkenin kendi icsel
celiskileriyle beraber aslinda bu sisteme siki sikiya bagli
oldugu gercegi de var.

Kesisimselcilik Degil, Toplumsal Fay Hatlari!

Butun bu durumlar karsisinda toplumun cesitli kesimleri,
kimisi ilerici kimisi 1ise o0zunde gerici burjuva
diktatoérliaginidn savunuculari olmakla birlikte cesitli tepkiler
dile getirmislerdir. Bu getirilen tepkiler geneli itibariyle
bir butin olarak bu sistemin ve bizlerin devamli olarak bu



sistem icerisindeki toplumsal celiskilerin yogunlasmis ifadesi
olan 5 DURDUR! kavraminin teshiri acisindan yetersizdir.
Oncelikle burada kritik 6neme sahip bu 5 DURDUR! Kavramini
tekrar etmek istiyorum. Bunlar :

= Soykirimsal zuldm, toplu hapisler, polis zalimligi ve
siyahilerin katledilmesi

» Ataerkil ayraimcilik, insandisilastirma, cinsel yodnelime
ve cinsiyete dayali her turlu baski

- Imparatorluk savaslarini, isgal ordularini, insanliga
karsi islenen sucglari

=Gogcmenlerin seytanlastirilmasai, sinirlarin
askerilestirilmesi

» Gezegenimizin capitalist-emperyalist sistem tarafindan
yok edilmesidir!

Bu 5 DURDUR! Bob Avakian’in da belirttigi gibi proleter
devrime katki yapacak bir tir kesisimselci dusuncenin zuhur
bulmasi degil, bunlar toplumun fay hatlaridir. Cunkl bunlar az
once de bahsettigimiz gibi toplumdaki <celiskilerin
yogunlasmasini temsil ederler. Ve yine kritik bir sekilde bu
yogunlasmis celiskiler bu sistem altinda c¢odzilemezler.
Suphesiz bu sistem altinda sOyle ya da boyle cesitli
‘“haklar’’ elde edilebilir, belirli reformlar
gerceklestirilebilir ancak o0zellikle 60’lar ile hiz kazanan ve
belirli imtiyazlar elde etmis olan feminist ve LGBTQ
hareketlerinin uzun soluklu miicadeleler sonucu elde ettigi bu
kazanimlar, yine bu sistemin devamli olarak tetikledigi
celiskilerin yogunlasmasi sonucu ortaya c¢ikan fasist/gerici
rejimlerle tehlike altindadir. Ornedin bugin Amerika’nin
basinda senatorlik zamanlarinda escinsellere elektrik tedavisi
uygulanmasi gerektigini savunan azili bir hristiyan fasisti
olan Mike Pence vardir! Trump/Pence rejimi gibi fasist
rejimler, yillarca suren mucadeleler ile kazanilmis haklarin
onunde blyuk bir engeldir. Buna ilaveten sunu tekrar
vurgulamakta fayda vardir, gunumiz dunyasinda birbirleriyle
si1ki sikiya ic¢ ice gecmis olan aile ve mulkiyet kavramlari



icerisinde yapilan ve yapilabilecek olan butun reformlar yine
bu kavramlarin icerisinde sikismaya mahkumdur.

Burada butin bu micadelenin kritik ve temel noktalarindan
birisine geliyoruz, ilk kez Karl Marx tarafindan Fransa’da
Sinif Savasimlari 1848-1850 adli eserinde dile getirilen 4
Biutunler kavramina. Bizler devrimci koministler olarak tim
sinif ayrimlarina, bu ayraimlarin dayandigi tim Uretim
iliskilerine, bu dretim iliskilerine tekabul eden toplumsal
iliskilere ve bu toplumsal iliskilere tekabul eden tum
fikirlerin ortadan kaldirilmasi icin miucadele veriririz. Cunkdu
bu 5 DURDUR!'da yogunlasan bitin bu toplumsal celiskiler ancak
altyapi ve Ustyapi alanlarinda verilecek kararli bir micadele
ile ¢ozumlenebilir.

Escinsel bireylerin evlilik, evlatlik edinme, anayasal guvence
vb. gibi haklarinin alinmalarini desteklesek dahi (Ben bu
meseleyi Lenin yoldasin UKKTH'yi tanimlarken kullandigi
bosanma hakkina benzetiyorum: Bosanma hakkinin olmasi herkesin
bosanacagi anlamina gelmez. Ama bu hakkin kaldirilmasi kadinin
koleligi anlamina gelir) LGBTQ bireylerin bu sistem icgerisinde
tam olarak 6zglirlesmelerinin, 6zellikle de su an Uclnci Diinya
olarak anilan U(lkelerde kurtuluslarinin mumkin olmadigini
belirtmek zorundayiz (Burada sozu edilen durum aslinda Bob
Avakian tarafindan Iki Miadi Dolmuslar seklinde yogunlasmis
bir sekilde ifadesini bulur2). Bu uretim iliskileri ve
beraberindeki ideoloji, kultur ve butun Ustyapida kararli
kominist mUcadele verilmeksizin ve bunlarin devrimci
transformasyonu saglanmaksizin kitlelerin bu gerici, bilim
karsiti dustncelerin altinda ezilmemesi imkansizdir. Bu duruma
iyi bir ornek teskil etmesi acisindan:

Erkek escinsel yasamini cevreleyen egemen kultur, bu toplumun
en samimi toplumsal 1iliskilerinin metalastirilmasi ve
insanlarin cinsel acidan nesnelestirilmesinde (bu durumda
erkekler cinsel nesne yapilir) ayrica genclerin estetik
bulunmasi ve “glzellik” takintisinda herhangi bir kirilma
olusturmaz — kisinin degeri basarili bir cinsel metaya



indirgenir ve bu durum merkeze alinir. Diger bir érnek normal
anonim cinsel 1iliskilerde oncelik ve talebin durumudur. Bu da
son derece sislenmis bir “Amerikan erkegidir” (“gey” veya
“heteroseksiel”) Siphesiz escinsel erkeklerin evrensel bir
0zelligi olmamakla birlikte, gey topluluklarinda bu tarz
arayislarin ve tercihlerin asiri uclara gitme egilimi
mevcuttur. Kadinlara (ve/veya kadin vicuduna) ac¢ikca hakaret
edilmesi ve diger mizojini ifadeleri de bazi meskenlerde pek
de nadir degildir. Bu tarz uygulamalar ve disinceler “erkek
hakkindan” kopabilmekten son derece uzaktir!3

Sonu¢ Olarak

Bizler devrimci komunistler olarak kominizme yoOnelen sosyalist
toplumumuzda hicbir bireye karsi cinsiyetinden ya da cinsel
yoneliminden oturu yapilacak en ufak hakarete dahi taviz
gostermeyecegimizi belirtirken (bu konulardaki detaylz
durusumuz icin bkz: Escinsellik Konusunda Yeni Taslak
Programindaki Konumumuz Uzerine), LGBTQ bireylere yodnelen
bitin bu asagilik saldirilarin, gerici ifadelerin karsisinda
da kararli bir sekilde durdugumuzu belirtiyoruz. Ve 1srarli
bir sekilde yinelemeye devam ediyoruz:

BU SISTEM REFORME EDILEMEZ, ALASAGI EDILMESI GEREKIR!

Referanslar:

1 Bob Avakian, 2014. Tim Tanrilardan Kurtulun!, N.Domanic (Cev.), Istanbul: El

Yayinlari. s. 131

2 “Iki miadi dolmuslar” ve bunun devrim hareketinin insa edilmesiyle ve nihai
komuiiizm hedefiyle olan iliskisi hakkinda daha kap- samli bir tartisma icin, Bob
Avakian’in 2006 sonbaharinda yaptigl bir konusmanin edisyondan gec¢irilmis bir metni
olan, brosuf olarak basilan ve ayni zamanda revcom.us adresinde online olarak mevcut

olan “Bringing Forward Another Way” metnine bakiniz.

3 “Escinsellik Konusunda Yeni Taslak Programindaki Konumumuz Uzerine” bkz:



http://yenikomunizm.com/escinsellik-konusunda-yeni-taslak-programindaki-konumumuz-uz

erine/

Insanlaik Icin Bilimsel
Temelde Umut: Bireysellikten,
Asalakliktan ve Amerikan
Sovenizminden Kopmak

Editoriin Notu: Bu yazi Devrimci Komiinist Parti ABD Baskani Bob Avakian’in Kasim

2019'da on-baski seklinde yayinlanmis en yeni calismalarindan biridir. Daha &énceden

yayinlanan “Bireysellik, BSS ve Acisiz Gelisim Illiizyonu” baslikli konusmasinl da
icermektedir. Bob Avakian’in bu calismasi ilk kez 11 Kasim 2019 tarihinde revcom.us
web sitesinde yayinlanmistir. Icindekiler bélimiiniin ve kaynakcanin da yer aldidi bu

calismanin cevirisini takipcilerimiz ic¢in aktariyoruz

Kaynak icin bkz: https://revcom.us/avakian/hope-for-humanity-on-a-scientific-basis/

Insanlik Icin Bilimsel Temelde Umut

Bireysellikten, Asalakliktan ve Amerikan Sovenizminden
Kopmak

Icindekiler

-‘Umut Yok’ ile ‘Degismez Bir Zorunluluk Yok’ Karsi Karsiya
-Bireysellik Problemi

*0limcil Bireysellik ve Kayitsiz Bireysellik

*Bireysellik, BSS ve “Acisiz Gelisim” Illizyonu

*Asalaklik, Amerikan Sovenizmi ve Bireysellik

*Kimlik Politikalari ve Bireysellik
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*Bireysellik ve “Umursamazlik”

*0zel Cikarlar ve Genel Cikarlar — Farkli Sinifsal Cikarlar ve
Insanligin En Yiksek Cikarlari

-Komunist ve Kapitalist Bakis Acisinin Karsilastirilmasi ve
Bireysellik ve Kendine 0zgiinliie Yaklasim

-Yasam ve Olumin Anlami Uzerine Farkli Gorisler: Yasamaya ve
Olmeye Deger Sey Nedir?

*Asalak Bireysellikten Kurtulmak

-Degismez Zorunluluk Yok — ve Bilimsel Bir Temelde Umut:
Kokten Farkli ve Cok Daha Iyi Bir Diinya Gercekten Mimkin,
Ancak Bunun Icin Miicadele Edilmeli!

-Notlar

Bu dunyada daha iyi bir yasam 1icin gercek bir umudun
eksikligi, Ulkenin gettolari ve barriolarinda yogunlasan,
iskence odasi seklindeki cezaevlerinden tasan gencler de dahil
olmak lizere, insanlik kitleleri acisindan ezici, bogucu ve
derinden yaralayan agir bir zincirdir. Ve bu toplumda tesvik
edilen asiri bireycilik ve “ben” kavramina saplanti
derecesinde odaklanma durumu, 1insanlarin sistemin dar ve
kisitlayici sinirlarinin ve oldukca gercek dehsetlerinin
otesine gecmelerini ve kékten farkli ve daha iyi bir dinyanin
mamkinliagintu fark etmelerini engelliyor, insanlarin gordsdni
kisitlayan perdeleri gliclendiriyor. Burada bahsedecegim o6nemli
meseleler bunlardir.

‘Unut Yok’ 1ile ‘Degismez Bir Zorunluluk
Yok’ Karsi Karsiya

Oncelikle, bu llkede ve genel olarak da diinyada, glnimizle
1960’ lar evresi arasindaki karsitliktan bahsetmek onemlidir.
1960'lara donersek, o zamanlar bu uUlkedekiler de dahil olmak
uzere, biutun dunyadaki halk kitleleri umutla doluydu ve kokten
farkli ve daha iyi bir dinyanin hayata gecirilecegi ihtimaline
yonelik kararliydilar. Ucinci Dinya genelinde kendilerine



onlarca yildir, kusaklar boyunca hatta yuzyillardir dayatilan
somirgeci baskinin boyundurugunu atmayi amac¢layan kurtulus
savaslari vardi. Ve emperyalist Ulkelerde -6zellikle de ABD
dahil olmak Uzere- 1960'larin genc¢ kusagi hem kokten farkli ve
daha iyi bir didnyanin miumkinliguine inaniyordu hem de bunun
gerekliligini kavriyordu, ayrica islerin nicin bu sekilde
olmasi gerektigine iliskin argumanlari isitmekle
ilgilenmiyorlardsx.

Bu durum egitimli genclik icin gecerliydi, bu genclerin coqu
ailelerinde ilk kez duniversiteye giden kisilerdi, egemen
sinifin wuluslararasi c¢ikarlari dogrultusunda islerin
ilerledigi bir dénemdi bu, 6rnegin Sovyetler Birligi ydringeye
uydu gondermisti, bdtun bu Sputnik hadisesi yasaniyordu, ABD
Sovyetler Birligi ile genel rekabetin parcasi olarak “uzay
yarisi” denen seyle yiuzlesmisti, ki Sovyetler Birligi o
asamada siki bir sekilde kapitalizmi restore etme yolundaydi
ve ABD emperyalizminin dunya tahakkimine meydan okuyarak buyuk
bir emperyalist gic¢ olmak icin ugrasiyordu. Sonucta yeni
egitilen milyonlarca gen¢ beyaz vardi ve bunlar temel halk
kitlelerinden gelen egitimli genclerden, 0Ozellikle de
1950’ lerdeki ve belirgin sekilde de 1950'lerin sonundaki sivil
haklar mucadelesinde 0One ¢ikan Siyahi halktan ilham
aliyorlardi, bu hareketler 1960’larin ortasinda c¢ok daha
radikallesecek ve her ne kadar genis capli olarak tanimlanip
farkli insanlar tarafindan farkli sekillerde anlasilmis olsa
da, slre¢ sivil haklar meselesinden, dogrudan devrimci bir
yonelim ve itki 1ile Siyahilerin Kurtulusu muUcadelesine
donusecekti.

Ve bu durum temel halk kitleleri arasinda, bu ulkede aci bir
sekilde ezilen insanlar -Siyahi halk, fakat ayni zamanda
Chicanolar ve ABD sinirlari ic¢inde ezilen diger halklar-
arasinda yayiliyordu, dolayisiyla surecte yoksul ve ezilen
temel halk kitleleri bulunuyordu, bununla birlikte kokten
farkli ve daha 1iyi bir dunya arzulayan orta siniftan
milyonlarca egitimli genc¢ arasinda da yayiliyordu, butdn bu



dinyanin altust edilmesine yonelik gercek ve kuvvetli bir
hassasiyetleri vardi, yaklasimlari su sekildeydi: “Bize kalkip
da ‘mumkin dinyalar arasindan en iyisinin bu’ oldugunu anlatan
kimseyi dinlemeyecegiz.” Bu durum, oO6zellikle egitimli gencler
arasindaki biraz mekanik olan ancak gercek bir noktayi
belirten su slogana da ornek olusturmustur: “30 yasinin
ustindeki kimseye guvenmeyin!” Bu bitik yasli “liderlerin”
dediklerini dinlemek istemiyoruz.

20 yasindayken (simdi donup gegmise bakmam gerekiyor ve bu
konuyu bundan sonra onlarca yil boyunca devam etmis biri
olarak dusunmem gerekiyor! — fakat o zaman 20 yasindaydim)
babamla birlikte Washington DC’ye Temsilciler Meclisi’'ne
gittigimizi animsiyorum. Ve bir asamada asansdre bindik, bitdn
bu bitik kongre Uyesi yasli adamlar da o esnada asansoOre
bindiler ve onlara bakarken soyle dusundum, “Aman tanrim, bu
insanlar mi1 Ulkeyi yodnetiyor? Bu dayanilmaz bir sey!
Ihtiyacimiz olan sey bu dedil!” Ve o zamanlar bu hassasiyet
genis capli bir sekilde paylasiliyordu. (0 donemki genclik
hareketi liderlerinden biri olan Jerry Rubin, 31 yasina
geldiginde slogani “35 yas ustl kimseye gluvenmeyin!” seklinde
elbette duzeltecekti. 30 veya 35 onemi yok, bu gercek bir
hassasiyetti.)

Bununla birlikte, vatandaslik ders kitaplarindan dolayi
Temsilciler Meclisi’ne gittigimde sok oldugumu soylemem
gerekiyor. Temsilciler Meclisi’ne dair bu kasvetli oda ve
“kutsal koridorlar” imgesine sahiptim. Dogrusu iceri girdim ve
gordigum beni sasirtti. Konusma yapan biri vardi. 0 zamanlar
Temsilciler Meclisi’nde muhtemelen yalnizca bir dizine insan
vardi, cogu yemek yemek, yere tukirmek ve bunun gibi seyler
yapiyordu. Ve sonrasinda aniden zil calmaya basladi ve herkes
kosarak iceri girdi ve bir oylama icin el kaldirdilar ve
tekrar disari c¢iktilar. Bunlar vatandaslik derslerinde size
ogretilen buyuk demokratik sistemin saygin kisileri kesinlikle
degillerdi.

Dolayisiyla bu yasla ilgili bir hassasiyet durumu degildi.



Daha cok soyle bir seydi: Bu insanlarin diunyay1 yonetmesine ve
onu bu sekilde mahvetmesine 1izin verilmemeli. Bu hassasiyet
milyonlarca ama milyonlarca yoksul ve ezilen halk tarafindan
paylasiliyordu, fakat bununla birlikte genis capli olarak orta
sinif genclik arasinda da hakimdi. Nicin Gercek Bir Devrime

Ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercekten Devrim Yapabiliriz?'‘de
belirttigim gibi, 1960’'larin sonunda bu slrec¢ toplumda genis
capli ve derin bir sekilde yayildi, hatta bu UuUlkedeki
sistemin, kapitalist-emperyalist sistemin silahli kuvvetlerine
dahi yayildi. Ornedin, orduda yapilan bir ankette diger
seylerin yaninda sOyle bir soru soruldugunu animsiyorum: ABD
ordusundaki askerler, er ve erbaslar, kimin siyasi onderligini
istiyor -ve O0zellikle de Siyahi askerler arasinda ABD baskani
listede en sonlarda geliyordu. Cogunluk “en fazla oyu” Kara
Panter Partisi liderlerinden Eldridge Cleaver’a vermisti.
Dolayisiyla eger bu tip seyler yasaniyorsa, sistem ac¢isindan
gercekten bir problem var demektir. Her ne kadar, Eldridge’in
oldukca gercek zayifliklari ve sinirliliklari olsa da, bu
durum cok ama cok olumlu bir seyi yansitiyordu.

Bitlin bunlarin acikca gosterdigi sey, Siyahi halk arasinda ve
0zellikle de genclik icinde -ki her =zaman Kkendilerinin
dogalari geregi dindar olduklari séylenir- dinden belirgin
sekilde wuzaklasma durumuydu. Nicin? CunklU insanlar umut
doluydu, daha iyi bir dinya icin hicbir umudun olmadigina
inanmiyorlardi. Cok daha iyi bir dunya icin umut doluydular.
Ve Siyahi halk, 06zellikle de gencligin bir boélumi dinden ve
dinle birlikte gelen, insanlari muhafazakar etkilerle asagiya
ceken butun eski geleneklerden belirgin sekilde uzaklasmisti.
Insanlara konusma yaparken “Umrumda dedil” (aktarma yapiyorum
fakat dedigi seyin 6zi buydu) diyen Malcolm X'in (her ne kadar
inancli biri olsa ve Islam’i benimsemis olsa da) “Metodist,
Baptist veya AME veya her neyseniz bunu umursamiyorum, buraya
gelmisseniz dini rafa kaldirmalisiniz c¢unkd size yapilan batun
iyilikler icin bunu bir kenara koymaniz gerekiyor.” soézlerini
animsayin. Her ne kadar Malcolm X inancli biri olsa da kalkip
da “Hristiyan olmayin, Muasluman olun” demiyordu — soyle



diyordu “Kamusal alanda bu seylere ihtiyacimiz yok.” Ve eski
kusaklara da ayrica soyle demisti: “Buguin bu genclik
ihtimallerle ilgili bir seyler isitmek istemiyor, yasli Tom
Amcalarin kalkip da onlara ihtimallerin kendilerine karsi
oldugundan bahsetmesini istemiyorlar.” Bu hassasiyet genis
capli olarak o6zellikle gencler tarafindan benimsenmisti.
Yalnizca Siyahi halk arasinda da bulunmuyordu. Malcolm X buyuk
ve radikal bir ilham kaynagiydi, kendisinin orta siniftan pek
cok beyaz da dahil olmak lzere egitimli genclik arasinda cok
olumlu radikallestirici bir etkisi vardi.

Dolayisiyla bu din meselesi cok farkli bir sekilde tecelli
ediyordu. Insanlar ondan uzaklasiyordu. EJer Panther filmini
animsarsaniz (yakin zamandaki Black Panther filmini
kastetmiyorum, daha eski olan ve Kara Panter Partisi Uzerine
olan filmi kastediyorum), orada bir gencin Kara Panter
Partisi’'nin bir c¢esit toplantisi cercevesinde annesiyle
konustugu bir sahne yer alir. Annesi dinle ilgili bir seyler
soyler ve genc ona su uc¢ cumle ile yanit verir: “Kara Panter
Partisi dini birakmamiz gerektigini soOyliyor, bunun bize bir
iyiligi yokmus, ihtiyacimiz olan sey bu degilmis.” (Bir kez
daha aktariyorum, fakat denilen seyin 0zuU buydu) Ve annesi
soyle yanitliyordu: “Peki sen buna inaniyor musun?” Dogrusu, o
donem pek cok siyahi genc¢ buna fazlasiyla inaniyordu.

Din her zaman bir “umut” veya teselli kaynagi olarak
sunulmustur. Peki din gercekten bir umut kaynagi midir — yoksa
0zinde ve tanimi geregi felc¢ eden bir illizyon mudur? Din,
acilara yonelik teselli konseptini kendinde barindirir, baska
bir dinyaya bakar ve bu diger dinya insanlarin maruz
kaldiklari batin acilar icin bir tidr teselli saglar. Ancak
mesele sudur: Insanlarin ihtiyaci olan sey bu sistem altinda
maruz kaldiklari acilara teselli bulmak midir, yoksa ayaga
kalkmalari ve bu aciyi dayatan ve guclendiren sisteme son
vermeleri ve bu sayede aciya, maruz birakildiklari gereksiz
acilara teselli bulma ihtiyacina daha fazla gereksinim
kalmayacak bir durumu saglamak midir? Bu durum Ardea Skybreak



tarafindan Bilim ve Devrim’ réportajinda su sekilde belirtilir;
insanin tamamen aci cekmeyecegini dusunmek gercekci degildir,
fakat insanlarin dinyaya egemen olan bu sistemin, kapitalist
emperyalizm sisteminin dinamikleri ve temel iliskilerinden
o0tlrd buglin dinyada maruz kaldiklari muazzam miktarda gereksiz
aci bulunmaktadir. Ve bu acilara bir son vermek kesinlikle
mumkundur ve acilen gereklidir.

Simdi, bunun eksiksiz ve c¢ok yonlu bir resmini sunmak gerekir;
dini 1inanci olan pek c¢ok kisinin dini godrusunun ve
hassasiyetinin baskiya karsi micadelede hatta fedakarlik
yapmada kendileri acisindan ilham verici oldugunu bilmekteyiz.
Ve bu durum, elbette saygi duyulmasi ve birlesilmesi gereken
bir seydir. Fakat bu durum, dini bakis acisina, dinin halk
kitlelerinin zihninde pranga rolu oynamasina karsi ideoloji
alaninda keskin bir micadele yiritilmesi gerekliligini de
ortadan kaldirmaz, isin asli onlarin isleyisine Kkarsi
gercekligi anlayabilmek ig¢in sistematik ve devamli olarak
bilimsel yaklasimi uygulamak ve Ozellikle de kitlelerin aci
cekmesine neden olan seyin ve buna ¢6zimin ne oldugunu
gostermek gerekir. Sonuc¢ olarak, her ne kadar birlesilmesi
gerekse de ve evet dini hassasiyeti veya bakis acisini pozitif
sekilde kullanan ve cesitli bicimlerdeki baskiya karsi
mucadelede genellikle fedakarlik yapan insanlara saygi duysak
da, dinin ideolojik rolunun, halk ic¢in zihinsel prangalar
kuran rolunun etrafinda devamli mucadele yurutulmesi ve bunun
devamli ifsa edilmesi gerekiyor.

Bununla birlikte, dini kéktencilik — ve 0Ozellikle de bu
Ulkedeki Hristiyan koOktenciligi s6z konusu oldugunda isler cok
farklidir. Hristiyan koktenciler (mevcut baskan yardimcisi
Mike Pence ve hiukimette 6nemli konumlarda bulunan digerleri de
buna dahildir) teokratik fasizmin (Orta Cagin dini
otoriteleri tarafindan izlenen tiranik yonetimin) itici
gucudurler. Agresif bir sekilde dusunmeden biat etmeye ve dini
dogmalarin harfiyen uygulanmasina (bu Hristiyan fasistler bu
konuda inatc¢idirlar) baglidirlar ve her tidr mezalime ve



dehsete gotirecek (Incil’in hem Eski hem de Yeni Ahitinde bu

gérilebilir — bu durumu Tdm Tanrilardan Kurtulun!’ calismamda
analiz ettim) bu dogmalari yaymaya calisirlar

Yeni Kominizm kitabinin acilis boluminde (“Giris ve Yonelim”)
ezilen halk kitlelerinin umut etmekten korktuguna iliskin aci
bir gercekten bahsettim:

Korkuyorlardi cinklu belki de dinya boyle olmayabilirdi, belki
de bundan kurtulmanin bir yolu vardi. Umut etmekten
korkuyorlardi c¢iunku umutlari daha o6énce c¢ok kez hayal

kirikligina ugramisti.’

Bu durum nicin pek cok kisinin dine dondigline iliskin oOnemli
bir etmendir — c¢uUnkl bu dunyada, bu sistemin isleyisi
tarafindan onlara dayatilan ve surekli olarak maruz kaldiklari
feci acilar ve asagilamalarin son bulmasina dair bir umutlari
yok gozukuyor; fakat bununla birlikte, bu sistemin
isleyisinden ve kurumlarinin, gorevlilerinin ve
destekcilerinin rolunden dolayi bunun Uzeri kapatilaip belirsiz
hale getiriliyor, ve butin bunlar, dinyanin nic¢in bu sekilde
olduguna, bunun gercekten nasil degistirilebilecegine, buitdn
bu gereksiz acilara gercekten nasil son verilecegine dair
insanlari sistematik bir sekilde yanlis yénlendiriyor.

Burada bir kez daha kominizmin yaklasimi ve bilimsel
yonteminin bluyuk Onemine geliyoruz, bu yaklasim ve yontem yeni
komlinizm ile, bu dinyada gercekten kokten ve o6zglrlestirici
bir degisimin mimkinligi ile daha da gelistirilmistir. Butln
bunlarla iliskili olarak ve umut meselesi 06zelinde, DKP
Manifestosu, Kominizm: Yeni Bir Asamanin Baslangici 1.Bolum’de
Marx’tan alintilanan asagidaki aciklamasinin bdyudk bir dnemi
bulunur:

Bir kez i¢ baglanti kavrandiginda, mevcut kosullarin daimi ve
kalici gerekliligine olan tim teorik inan¢, onun pratikte

c6kmesinden énce yikilir.’



Bu son derece onemlidir, cunku teori ve bilimin -bilimin
icinde temellenen teorinin ve devamli olarak bilimsel yontem
ve yaklasimla uygulanmasinin- insanlarin maruz kaldiklari
sistemin gercek iliskilerinin ve dinamiklerinin meydana
¢ikarilmasinin, ic¢ baglantilarin ve “ic¢ isleyislerin” oOnemi
vurgulanmaktadir. En basta insanlarin maruz kaldiklari bir
sistemin varligi ve bu sistemin ic¢ isleyisi ve dinamiklerinin
ne oldugu, bunun insan toplumunun butin bir tarihsel
gelisimine nasil uydugu ortaya cikarilir. (Veya daha basit bir
ifadeyle, insanlar bir sistemin cercevesi icinde yasarlar; ki
bu sistem yalnizca glclu birileri tarafindan dayatilan bir
sistem degildir, bu sistem belirli bir tarihsel gelisimin
sonucudur; bu sistem temel iliskilerden kaynaklanan belirli
“yasalar” dogrultusunda isler ve islemek zorundadir, ve bu
durum halk kitlelerinin her tur aciyi c¢cekmesine neden olan
celiskilerde cisimlesir ve bu celiskileri aciga c¢ikarir, bu
celiskiler sistem acisindan temel ve esastir, ve bu sistemin
kendisi ortadan kalkmadan bu celiskiler de ortadan kalkmaz).
Ve bu bilimsel teori bitdn bunlara yodnelik bir c¢ikis yolu
oldugunu ve bu ¢ikis yolunun ne oldugunu ortaya koyar.

Evet, micadele nihai olarak pratik alaninda yurutiulmelidir;
gercek mucadelenin nihai olarak, butin bu korkun¢ baskida
cisimlesen ve bunlari guclendiren sisteme karsi gelerek bu
sistemi devirmek icin ydritiulmesi gerekiyor. Fakat, yuksek
seviyede teorik sekilde gelistirilmeden oOnce dahi, insanlarin
mevcut kosullarin zorunlu olmadigini, bunun sirekli bir
zorunluluk durumu olmadigini, bunun nic¢in bu sekilde oldugunu
temel duzeyde de olsa kavramalarinin muazzam bir Onemi vardair.
Din tarafindan yayilan ve kalici hale getirilmeye calisilan
illidzyonlar temelinde degil de, bilimsel bir temelde olan
umudun kaynagidir bu.

Asagida vurgulananlar (“Bir Inan¢ Sicramasi” ve Rasyonel
Bilgiye Sicrama: Iki Cok Farkli Tiirde Sicrama, Kékten Farkli
Iki Diinya Gériisi ve Yéntemi” makalesinin sonucu) ydnelimin son
derece Oonemli noktalaraidir:



“Aslinda gercek olani bilmek -ve bunun hakkinda devamli olarak
ogrenmek- insanlik ve gelecegi acisindan hayati onemdedir;
yalnizca bilimlerdeki ve akademik dinyadaki insanlar ac¢isindan
degil, fakat ayni zamanda dinyada acimasiz sekilde baski gdren
ve ezilen, baski ve somurunun butin bicimlerine kuresel capta
son verecek, devrimin omurgasi ve itici glcu olmasi gereken ve
olabilecek, yalnizca kendilerinin degil fakat nihai olarak tdm
insanligin kurtaricisi olacak insanlar icin de hayati
onemdedir. Gerceklikle -degisimi ve gelisimi halinde- oldugu
sekliyle yuzlesmek ve bunun altinda yatan glucleri anlamak, bu
devrimi yapmada ve insanlik tarihinde tamamen yeni bir c¢agin
getirilmesinde belirleyici ve oncu bir rol oynamaktadir, ki bu
yalniza bugunun dunyasinda insanlari kolelestiren maddi
zincirleri -somiru ve baskinin ekonomik, toplumsal ve siyasi
prangalarini- degil, ayni zamanda mental zincirleri, bu maddi
zincirlere tekabul eden diusunme bicimlerini ve kualtudru de
ilelebet kirip ortadan kaldiracaktir. 150 yil oOnce kominist
hareketin kuruculari olan Karl Marx ve Friedrich Engels,
Komiinist Manifesto’da kominist devrimi ve onun kurtulusa
goturecek ilkelerini, yontemlerini ve amaclarini deklare
ettiler; vyalnizca insanlari bir bicimde kolelestiren
geleneksel milkiyet iliskilerinden degil, fakat ayni zamanda
bu geleneksel mulkiyet iliskilerini yansitan ve bunlari
guclendiren butun geleneksel dusuncelerden de “radikal bir
kopusun” gerekliligini acikladilar.”

“Epistemoloji -bilginin ve bunun insanlar tarafindan nasil
elde edildiginin, neyin hakikat oldugunun ve insanlarin
hakikati nasil bileceklerinin teorisi- alanindaki mucadele,
insanligin baski altindaki ve somirdlen blylik béliminin ve
nihai olarak da bitin olarak insanligin kurtulusu icin kritik
bir arenadir. Bu oOzgurlestirici mucadelede bilimsel yontemin
belirleyici o6zelliklerini ve bilimsel yontemin Onemini
kavramak -ve hepsinden de odnemlisi, gerceklige yodnelik en
tutarli, sistematik ve genis kapsamli bilimsel yaklasimi,
insan bilgisi ve eyleminin pek ¢ok alaninin yerini almadan ve
onlari bogmadan kavrayan ve gerceklik hakkindaki en zengin



ogrenme sirecini ve bunu insanligin c¢ikarlarina doénustirerek
ifade verebilecek kominist dinya gériusi ve yontemini kavramak-
hayati onemdedir. Gerceklige “inanc¢-temelli” nosyonlari
dayatma girisimleriyle, bunun aksine, din ve dinin kokenleri
ve etkileri de dahil olmak Uzere, gercekligin bilimsel
kavrayisini izleme arasindaki temel farki anlamak -“inanc
sicramasi” ile bilginin algisal bilgiden rasyonel bilgiye
sicramalarla suregiden birikimi arasindaki kokten farki
anlamak- kominist devrimi isaret eden 1iki kokten Kkopusun
gerceklestirilmesi ve insanlik tarihinde tamamen yeni ve
O0zgurlestirici bir evreye sicramaya yonelik micadeleyi devam
ettirmenin kritik parcasidir.”®

Devrimin ve bilimsel bir temelde kokten farkli ve daha iyi bir
dinyanin mimkinldgind gdorme meselesi son derece dnemlidir, ve
daha sonra yeniden bu meseleye ddnecegim.

Bireysellik Problemi

Uzun Diisiinceler ve (Cekismeler’ ‘de (ve diger calismalarda)
belirttigim gibi, bireyler olarak insanlarin celiskileri genis
toplumsal baglam icindedir ve bunlarin buyuk 6lcide toplumsal
baglam tarafindan belirlenmesi durumu vardir, ki bu da dogru
sekilde ele alinmasi gereken karmasik bir celiskidir. Ve bu
celiski bugun akut bir sekilde insanlarin bireyler olarak
varoluslari olgusu ile ifadesini bulmaktadir. Insanligin bir
bitin olarak korkun¢ acilar c¢ekmesi ve insanligin karsi
karsiya oldugu acil =zorluklar, kapitalizm-emperyalizm
sisteminin ¢evreyi tahrip etmesi, bununla birlikte nukleer
felaket tehlikesinin butun insanlik icin varolussal bir tehdit
olusturmasinin devamli olarak artmasi bugun akut bir sekilde
ifadesini bulmaktadir — bdtun bunlar her bir bireyin kendi
belirli bireysel cikarlarini izlemesi ile ne ciddi sekilde
tespit edilebilir ne de gercekten c¢ozulebilir, ve isin asli su
ki, insanlarin bu sekilde davranmaya devam etmesi gerekli olan
co6zumiu getirme noktasinda biyik bir engel teskil etmeye devam
ediyor. Bireysellik, gercekligi ve surekli olarak bu sistem



tarafindan getirilen dehsetin derinligini idrak etmekten
insanlari uzak tutan — ve butun bunlara son vermek ve
kaynaginin kokiniu kaziyabilmek icin insanlarin acil olarak
digerleriyle birlikte hareket etmesi gerektigini fark
etmemelerine neden olan, pek cok negatif egilimi “birlestiren”
onemli bir unsudur. Bireyselligin bu sekilde 6ne c¢ikarilmasi
ve sisirilmesi, toplumda bu donemde belirgin ve en ug
bicimlerde cesaretlendirilip ifade edilmesi yluzlesilmesi ve
donusturiulmesi gereken derin bir problemdir.

Oliimciil Bireysellik ve Kayitsiz Bireysellik

Bireyselligin iki genis kategorisi vardir, bunlarin belirli
farkli o0zellikleri vardir, fakat ayni zamanda ayni ortak
temele sahiptirler ve kendinle mesgul olmayil icerirler.
Olimcil bireysellik bunun son derece zehirli bir tdrddir.
Temel olarak “kendim icin her seyi alirim, digerlerinin cani
cehenneme. Ve eger istedigim seyi almak icin diger herkesi
ezmem gerekiyorsa, ne yapalim yapacak bir sey yok, boyle
olmasi gerekiyor ve ben de bunu en iyi sekilde yapacagim,
boylece istedigim her seyi alacagim — hepsini istiyorum ve
hepsini simdi istiyorum.”

Kayitsiz bireyselik, boéylesi saldirgan oOzelliklere sahip
olmasa ve diger insanlara karsi genel olarak bilinc¢li dismanca
bir tutum icinde olmasa da, dunyada olan biten daha genis
capli seylere ve bunun dinya capinda halk kitlelerine ve
elbette insanligin gelecegine yodnelik etkilerine 1ilgi
gostermeden kisinin c¢ikarlari, arzulari veya “hayalleri” ile
hareket etmesini kapsar.

Dolayisiyla bunlar farkli tirde, 1iki genis tipte
bireyselliktir (acik bir sekilde bir cok asamasi bulunur).
Peki ama bunlarin birlestirici unsuru nedir? Kendilik. Kendim.

Cornel West ile 2014 yilindaki Diyalog’ta® belirttigim gibi,
“selfie” butun bu bakis acisinin ve butun bu kalturun mukemmel
ikonik bir temsilidir. Elbette ki her “selfie” veya bunun
kendisi koti degildir. Fakat bunun etrafinda butin bir kaltir



bulunur, hatta insanlar dogada glizel bir yere gitseler bile
hemen neyle ugrasiyorlar? Onlerinde duran muazzam glzellik
yerine (ve evet, bunun fotografini cekmek yerine) kendi
“selfielerini” cekmekle. Bu bakis acisina gore onemli olan sey
sudur: “Ben burdayim, bana bakin.” Her ne kadar birinde
bilincli sekilde o6lumcul olmasa da carpici bir kayitsizlikla
kendini go6sterir, “bana bakin, bana bakin, bana bakin”
seklindeki bu ethos her iki bireysellik biciminde de oldukca
baskindir.

Kayitsiz bireysellik daha tehlikesiz (veya basit sekilde daha
az “ahlaksiz”) gorunebilir, ancak yine de, kisinin kendisinin
(ve kendi dar cevresinin) oOtesinde genis capli olarak dinyada
ne olup bittigi, tum bunlarin dinyada halk kitleleri ve nihai
olarak da bitdn insanlik acgisindan ne sonug¢lar getirdigi
konusunda affedilemez bilgisizligi veya biling¢li sekilde
gormezden gelmesi — veya butun bunlara yalnizca kendisini
ilgilendirecek sekilde acil ve dar anlamda ilgi gostermesi ile
karakterize olur.

Simdi bu noktada cok acik olmam gerekiyor: Dunyada oldukca
kaotik sekilde yasayan ve cok kotu acilar ceken insanlar, halk
kitleleri bulunuyor, ve dinyada ne olup bittigiyle
ilgilenmeleri ve bunu 6grenmeleri oldukc¢a guiuc¢. Bu sistemin
isleyisinin eziyet ettigi ve c¢ok fazla dehsete maruz
biraktigi, kendi baslarina daha genis bir dinyay1i tanima ve
buna katilma firsatlarindan mahrum birakilan bu insanlardan
bahsetmiyorum. Bunu yapmak icin her firsati olan ama kot
huylu (veya olumcil) bir mentalite ile veya daha “iyi huylu”
ama yine de kayitsiz bir sekilde, bu gelismelere ilgi
gostermemeyi secen insanlardan bahsediyorum. Video izleyen
veya YouTube’'ta keman calan kedilere bakan (veya internette
benzeri seyler yapan) kisilere karsi degilim, ancak eger bu
tip bir sey sizi mesqgul ediyorsa -internet Uzerinde
baskalarini asagilamak ve asagi cekmek sizin mesquliyetiniz
olmussa- bu durum her hosgorulu insanin oldukca endiselenmesi
gereken bir seydir, ayrica guclu bir sekilde karsi c¢ikip



mucadele etmeleri de gerekir.
[Yazar tarafindan Sonbahar 2019’'da eklenen not]

Bu calisma, 2019 baharinda yapilan bir konusmanin dizenlenmis
metnidir ve bir sonraki bolum (“Bireysellik, BSS ve “Acisiz
Gelisim” Illizyonu”) bu yilin yaz dénemi basinda (revcom.us
sitesinde) yayinlanmistir. Eylul 2019 sonunda, Nancy Pelosi
(ve onun temsilcisi oldugu Demokrat Parti o6nderligi), Donald
Trump’1 suclamayi reddetme konusundaki uzun sureli inatc¢i
1srarin ardindan, bu kez rotayi tersine cevirdi ve Trump ic¢in
bir “gérevden alma sorusturmasi” uygulanacagini acikladi. Bu
geri donus kosulluydu — ve Pelosi ve cevresindekiler, bu
“suclama sorusturmasinda” tek basina olmasa da, agirlikli bir
sekilde (bir hikimet muhbirinin raporu dogrultusunda ortaya
¢ikan) Trump’in onceki donemde (Obama doneminde) baskan
yardimcisi olan ve su an Demokratlarin 2020 baskanlik
seciminde adaylari olan, bas rakibi Joe Biden’a yodnelik
pisliklerin arastirilmasi (veya “hazirlanmasi”) 1icin Ukrayna
hikimetine baski yaptigi meselesine odaklandilar. Pelosi ve
Demokratlar bu durumu, Trump’in kisisel cikarlarini gozeterek
(6zellikle de 2020 secimleri 1icin) baskanlik glcunin Kkotuye
kullanimi olarak tanimladilar ve ABD’nin Ukrayna’ya askeri
yardiminin devam etmesi ve Rus yanlisi gquclerle
ytuzlesmelerinin “luatfu” ve bedeli olarak bu durumu
vurguladilar ve Trump’i Ozellikle de biuyluk rakip Rusya 1ile
iliskilerde “ABD ulusal gldvenligini baltaliyor” seklinde
sucladilar. Diger bir deyisle, kendi burjuva
perspektiflerinden bakarak esas kaygilarinin ABD’nin
emperyalist “ulusal c¢ikarlar1i” oldugu, bu sistemin
egemenliginin nasil dayatilip korunacagina iliskin “normlar”
oldugu séylenebilir, onlar acisindan o0Onemli olan sey
secimlerle bir ydénetimden digerine “bariscil bir gecisin”
saglanmasidir — ve Trump’in bu “normlari” c¢ignemesi ile ortaya
ci1kan tehlike de bundan ibarettir — Pelosi ve digerleri
“suclama sorusturmasina” bu dar temelde bakiyorlar, ABD
kapitalist emperyalizminin c¢ikarlari dogrultusunda, onun



diinyada egemen emperyalist giic olarak kalabilmesi i¢in hareket
ettikleri olgusunun altini c¢iziyorlar; Aslinda, Trump’in
yalnizca ABD’de de degil, uluslararasi alanda dogrudan halk
kitlelerine karsi acimasiz ac¢iklamalari ve hareketleri
temelinde bir gorevden zorla uzaklastirilmasini reddetmeye
devam ediyorlar: Trump’in ayan beyan 1irkc¢iligi ve beyaz
iistiinlenmeciligini ve beyaz iistiinlenmeci siddeti tesvik
etmesi; bariz kadin diismanligi ve kiirtaj hakki da dahil olmak
izere kadin haklarina ve LGBT haklarina saldirmasi,
muhalefetin acimasiz sekilde bastirilmasi ve sindirilmesinin
yogunlastirilmasina arka c¢ikmasi ve buna yonelik cagrida
bulunmasi, Miisliimanlara yonelik ayrimciligi, “kendi
iilkelerinde” zuliimden ve oldukca gercek o6liim tehdidinden kacan
ve bu temelde siginmanin yollarini arayan go¢cmenleri canice
hedefe koymasi ve onlari toplama kampi kosullariyla
sinirlamaya calismasi, hatta cok kiiciik cocuklari ailelerinden
kopartmasi, iklim degisikligi bilimini inkar etmek de dahil
olmak ilizere bilime ve hakikatin bilimsel sekilde
arastirilmasina saldirmasi, cevrenin ufak capli ve hatta
tamamen etkisiz sekilde korunmasini dahi devamli olarak
baltalayan ve karsi c¢ikan girisimlerde bulunmasi, niikleer
silahlar da dahil olmak iizere iilkelere yonelik parcalama
tehditleri savurmasi — ozetle, fasist diizeni her yonden tam
olarak konsolide etmek ve insanlik i¢in korkun¢ sonuc¢lari
bulunan dehset verici fasist bir giindemi uygulamak.

Bunu yazarken “gorevi koéotiuye kullanma sorusturmasinin” nereye
gidecegi heniz belli degil — Trump Temsilciler Meclisi’nde
gercekten suclansa da Senato onu suclu bulsa ve gdrevden
uzaklastirsa da — su acik ki Demokratlarin Trump meselesine
yonelik dar bakis acilari, yonelim ic¢in su temel noktalarin
bir kez daha vurgulanmasin énemini gésteriyor.

Demokratlar, New York Times, Washington Post, vb. Trump’1in
baskanligi krizini bu sistem dogrultusunda, temsilcisi
olduklari bu sistemin egemen sinifinin dogrultusunda cozmeye
calisiyor. Bizler, yani halk kitleleri ise hepimiz disari



Ccikmak zorundayiz, milyonlarla birlikte kendimizi harekete
gecirmeliyiz ve bu meseleyi bizim kendi c¢ikarlarimiz, egemen
sinifinkinden tamamen farkli ve buna karsi olan, insanligin
¢ikarlari dogrultusunda ¢o6zmeliyiz.

Bu durum elbette egemen glucler arasindaki micadelenin ilgisiz
ve Onemsiz oldugu anlamina gelmez; aksine bunu kavramak ve
buna yaklasmak (bu durum iyi sekilde ylukseltilmis gerekli
miucadele ile her seferinde insanlara goturulmesi gereken bir
noktadir) bunun neyle baglantili oldugunu ve ne olanaklar
sagladigini anlamak icin “tabandan micadele yiratialmelidir” —
bunlarin fasist dogasi, uygulamalari ve insanliga yonelik
tehditlerine karsi halk kitlelerinin biitiin rejimin gitmesi
talebi cercevesinde harekete gecirilmesi gerekir.

Acik bir sekilde, yalnizca Trump’in gdbrevden alinmasi degil,
bununla birlikte Hristiyan fasist baskan yardimcisi Mike
Pence’in ve evet tum fasist rejimin kaldirilmasi acil
onemdedir. Eger basarilirsa, boylesi bir gelisme -sadece bu
Ulkede degil fakat bir bitin olarak diinyada- halk kitlelerinin
temel cikarlarina hizmet edecektir. Sinirli seyler temelinden
ve canavarca baskici olan ABD imparatorlugunun “ulusal
clkarlari” Uzerinden degil, bu sistemin “normal isleyisi”
sonucunda udretilen ve 1iktidara gelen Trump/Pence rejiminin
fasizmine karsi halk kitlelerinin harekete gecmesi temelinden
bu sturec ele alinmalidir.

[Yazar tarafindan eklenen notun sonu, Sonbahar 2019]

Bireysellik, BSS ve “Acisiz Gelisim” Illiizyonu

Gorunen o ki -budtdn bu “iyi huylu” veya kayitsiz
bireyselligin- acisiz gelisim 1illizyonunu 1israrla takip
etmekle baglantisi var. Eger bazi seyler insanlari rahatsiz
ediyorsa -ve daha da otesinde, kendi acilarindan fedakarlik
ihtimalini, gerekli olan fedakarligi iceriyorsa- pek cok kisi
o seyden uzaklasiyor. Onceden de belirttigim lzere, gerceklige
tipki bir “bufe” gibi veya tlketici gibi yaklasma tutumu diye



bir sey var ve bu durum su sekilde kendini gOsteriyor:
“Acikcasi bu durum beni rahatsiz ediyor. 0 yilzden bunlari bir
kenara birakiyorum. Hayir buna bakmak 1istemiyorum, c¢lUnKu
rahatsiz oluyorum.”

Bunun cok daha igren¢ ve zorbaca bicimlerinden daha sonra
bahsedecegim. Ancak kisa bir giris olmasi acisidan Yeni
Kominizm kitabinda bahsettigim bir olaya degineyim; birkac yil
once bazi kisiler Calinmis Yasamlar afisleriyle Universite
kamplslerine gitmisti, bunlar polis tarafindan olduridlen
kisilerin afisleriydi (hepsi degil ama onlarcasi
oldurulmustu), daha sonra birisi gelip yakinmaya basladi: “Ben
bu afisleri sevmedim, beni givensiz hissettiriyor.” 0 donem:
Vah canim, cok Gzdldam! seklinde yorum yapmistim. Bu vah canim
sacmaligini simdilik bir kenara birakalim ve afiste de
belirgin bir parcasinin temsil edildigi halk kitleleri lzerine
ciddi sekilde bir konusalim ve onlarin durumuna bir bakalim.

“Acis1z gelisim” illizyonunu 1srarla ve inatla takip etmenin
en yaygin ve sorunlu bicimi, 6zellikle de kendilerini aydin
olarak (veya ilerici veya “farkinda” veya ne demek isterlerse
o olsun) tanimlayan kisilerin, bizim cok dogru bir terimle
ifade ettigimiz gibi “BSS - Burjuva Secim Sacmaligi”“
(Ingilizcesi: BEB — Bourgeois Electoral Bullshit) — ve
insanlarin kendilerini devamli hakim siniflarin bir boéldmdna
temsil eden Demokrat Parti ile sinirlandirmasi fenomenidir.
Bunlar, benim degisim olasiligini sinirlandiran unsurlar
olarak degerlendirdigim seydir — cinkd bu durum, siyasi
angajman ac¢isindan nispeten guvenli olan seyin tumden
yipranmis halidir. Trump/Pence rejimi altinda fasistlerin
kendi iktidarlarini konsolide etme cabalari ve islerin
gidisati dusunidldugunde, bu durum gelecekte kendileri
acisindan pek de guvenli bir sey olmayabilir. Fakat su an icin
nispeten acisiz gozukmektedir. Ayni zamanda tamamen etkisizdir
ve ihtiyac¢ duyulan herhangi bir degisikligi beraberinde
getirmez, bunun yerine herhangi bir fedakarliktan ve hatta
gercek bir rahatsizliktan kacinirken bir seyler yaptigini



sanmanin bir yoludur bu.

BSS'nin yaninda bu durum, kitlelerin Trump/Pence fasizmi
gercegiyle yluzlesmemeleri ve bu nedenle, bu fasizmin temsil
ettigi gercek tehlike ve potansiyel blyuk dehsetlerle orantili
bir sekilde hareket etmemeleri seklinde kendini
gostermektedir.

Simdi geriye donup, bunun cok dnemli bir unsuru olarak 6nceden
degindigim bir seye, Trump’in secilmesine -halk oyu ile degil,
secim kurulu ile secilmesine- yani gercek anlamda kolelik
kapsamina bir bakalim: Trump’a oy verenler koéleligi
destekleyen turden insanlardir ve bu kisiler ABD’de kolelik
zamanlarindan bu yana aslinda ortada bulunurlar. Bunlar Beyaz
Saray’'da beyaz ustunlenmeci kisilerin bulunmasina razi olan,
koleligi acikca kabul eden, bunu mesrulastiran veya
rasyonalize eden turden insanlardir. Ve bu noktada, Ron
Reagan’in (evet, Ronald Reagan’in basibos oglu, ayni zamanda,
bayuk odulu olan arsiz bir ateisttir) cok bilgilendirici
oldugunu dislindigum bir yorumunu dasinidyordum, kendisi soyle
diyordu: Trump’'in c¢ok analiz eden, fazlasiyla analiz eden
“taban1” kendisi her ne yaparsa yapsin onu desteklemeye devam
edecektir, clUnklU Trump’in nefret ettigi insanlardan onlar da
nefret ediyor.

Insanlarin yasadigi ekonomik zorluklarla ilgili bitin 1laf
kalabaliklarinin aksine, bu durum onlarin oy kullanmalarini
rasyonellestiriyor ve Trump’1i desteklemeye devam etmek icin
sik sik kullaniliyor, Ron Reagan’in keskin bir sekilde
belirttigi gibi Trump’in “tabaninin” da temelini bu durum
olusturuyor. Bu arada, tum ana akim medyanin, CNN ve
benzerlerinin Trump’in “tabani” terimini slrekli olarak nasil
kullandiklarina lutfen bir dikkat edin. “Taban” diyerek adeta
notr bir terimden bahsediyorlar. Oysa ki, bunlar bir avucg
fasisttir, anlastik mi? Ve bu edebikelamlarla ya da “temel”
gibi notr terimleri kullanarak, insanlari Trump’'in ve onu
destekleyenlerin gercekte neyin temsil ettiginden ve bunun
neden oldugu gercek tehlikenin derinligini gdrmekten




alikoyuyorsunuz ve onlari engelliyorsunuz. Ron Reagan’in
yorumu bu noktaya cok uygundur. Detayli bir sekilde devam
eder: LGBT bireylerden nefret ediyorlar, kadinlardan (bagimsiz
kadinlardan ve gercekte tum kadinlardan) nefret ediyorlar,
Siyahilerden nefret ediyorlar, gocmenlerden nefret ediyorlar,
Midslumanlardan nefret ediyorlar vb. Ve Trump da ayni
insanlardan nefret ediyor.

Bu ylzden ne yaparsa yapsin, onu asla terk etmeyeceklerdir. Bu
yuzden dogru bir sekilde biri kalkip su yorumu yapabilir: “New
York’ta Besinci Cadde’de birisini c¢ekip vurabilirim ve nasilsa
bu insanlar bana karsi gelmez”.

Ayni zamanda, su da acikca soylenmelidir: Trump’in savundugu
ve yaptigi her seyden nefret ettiklerini sOyleyen milyonlarca,
on milyonlarca insan, bu kadar zaman sonra sokaklara cikip
Trump/Pence rejiminin gitmesini talep eden siurekli bir
seferberlik hareketinde yer almiyorlarsa, bu durum kendilerini
acikca bu fasist rejimin isbirlik¢isi yapmaktadir, kitlesel
hareketle bu rejimi gondermek yerine bu rejimi tolere etme
sucuna kendilerini ortak etmektedir!

Paul Simon’dan aktarirsak: Daha da kotudsiu, bu insanlar
Demokrat Parti’den gelecek bir avu¢ mirilti ic¢in direnisi heba
ediyorlar.

Uzunca bir zaman gecti — ve halen zaman var, ancak bunun
degisebilmesi icin, kitlelerin nihayetinde sokaklara c¢ikmasi,
sokaklarda kalmasi ve saglam bir sekilde fasist rejimi
gondermeye karar vermesi icin pek fazla zaman da kalmadi!

Ve burada Trump’in savundugu her seyden nefret eden, siddet
kullanmadan fakat surekli eylemlerle Trump/Pence rejiminin

gitmesi talebi etrafinda Refuse Fascism’ ile harekete gecmeyi
reddeden milyonlar, on milyonlar icin bazi cok Oonemli sorular
bulunuyor. Eger simdi Trump/Pence rejiminin gitmesi talebiyle
sokaklara cikmazsaniz, peki Trump yeniden secilince (halk
oyunu kaybedip, muhtemelen yine secim kurulu sayesinde



secilirse) o zaman ne yapacaksiniz? Ve eger Trump secimleri
kaybederse (secim kuruluyla bile olsa), ancak bu kez de
sonuclari kabul etmeyi reddederse ve halen bu uUlkenin baskani
oldugu konusunda 1israrci olursa, peki o zaman ne yapacaksiniz?

Bununla birlikte, kendini “sol” go6steren bazi “ilerici”
entelektiellerin tehlikeli naifligi meselesine de dikkat
cekmek gerekiyor. Ornedin, bu sistemdeki insan haklarinin -
insan haklari, sivil haklar ve sivil o6Ozgurliukler- ihlal
edilmesini ifsa etmede bazi iyi seyler yapan Glenn Greenwald
gibi biri, ne zaman Trump/Pence rejimi tarafindan temsil
edilen korkunc¢ suclar ve dehsetler ortaya c¢iksa, hizla su tip
seyler soyluyor: “Evet ama, peki ya Hillary Clinton, peki ya
Demokratlar ve onlarin yaptiklari korkunc seyler ne olacak?”
Bunlar dogrudur. Belirttigimiz gibi: Demokrat Parti, insanliga
karsi islenen buyuk bir kitlesel savas suclari makinesidir. Ve
bunun ortaya konulmasi gerekiyor. Ayn1i zamanda, Cumhuriyetci
Parti’'nin de fasist oldugunun belirtilmesi gerekiyor ve eger
bunun gercek bir anlami ve gercek bir odnemi oldugunu
anlamiyorsaniz — ve birileri bu fasistlerin zorbaliklarindan
ve dehsetlerinden bahsettiginde hemen cikip “Evet ama, peki ya
Demokratlar ne olacak?” diyorsaniz, insanlari burada isleyen
gercek dinamikleri ve gercek tehlikeleri anlamamalari
dogrultusunda bizzat yonlendiriyorsunuz demektir!

Slavoj Zizek Biiyilk Zarari Dokunan Sisirilmis Bir Gerzektir!

Mesela Slavoj ZiZek gibi biri var. Raymond Lotta’nain
makalesinde cok acik ve cok dogru belirtildigi gibi “Slavoj
Zi?ek Blyilk Zarari Dokunan Sisirilmis Bir Gerzektir!”

Slavoj ZiZek, siklikla “komiinist” pozlari takinan, niifuzu
olan aptal bir felsefecidir ve kendisi Ingiliz televizyonunda
Donald Trump’a destedgini aciklamistir. ZiZek’e gére Trump’in
zaferi Cumhuriyetcilere ve Demokratlara “ne olduklari iizerine
yeniden diisiinmelerine” yardimci olacak — ve bu durum “biiyiik
bir uyanisa” vesile olacaktir. Yine ZiZek’e gére Trump

aslinda fasizmi getirmeyecektir, endiselenmeye liizum yoktur.™



Lotta’'nin 6zetle sdyledigi gibi: “Bu dusince hatali ve
zehirlidir.” Ve Glenn Greenwald gibi insanlarin hatali ve
tehlikeli dusltncelerine benzemektedir. Glenn Greenwald’a
benzer sekilde, bir kez daha fasizmin temsil ettigi seyin
gercekligini ve tehlikesini g6rmezden gelir, ve bir kez daha
belirtmek gerekiyor ki, Demokrat Parti burjuva diktatérligidnun
bir aracidir ve insanliga karsi islenen blyuk suclarin ve
kitlesel savas suclarinin bir makinesidir.

Bu tur yanlis dusunceler, gorunuse gore Ruslarin Trump
kampanyasi boyunca devam eden islemlerine katkida bulunan
Julian Assange gibi biri tarafindan da orneklenmektedir.
Assange’in (kendi so6zleriyle) sodyle dedigini duyduk:

Belki bu olumsuz bir degisime yol acacak, belki de olumlu bir
degisime yol acacak, ama en azindan degisime yol acacak veya
degisim olasiligini acik tutacaktir.

Peki ne tir bir degisime yol acacak? Ne tir bir degisime yol
acacagl meselesinde agnostisizme veya cahillige yer yoktur.
Evet, herhangi bir bicimde burjuva diktatorlagiu halk kitleleri
icin cok kotudur, kitleler icin cok baskici ve ezicidir ve
devirilmesi gerekir. Ancak, insanlarin her tdr hakkini
c¢igneyen acik bir fasist diktatdrluik, “belki olumlu bir
degisim olur, belki de olumsuz bir degisim olur” kategorisinde
yer alacak tirden bir sey degildir.

Simdi, o0zellikle Julian Assange’i keskin sekilde elestirirken,
ABD emperyalistlerinin zulmine ve kendisinden intikam almaya
yonelik girisimlerine karsi cikilmasi gerekliligini vurgulamak
¢cok onemlidir, bunun Ruslarla bir ilgisi yoktur, fakat ezici
bir bicimde bu sistemin canavarca suclarini aciga vurmaktadir.
Bu baglamda, Berkeley Kaliforniya Universitesi Gazetecilik
Yuksekokulu Dekani ve gazetecilik profesoru Edward

Wasserman’in “Julian Assange ve Zavalli Ispiyoncular Devleti”"

adli ilging¢ bir makalesi vardi. (Bu makale, bu yil 27 Nisan
2019 Cumartesi gunu, New York Times’'ta yayinlanmistir.)



Wasserman; siyasi ve kisisel acidan ne kadar hatali olsa da
Julian Assange’nin WikilLeaks araciligiyla “resmi sirlarin
aciklanmasina olaganlistu olanak tanidigini” belirtmektedir.
Wasserman’in dedigi gibi,“Irak’ta ve Afganistan’da ABD’nin
dahil oldugu sivillere yoOnelik savas suc¢lari, iskenceler ve
zulum” aciga c¢ikmistir, bu nedenle ABD’nin hukuki arenada ve
siyasi olarak kendisine saldirmasinin nedeni budur. Bu boyut,
bidtin sinirliliklari ve hatalarina ragmen insanlarin
Assange’1n savunmasina katilmak zorunda oldugu noktadir. Ve
Assange’yi savunmanin gerekliligi ve onemi, 6zellikle ABD
hakimetinin politik/yasal zulminden sonra, bu hukimetin
(Trump/Pence fasist rejiminin oOnderliginde) su anda cok ciddi
casusluk suclamalarina dayandigi gercegiyle blyuk olclde
artmaktadir. Bu zulim sirecinin yalnizca Assange icin degil,
ayni zamanda ABD emperyalizmi ve baskici kurumlari tarafindan
sirekli olarak ydritiulen savas suclarini ve insanliga karsi
diger suclari ortaya cikarmaya ve ifsa etmeye cesaret eden
herkes icin de korkunc¢ etkileri olacaktuir.

ABD hukumeti tarafindan izlenen bu baskici hamlelere karsi
¢ikilmasi ve bu konuya onem verilmesi c¢ok oOnemli olmakla
birlikte; Assange, Glenn Greenwald ve ZiZek gibi kisilerin
diusuncesinde somutlasan bu gorus ve yaklasimi elestirmeye de
badyuk onem vermek gerekir. Burjuva (ya da “oOnde gelen”)
politikacilarin aralarindaki nuanslari, farklari, hatta bunun
kitlelere, insanlik kitlelerine olan sonuclarina dair herhangi
bir analiz yapmadan bunlarin hepsini “hepsi ayni” seklinde
goren dusunce — iste bu cok zararlidir.

Bu asamada, 1930'larda Hitler’in ve Nazilerin iktidara gelmesi
sirecinde Alman komiunistlerinin o6ne c¢ikardigi elestirilere
bakmaya deger. Slogan, Alman koministlerine atfedilmisti:
“Nach Hitler, Uns,” (yani: “Hitler’den sonra, Biz"”). Baska bir
deyisle, ayni dusunce bicimi gundemdeydi — Hitler’in hukumeti
yonetmesi aslinda bir seyleri sarsacak ve toplumda bir krize
yol acacak, o zaman komunistlerin iktidara gelme sansi
olacakti. Bu, Hitler ve Naziler tarafindan temsil edilenin ve



bunun insanlik ic¢in korkun¢ sonuclarinin cok ciddi bir sekilde
kicumsendigini godsteriyordu. Evet, oradaki koministlerin
devrimci bir temelde butun sisteme sirekli ve siki bir sekilde
karsi cikmalari gerekiyordu, ancak Hitler’in ve Nazilerin bu
sistemin tum dehsetlerinin o0zellikle sapkin ve asiri bir
temsili oldugunu, bunu asiri bicimlerle gerceklestirdiklerini
kabul etmek cok onemli ve gerekliydi.

Bu nedenle, bunlarla ilgili olarak, bugin ABD’de Trump/Pence
rejiminde vucut bulan fasizme muhalefetin insa edilmesinde,
“Fasistler ve ‘Weimar Cumhuriyeti’nin Yikimi.. Ve Onu Neyin

Dejistirecegi”** ve “Jerry Rubin Olmamak, Hatta Dimitrov

Olmamak, Fakat Gercek Bir Devrimci Komiinist Olmak: KOMUNIST

PERSPEKTIFTEN TEMEL HAKLARIN SAVUNULMASI MUCADELESI”" gibi
eserlerde ele alinan anlayisa dayanan ve bu surecten cikan bir
bilimsel yaklasima ihtiyac¢ var (Bu makaleler revcom.us
adresinde mevcuttur. Bob Avakian’in Toplu Eserlerinin bir
parcasidir.)

Birka¢ kez vurguladigim “Cumhuriyetc¢i Parti Fasisttir, Bununla
Birlikte Demokrat Parti de Biliyllk Savas Suclari ve Insanliga
Karsi Suclarin Makinesidir” sloganinda yogunlasan seyi one
suruyoruz. Bu seylerin her iki yonunun oOneminin
vurgulanmasidir: o6zellikle Trump/Pence rejimi ve Cumhuriyetci
Parti fasizminde bir butun olarak temsil edilenlerin taninmasi
ve Demokrat Parti dahil tim sistemin dogasi ve buyluk suc¢lari
ile bu sistemin islemesinde rol alan ve uygulayicisi olan
herkesi belirtmektedir.

New York Times'ta (16 Temmuz 2019 Sali guni) yayinlanan
“Irkcilik Dolaptan Cikiyor” baslikli makalesinde, Paul
Krugman, yalnizca Donald Trump’in degil, bir butidn olarak
Cumhuriyetc¢i Parti’nin “uluduguna” ve 1rkg¢iligi acikca ve
kabaca ifade ettiklerine isaret ediyor. Krugman, Cumhuriyetcgi
Parti’nin her tirld karsi i1rkc¢ilik iddiasini dusturdigine
deginerek bu makaleyi soOyle sonuclandiriyor:



Cumhuriyetcilerin 1rksal esitligi destekledigini 1iddia
etmenin her zaman 1ikiyluzld oldugunu séylemek caziptir,
ulumalardan acik bir 1rkc¢iliga gecisi memnuniyetle
karsilamayi cazip hale getiriyorlar. Ancak ikiyuzluluk erdeme
prim vermiyor, su anda gérdiugumiz sey, bu prime artik ihtiyac

duymayan bir partidir. Ve bu cok korkutucudur.'

Krugman onemli bir noktaya parmak basiyor. Mesele yeterince
ileri gitmemeleri ve Ozellikle de egemen sinif partileri
(Cumhuriyetciler ve Demokratlar) arasindaki dar celiski ve
catisma kosullarindan kopmadiklaridir. Bu baskiyi icine alan
ve bu baski olmadan var olamayan bir sistemin temsilcileri ve
uygulayicilari olarak hareket ederken, 1rk¢i baski gibi
ofkelere karsi ikiyuzlud olarak muhalif davranma tutumu
bulunur; bu sadece Cumhuriyetci Parti icin gecerli degildir,
aynl1 zamanda Demokrat Parti icin de gecerlidir. Bu durumda
yogunlasan, cok gercek ve akut bir celiskiyi tanima ve dogru
bir sekilde ele alma ihtiyaci bulunur: Bir yandan Cumhuriyetci
Parti kadar Demokrat Parti’nin de bir sistem partisi oldugu
gercegini, kitlelere yonelik buyuk suclari sirekli olarak
isledigini ve insanligin gelecegi ic¢in varolussal bir tehdit
icerdigini belirtmek gerekiyor; ve ote yandan, (yukarida
Krugman’in makalesinden alainti yapilanlarin ifadesine gore),
bu egemen sinif partilerinden birinin (Cumhuriyetcilerin)
acikca dogrudan bir tehlike oldugu gercegini ve evet 1rkg¢i,
insani1 ve c¢evreyi yagmalayan seylerden baska bir sey
olmadiklari iddiasini tasimak gerekiyor. Bu durum, her iki
tarafin da aracisi oldugu butin bu sisteme karsi cikilmasi ve
sirekli olarak bu sistemin kaldirilmasi stratejik hedefine
dogru aktif bir sekilde calismanin, ayni zamanda, fasist
Trump/Pence rejiminin ortaya koydugu acil tehlikenin farkinda
olarak bu rejimin gitmesi talebi etrafinda siddet icermeyen,
ancak slurekli bir seferberlik icinde kitleleri ileriye
goturmek icin acilen yapilacak calismalardaki temel stratejik
bakis acisidir!



Bu anlayisi, farkli acilardan ve biutun boyutlariyla gercekten
tanimamak ve ona gore hareket etmemek; bireycilikle, ozellikle
de elverissiz ve rahatsiz edici gerceklerle yuzlesmeye istekli
olmamakla veya gerekli olabilecek fedakarliklara gore
davranmak yerine "“acisiz ilerleme” illuzyonu arayisiyla
oldukca ilgilidir.

Fark edilmesi gereken tum nuanslar ve celiskilerin
0zellikleriyle birlikte, bu onemli gercek su temel ve
yogunlasmis ifade ile ortaya konabilir:

Demokrat Parti Co6zimin Degil Sorunun Bir Parcasidir.

Burada “Demokratlarin gercekc¢i tek alternatif oldugu”
konusunda 1srar eden herkese meydan okunmasi gerekiyor:
revcom.us web sitesinde, tarihsel sirasiyla ve oOzetler
seklinde yer alan “Amerikan Sug¢lari” yazi dizisi yer aliyor.
ABD egemen sinifinin Kkorkun¢ suclari, bu ulkenin
baslangicindan itibaren ve su ana dek Cumhuriyetci ve Demokrat
yonetimler altinda gerceklestirildi. Iste yapilmasi gereken:
Gidin ve “Amerikan Suclari” yazi dizisini okuyun ve geri donup
nicin Demokratlara destek olmanin iyi bir sey oldugunu
aciklamaya calisin.

Mevcut sartlar altinda Demokrat Parti, diger tum suclarinin ve
bu sistemin sdrduriulmesinde ve uygulanmasindaki 6zel rolunun
yanl sira, Trump/Pence rejiminin fasizmine karsi c¢ikmak icin
anlamli bir sey yapmayil reddettigi icin fasizmin aktif bir
kolaylastiricisidir. Bu, Demokrat Parti 1lideri Nancy
Pelosi’'nin (veya kendisine denildigi gibi Piglosi’nin)
1srarinin etkisinde, gorevden alinma islemi bir kez daha
gundemden dustu. Bazi insanlar hatirlamayabilir (veya unutmayi
secmis olabilir) ve digerleri bilmeyebilir, ancak 2005-2006
yillarinda, George W. Bush’u ulkeyi goétirdigu yoldan geri
cekmek icin blyuk bir duyarlilik vardi. Irak’a saldiran ve
istila eden, o ulkede blyluk bir yikima ve olumlere neden olan
Colin Powell, Cheney ve Rumsfeld, Condoleezza Rice ve
istihbarat ve tum rejim tarafindan kasitli ve sistematik



olarak bilinc¢li bir sekilde UuUretilen sistematik yalanlar
temelinde, Irak’in kitle imha silahlarina sahip oldugu ve
ABD'yi (ve ABD’'nin “muttefiklerini” bu silahlarla tehdit
ettigi konusunda yalan soOylediler. Bu yalanlar, aslinda,
uluslararasi savas suclusu olan ABD’'nin Irak’a karsi
saldirganlik savasini surdurmesinin rasyonellesmesi ic¢indi.
George W. Bush’un goOorevden alinmasina yonelik buyuk bir
kitlesel dusunce vardi. Demokratlar, 2006 secimlerinde her iki
kongre evini de kontrol altina aldiklarinda, Nancy Piglosi
hemen gérevden almanin masadan kalktigini sdyledi. Ve simdi
yine ayni seyi yapiyor — ve bunu sadece bir birey olarak
degil, Demokrat Parti’nin onderliginin temsilcisi olarak da
yapiyor. Sokak cetelerinden bir terim odin¢ almak gerekirse,
Demokrat Parti’nin “kacakcilari” soyle diyor: “Trump’tan
bahsetmemeliyiz, c¢inku bu durum yalnizca ona hizmet eder; bizi
etkilemek icin bédyle yonlendirme yapiyorlar.” Sanki Trump’in
etkilenmesi iyi bir sey degilmis gibi.. Piglosi 1srar ediyor:
“Buna dismeyecegiz, Trump’i sorumlu tutacagiz.” Yapma ya! Peki
nasil? Elinizdeki en gluc¢lu araclardan birini gdrevden almayi
kullanmayi reddedip, bunlara karsi gercekten anlamli ne
yapacaginizi saniyorsunuz?

Gegen gun internette haber portallarinin birinde bir yorumcu
gordum, kendisi (bir yandan sacma sapan seyler derken) aslinda
biraz bilgi veren ve o6nemli bir g6zlem yapiyordu. Soyle
diyordu: “Yasalar kendilerini zorlamaz. Bir sey yapar ve
onunla bas ederseniz, yasa anlamsizdir.” Evet, Piglosi senin
“hesap verebilirligin” (Trump’1i hesap verebilir gdstermen)
anlamsizdir, cunku uygulamaniz gereken ve bundan sorumlu
oldugunuz en etkili arac¢lari kullanmayi zaten reddediyorsunuz.

Simdi, bazi insanlar bunun sadece Piglosi ve digerleri
tarafindan yapildigini soéyliyorlar cunki 2020 secimleri akla
geliyor ve Cumhuriyetc¢i Parti muhimmatini Trump’a karsi “bu
bir cadi avi” oldugu Kkonusunda 1srar etmiyorlar. Bu
Demokratlar’in ikinci bir degerlendirmesi olabilir, ancak
Piglosi’yi dinlerseniz, bize anlasmanin gercekte ne oldugunu



soyliyor. “Ulke” zaten cok derin ve yodun bir sekilde
bolunmemis gibi, bu noktada Trump’i ele gec¢irmenin ulkeyi daha
da bolecegini soéyliyor, tam da bu yidzden Trump gibi biri
dogrudan seciliyor.

Fakat gercekte U¢ neden bulunuyor, ya da bunlara Piglosi ve
digerlerinin sahip oldugu “lic¢ korku” diyebiliriz. Oncelikle
Trump ve Cumhuriyetcilerden korkuyorlar, bu yluzden Trump ve
Cumhuriyetcilerin yapabileceklerinin sartlarini
belirlemelerine izin veriyorlar. Bunlarin “mantiklari” soyle
isliyor: “Trump, onu suclamaya calistigimizda geri teper, bu
ylizden onu etkilemeye calismamaliyiz.” Bunu dogrudan
sOylemeseler bile, sodylediklerinin asil mantigidir budur ve
acikca bunu ifade ederler. Bu yuzden Cumhuriyetcilerin
gundemlerini takip ediyorlar, bu sistemin “normlarina” karsi
koymalarini ve daha da agresif sekilde ezilmelerine neden olan
kosullari belirlemelerine izin veriyorlar. Kendi burjuva
“ilkelerince” bile, Demokratlarin, Cumhuriyetcilerin izin
verdiklerine g6re degil, Anayasalarinda bulunanlara dayanarak
hareket etmeleri gerekmektedir.

Ikincisi, Trump ve Cumhuriyetci Parti’den korkmakla birlikte,
yasalarin gercekten zorlamayacagi gerceginden korkuyorlar.
Trump’1 bir sekilde ele gecgirirlerse, yalnizca onu etkilemekte
basarili olmayacaklarindan, aslinda Senato’da mahkum
edilmekten de korkuyorlar — Trump’in kendilerine rest
cekmesinden korkuyorlar: “Siktirin gidin! Ben Baskanim. Sizin
bu uygulamanizi tanimiyorum” diyecektir cunkd. 0 zaman, neye
ve kime basvurabilirler? Bu, bu ikinci noktanin diger boyutunu
gundeme getiriyor: Trump’in “tabanindan” korkuyorlar. Bu
fasist guclerden, Trump tarafindan gittikce daha siddetli bir
sekilde hareket etmek icin cesaretlendirilen ve yonlendirilen
bu “tabandan” korkuyorlar. Yani Piglosi ve digerleri bundan
korkuyor.

Fakat en azindan buradaki “lGcuncu korku”; uUlkedeki bolinmenin
diger tarafindaki insanlardan, Demokratlara oy verme
egiliminde olan insanlardan, 6zellikle de ezilen temel halk



kitlelerinden korkuyorlar. Temel kitlelerden ve digerlerinden
korkuyorlar. Trump ve Pence tarafindan temsil edilenlere Ofke
duyan halktan korkuyorlar. Demokrat Parti’nin ve hizmet ettigi
sistemin izin verebileceginin dar sinirlari icinde olmadigi
sirece, bu insanlarin sokakta bulunmasini istemiyorlar. Ve bu
insanlarin Trump’in ardindan giden fasistlere meydan okumasini
istemiyorlar. Demek ki Piglosi ile gercekte olan sey iste
budur ve suclamaya yonelik bir hamleye inatla karsi cikarlar.

Ve ardindan Cumhuriyetg¢i Parti’nin saldirgan fasist
gorevlilerinden birine, Iowa Kongre Uyesi Steve King'e
gelelim. Son zamanlarda, butin diger c¢irkin aciklamalarinin
yani sira, Muslumanlar ve gocmenler hakkinda acikca 1rkcgi,
kotimser ve kabaca asagilayici ifadeler kullanan King, resmi
kampanya sayfasinda su mesaj1i yayinladxi:

Millet yeni bir i¢ savas hakkinda konusmaya devam ediyor. Bir
tarafta yaklasik 8 trilyon mermi bulunurken, diger taraf
hangi tuvaleti kullanacagini dahi bilmiyor.

Simdi, bu yorumda “cilginca bir ic¢g6ri” oldugu soylenmelidir.
Acikcasi, bu, trans bireylere oldugu kadar trans haklarini
destekleyenlere yonelik alcakca bir saldiridir. Yani bir
yandan, bu cok cirkin bir ifadedir, tamamen gerici ve alcakca
bir ifadedir. Ancak bir yandan da gerceklige yoOnelik bir
temsili ifade eder, cunkli insanlar trans bireylerin,
escinsellerin, kadinlarin ve digerlerinin haklarini hakli bir
sekilde desteklerken, bunlar arasinda hukum sluren
kendiliginden goérinumle ilgili gercek sinirlamalar ve sorunlar
bulunmaktadir. “Kimlik” temelli c¢izgilerde belirli bir darlaik
vardir ve toplumda (ve dunyada) bir biutun olarak sekillenen
daha buyuk dinamikleri g0z ardi etmek ya da yeterince dikkat
etmemek gibi durumlar s6z konusudur. Bir kez daha, insanlar
etrafta kavga ederken ya da bu baskiya, ya da bu 0zel baskzi,
ayrimcilik ve onyargi ornegine karsi bir miktar direncg
yukseltirken, Trump/Pence’de somutlasan tum saldiriya
katlanmak ic¢in toplanmadiklarini goruyoruz. Bir butun olarak,



kendilerini “ilerici” veya “farkinda” olarak kabul eden
kisilerde, Amerikan sovenizmine yonelik gercek bir Kkopus
yasayamama sorunu bulunur ve bu ciddi bir sorundur. Bu
ulkedeki burjuva duzeninin “normlarini” (ve bazilarinda bu
“medeniyeti restore etme” cagrisi icerirken) fasistler bu
“normlari” c¢ignemeye ve yirtip atmaya kararlilar.

Tuam bunlar, King'in ifadesinde bir tarafinin 8 trilyon mermiye
sahip oldugunu, diger tarafin hangi tuvaleti kullanacagini
bilmedigi seklinde ifade ediliyor. Bu durumda bir kez daha
meselenin tuvalet kullanimi olmadigini belirtmek gerekir. Bu
onemlidir. Fakat bu gelisme egilimi su an cok kotli bir sekilde
tek tarafli bir ic¢ savasa dogru hareketin buyluk bir resmini
vermektedir ve eger bu yodringede isler devam ederse sonug
gercekten feci olabilir.

Bu yuzden bu durum dzerine dusunmek 1ic¢in uyaricidir — ve
sadece bu da degil, ayni zamanda insanlarin saldiriya ugradigi
cesitli yollarla ilgilenen ve bluyuk bir zulme karsi baski
altinda yogunlasan, bu fasist giuclerin saldirisina karsi
savasmak icin bir araya getirilmesi gereken insanlar ac¢isindan
da eyleme yonelik ciddi bir tesviktir. Sadece burada degil,
tum dinyada ezenlerin suUpurulmesi gerekiyor.

Simdi, g0z ardi edemeyecegimiz bir baska unsur, King’'in tarif
ettigi seylerin cogunun belirli bir sekilde, 6zellikle ilerici
ya da soO0zde “uyanik” orta sinif insanlara uygulanmasina
ragmen, baska bir sorun var. Ve bu gercek bir devrim icin bir
hareket insa etmede radikal bicimde donusturiulmesi gereken bir
seydir.

Iste burada, gercek bir devrim insa etmek ile bu fasist
rejimin surmesi arasindaki cok acil bir meseleye geliyoruz.
Nicin Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercekten
Devrim Yapabiliriz‘'in 2. boéliminden alinan asagidaki
aciklamalar, konuyla son derece ilgilidir ve onemlidir:

Bu fasist rejime karsi micadele ile devrimi 1insa etme



arasindaki iliski “diz yol” ya da “tek yonlu sokak” seklinde
degildir: “Ilk énce bu rejimi devirmek icin kitlesel bir
hareket insa ediyoruz ve sonra dikkatimizi dogrudan devrim
icin c¢alismaya yénlendiriyoruz” gibi bir durum yoktur. Hayir.
Insanlari farkli bakis acilarindan, genel olarak bu rejimin
gitmesi talebi etrafinda birlestirmek ve harekete gecirmek cok
onemlidir. Ancak, bunu genis oOlcekte ve bu amaci yerine
getirmek icin daha fazla ve daha fazla sayida insan ortaya
Ci1kmazsa, bu hedefi yerine getirmek 1icin gerekli olan
kararliligi goé6stermek daha zor olacaktir. Sadece bu rejime
degil, bu rejimin dogasi geregi derin ve belirleyici
celiskilerinin ortaya c¢iktigi bir sisteme, dogasi geregi
dayattigi dehsete sahip bir sisteme son vermek gereklidir. Bu
sistemin kendisi ortadan kalkmazsa kitleler gereksiz yere aci
cekmeye devam edecek. Daha fazla insan bilinc¢li olarak one
c1ktiginda ve devrim icin aktif bir sekilde calistiginda, gqlicl
bluyittiginde, bu devrimci giicin “moral Ustinligld” artan sayida
insani su an 1iktidardaki fasist rejimi devirme noktasinda
giclendirecektir, her ne kadar insanlarin pek cogu devrime
kazanilmayacak olsa da (ve belki de bazilari hic

kazanilmayacaktir) durum bu sekildedir.?®

Asalaklik, Amerikan Sovenizmi ve Bireysellik

Ilging bir sekilde, mahremiyet ve internetin insanlarin
mahremiyetine yonelik getirdigi problemler lzerine (“Yalnizca
Kalabalikta Bir YUz mi? Artik Degil”)16 makalenin yazarlari
Woodrow Hartzog ve Evan Selinger bu durumu “statu-takintili
bir kultdr” seklinde ele aliyor, insanlarin mahremiyetleri
acisindan bunun nasil bir problem oldugundan bahsediyor ve
insanlarin her zaman kendi statulerini ylkseltmek icin
interneti kullandiklarini soyluyorlar: “Bunu yaparken bana
bakin, sunu yaparken bana bakin” ve bunun gibi seyler. Su
ifade bana kalirsa oldukc¢ca uygun, konuya denk diusen ve anlamli
bir ifade: “statu-takintili bir kultur”. Toplumun buyuk
kurumlari tarafindan sltrekli olan tesvik edilen seydir bu ve
acikcasi hem o6lumcul hem de kayitsiz olan genis capli



bireyselligin de bir c¢esididir.

Ve bu durum bireysellik ve metalastirma ile, yani 6zu devamli
olarak “markanin” tanitimi, acik ve pismanlik duymadan
tanitimi olan fenomen ile baglantili bir sekilde yulrumektedir.
Dondugliniz her yerde sunu duyarsiniz: “Hey, kendi ‘markasini’
yaratmasi gercekten cok iyi olacak”; “Hey, kendi ‘markalarini’
duyururken gercekten c¢ok yaraticilar”. Nereye donseniz bu
sekilde kullanilan bir “marka” kelimesini duyarsiniz. Ve bu
durum elbette entremanurializmin vyuceltilmesiyle birlikte
yirir — bu durum Ucincl Dinyadaki cocuklar da dahil olmak
uzere, halk kitlelerinin super-somurusune buyuk O0lcude dayanan
genel surecin bir parcasi olmak icin somuruye dahil olma
cabasina tekabul eder.

Butun bunlar artan sekilde kuresellesen kapitalizm olgusuna
dayali Amerikan toplumunun asalakligi ile oldukca
baglantilidir (Bob Avakian’in Atilimlar — Marx’in Tarihsel
Atilim1i ve Yeni Komiinizm ile Daha Ileri Bir Atilim, Temel Biz
O0zet calismasinda bu konu aciklanmaktadir)

.0zellikle ABD’'de globallesen kapitalizmin dayandigi buyuk
captaki uUretimin artisina ve bilhassa Latin Amerika, Afrika,
Orta Dodu ve Asya’nin Uclnci Dinyasinda yer alan ter
atdlyelerinden elde edilen biliyik kar oraninin sirdiridlmesine,
ote vyandan kapitalist-emperyalizmin “evi konumundaki
ulkelerdeki finans alemi ve finansal spekulasyonlardaki artan
kapitalist aktiviteye ve “en ust” (temel fiziksel
materyallerin dretimine yonelik olmayan) yuksek teknoloji,
hizmet sektori ve ticaret (online pazarlamanin artan rolu de
buna dahildir) cevresine dayanmaktadir. Lenin’in de ifade
ettigi gibi, bu durum ABD gibi toplumlarin timine “asalaklik

n

damgasini” vurur.

Bunun hem maddi hem de ideolojik bir boyutu bulunur. Maddi
olarak, butin topluma asalaklik damgasini vurur, cunkiu tum
toplumun ve ekonominin isleyisinin bu dlizeyde surdurulmesi
boylesi genis bir ter atdlyeleri agi olmadan kesinlikle mumkun



olmazdi. Bu asalaklik ve 6zellikle Uclinci Diinya’daki genis ter
atolyeleri agi ile milyonlarca, ylz milyonlarca ve nihai
olarak milyarlarca insanin asiri soOmurusud olmadan yasam
standardi ve ekonominin isleyisi su an oldugu sekliyle var
olamazdi.

Ve ideolojik boyuttan bakacak olursak, butin topluma vurulan
asalaklik damgasi hem bireyselligi tesvik eder, hem de
bireyselligin ve hepsi cok yaygin olan narsizm, para kazanma
hirsi ve hedonizm fenomenlerinin yayilmasi tarafindan
guclenir. Bir kez daha “hepsini istiyorum, hepsini simdi
istiyorum!” durumu gundemdedir. Bunu duyurmaktan utanc¢ dahi
duymazlar, cogu kez bdylesi bir disince ile ugrasmak durumunda

kalirsiniz. Biyografimde (Ike’den Mao’ya ve Otesine)'® bir
pasajda belirttigim gibi bu durum, burnunu yalaga sokmak ve
nereden geldigini dahi disunmeden olabildigince cok sey almaya
calismaktir. Ve bir kez daha, bunun hem “umrumda degil, bana
ne baskalarindan, hepsini istiyorum ve simdi istiyorum!”
seklinde daha o6lumcul bicimi — hem de “butin bunlar nereden
geliyor gercekten bilmiyorum, ben kendi yasamimi ve
hayallerimi yasamaya calisiyorum” seklinde daha kayitsiz
bicimi bulunur.

Dolayisiyla, toplumdaki asalaklik damgasi hem maddi ac¢idan hem
de ideolojik acidan oldukca gercek bir seydir. Ve bunun genel
olarak Amerikan sovenizmi ve bireysellik ile baglantisi
bulunur: ABD’nin egemen konumu -dinyanin ve insanligin
yagmalanmasi- sayesinde bireysel cikar, beklenti ve stati
belirlemek. Ve bunun grotesk ifadelerinden biri -o0lumcul veya
kaylitsiz olmasi fark etmeksizin- su sekildedir: Isgaller,
suregiden savaslar, darbeler, yuz binlerce sivile yonelik
katliamlar, Ulkelerin yikimi ve ABD emperyalistlerinin,
onlarin “muttefiklerinin” ve alcak kuklalarinin elinde
milyonlarin caresizlik ve aclik c¢ekmesi durumu yasanirken,
kendilerine “ilerici” veya “aydin” diyen kisiler de dahil
olmak iizere, bu canavarca suclari devamli olarak isleyen
ABD’'ye karsi kitlesel, aktif ve kararli bir muhalefet nerede?!



Buradaki seyin bir diger boyutu da “hayattan bezmis bir
kinizm” ve bunun asalak bireysellikle iliskisidir. Soyle bir
seyi kim duymamistir? — “Ah, dinyada yanlis cok sey oldugunu
biliyorum, ama ne yapalim olan biten bu sekilde. Evet, elbette
ABD dinya capinda suc¢ isliyor, ama diger Ullkeler de zaten
boyle. Evet, Trump iyi degil, ama diger tim siyasetciler de
curumus durumda. Buna ayiracak zamanim yok. Buna katilmak icin
ve butun bunlara duygusal tepkiler vermek acisindan fazlasiyla
sofistike biriyim ben. Gercekten beni ilgilendiren seylere ve
arka bahcemdeki tavuklara dikkatimi vermeliyim” (ya da neyse
ona).

Bu hayattan bezmis sahte kinizm (veya gercek kinizm ama
dinyanin gercekten bilincinde olmayan) asalak bireyselligin
bir baska tezahlUrudur — adiniza islenen suclar ve dunyada
suregiden biutun dehset verici seyler konusunda bir seyler
yapmayl reddetmenin veya bir seyler yapma konusundaki
yetersizligin bahanesi olarak su temelde kendini gOsterir:
“Evet, biliyorum, ama bu boyle. Ve nihayetinde gercekten de
yapilabilecek bir sey yok. One c¢ikan ve bunun hakkinda bir
seyler yapacaklarini iddia eden herkes, zaten butun bu seyleri
yapan insanlar kadar yozlasmis durumda, bu ylzden gercekten
yapilabilecek higbir sey vyok.” Bu aslinda su sekilde
cevrilebilecek bir ifadedir: “Dunyadaki budtun bu vahset ve
dehsete karsi hicbir sey yapilmamasi en dogru seydir.”

TRUMP/PENCE REJIMI GITMELI! Insanlik adina Fasist Bir
Amerika’y1 Kabul Etmeyi REDDEDIYORUZ, Daha Iyi Bir Diinya
Mumktun ic¢inde, Trump/Pence rejimi tarafindan izlenen fasist
dizenin konsolide edilmesine karsi (ve daha genel olarak da
kokten farkli ve daha 1iyi bir dunya 1icin) mucadelede su
noktayi belirttim:

OnUmizde duran ve insanlari asagiya ceken en biiyik engellerden
biri de Amerikan sovenizmidir - bu Amerika’nin ve
Amerikalilarin herkesten daha iyi ve daha 6nemli oldugu

seklindeki i§renc bir nosyondur.®



Bu Ulkedeki orta sinifa iliskin, her ne kadar bu sinifin
belirgin kesimleri gecmisteki kadar iyi durumda olmasa -ve
bazilari gercekten mucadele ediyor olsa da- ekonomik acidan
toplum bolundiukce ve gelir esitsizlikleri muazzam miktarlarda
genisledikce, bu sinif icinde kalici ve yaygin sekilde
Amerikalilar olarak “hakli olma” duygusu ve kendi cikarlarinin
aslinda sistemin kitlesel savas suclari ve insanliga Kkarsi
suclari sayesinde tanimlama durumu kendini goOsteriyor:
Amerikan kapitalist emperyalizmi. Ve TRUMP/PENCE REJIMI
GITMELI!'de belirttigim gibi, her ne kadar bu sistem altinda
bu Ulkede maruz kaldiklari sistematik baski ile keskin bir
tezat olustursa da, Amerikan sovenizminin zehiri en cok ezilen
kesimler arasinda da etkisini goOsteriyor.

Insanlarin bu Amerikan sovenizminden genis capli olarak
kurtulmasina biyik ihtiyac var. Onceden de belirttigim gibi
“Daha iyisi icin gercek ve kalici bir degisim icin olmasi
gereken 3 Sey var.”

1. Insanlar bu Ulkenin gercek tarihi ve diinyada su ana
kadar oynadigi roli ve bunun felaket sonuclari ile tam
olarak yuzlesmeliler.

2. Insanlar bu kapitalizm-emperyalizm sisteminin gercekten
nasil 1isledigini «ciddi ve bilimsel sekilde
incelemeliler.

3. Insanlar bitin bunlara c¢oézim olacak seye derin bir

sekilde bakmalilar.?

Ve “Problem, Co6zim ve Onimizdeki Zorluklar”’da keskin bir
sekilde belirttigim gibi:

Her ne kadar bu Ulkeyi vyonetenlerin vyaptiklari
adaletsizliklere ve zulumlere karsi insanlarla genis capli
olarak birlesmek dogru ve gerekli olsa da, ve her ne kadar bu
durum Trump/Pence fasist rejiminin iktidara gelmesi ile yuksek
onemde olsa da, Amerikan sovenizminden kopmadan — bu ulkenin
burada ve tum dinyada kurulusundan bugine dek izledigi c¢ok
gercek dehsetlerle yluzlesmeden — ve bundan derin bir sekilde



nefret etmeden, son tahlilde insanligi korumak ve bdtin
insanligin en ylksek c¢ikarlarindan hareket edebilmek mimkin

degildir.”?* [vurgular eklenmistir]
Amerikan sovenizminin zehirli bakis acisina dogrudan karsi
olarak, kararli bir sekilde savunulmasi ve siddetli bir

sekilde mucadele edilmesi gereken temel ilke, yalin ancak

derin bir hakikat olan ve BAsics 5:7 ve 5:8'de®® yer alan
“Amerikalilarin Yasami Diger Insanlarin Yasamindan Daha
Dederli Dedildir” ve “Enternasyonalizm — Once Tim Dinya Gelir”
anlayisidir.

Ve BAsics'te daha eksiksiz sekilde belirtildigi Uzere:

Emperyalistlerin c¢ikarlari, hedefleri ve buyuk tasarimlari
bizlerin cikari degildir — bunlar ABD’de veya bitin olarak
dinyada halklarinin ezici cogunlugunun c¢ikari degildir. Ve
emperyalistlerin bu c¢ikarlarin pesinde kosarken kendilerini
icinde bulduklari zorluklara emperyalistlerin bakis acisindan
ve c¢ikarlarindan degil, insanligin biylik cogunlugunun bakis
acisindan, daha baska bir yol, daha farkli ve daha iyi bir
dinya ic¢in insanligin temel ve acil ihtiyac¢lari dogrultusunda

g6rilmeli ve yanitlanmalidir. (BAsics 3:8)%

Surekli olarak daha fazla sayida insani bu temel yodnelime
kazanmak, herhangi bir olumlu degisiklige ulasmak acisindan
kritik oneme sahiptir ve en sonunda bu korkun¢ kapitalizm-
emperyalizm sistemine son vermek icin devrim yapma konusunda
da belirleyici olacaktair.

Kimlik Politikalari ve Bireysellik
“All Played Out”’da belirttim gibi ‘kimlik’ politikalari

gercekten de beni usandiran bir sey.?* Her ne kadar bu kimlik
konusu bir grupla iliskili olsa da, temel anlamiyla gercekte
“ben” ve “benimki” ile ilgilidir ve her zaman buna taniklik
ederiz; bu durum diger insanlara hatta diger ezilen insanlara



karsi en azindan objektif olarak ve siklikla bilinc¢li olarak,
igrenc bireysellik ve bu temeldeki ufak rekabet bakis acisi
ile ortaya c¢ikar. Bununla birlikte buatin bu “farkindalik”
asalakligi fenomeni ve ayricalikli bir *“guvenli” bdlge
arayisi, emperyalist sistemin dunyadaki halk kitlelerini ve
bununla birlikte c¢evreyi vyagmalamasi ve somiurmesi
temelindedir.

“Kimlik politikalari” gercekte baskinin korkun¢ bicimlerine
karsi mucadele ihtiyacini ve bunun ortaya konmasini bozar,
curutur, vyanlis yonlendirir ve bu sureci baltalar. Bu
baglamda, 1960’'larin tecribesinin karsisinda bugunin
“tetikleme” ve travma fenomenini karsilastiralim.

1960'lara geri donersek, kendi tecrubelerimden biri olarak
1964’ te Berkeley’deki O0zgiir Konusma Hareketi’ni animsarim, bu
mucadelenin zirvesi ve en Ust asamasinda Berkeley kampusindeki
idari binada kitlesel bir oturma eylemi yapilmisti. Yuzlerce
insan oturuyordu ve talepleri karsilanana kadar da gitmeyi
reddediyorlardi. Nihayetinde 800 kisi zorla binadan disari
¢ikartildi ve tutuklandi, bu esnada eyalet valisi (Demokrat
Parti valisi) yalnizca yerel polisi c¢agirmadi, gelip idari
binadan bizi disari atsinlar diye ayrica eyalet seriflerini ve
devlet polisini de cagirdi. Idari binayi tahliye etmek icin
insanlari acimasizca tutuklayan, o0zellikle kadinlari
saclarindan tutup sltrukleyerek onlari merdivenlerden asagiya
atan polislerle karsi karsiya kaldik. Evet donup buna bakinca
simdi idrak ediyorum, bununla karsilasinca yapmayl unuttugumuz
tek sey soyle dememekti: “Durun, bizi tetikliyorsunuz. Bunu
yapamazsiniz. Sizin yluzunuzden travma yasiyoruz.” Boyle yapmak
eminim ki polisin vahsice davranislarini onlerdi.

Veya Huey Newton ve Bobby Seale, digerleriyle birlikte Kara
Panter Partisi’nin ilk Uyeleri olurken polis siddetine ve
cinayetlerine karsi yanlarinda silah tasiyorlardi ve
kendilerini tehdit eden polislerle yuzlestikleri zaman polis
kendilerinden silahlarini birakmalarini talep ettiginde (ki
Panterler legal bir sekilde silah tasiyorlardi) bu durumda



Huey ve Bobby bu domuzlara soyle demeliydi: “Durun - bizi
tetiklediginizi ve travmatize ettiginizi bilmiyor musunuz!”
Evet, eminim ki bunu demek domuzlara geri adim attirirdi.

Veya Vietnam savasina karsi micadelenin yukseldigi bir evrede
Oakland askere alim merkezinde binlerce insanin katildigi ve
bu merkezi (insanlarin -zorla- ABD ordusuna alindigi askerlik
subesini) kapatmaya c¢alistigi “Askere Alaim Haftasini
Durdurun!” gésterisini diistinebiliriz. Insanlar orada oturma
eylemi vyaptilar, kapilari engellediler. Ve sonrasinda
1irkciligi ve vahseti ile bilinen Oakland polisi geldi ve
acimasizca saldirmaya basladi, en zalim sekillerde insanlari
disari suruklediler. Simdi anliyorum ki, oradaki gercek hata,
oturma eylemi yapan insanlarin polise gidip “Durun! Bizi
tetikliyorsunuz.” dememeleriymis. Eminim bu olsaydi, polis
insanlari kapilarin onunden acimasiz sekilde uzaklastirmazdi.

Ve daha baska pek cok ornek var. Berkeley’deki Halk Parki’ni
bir dusunin, surec¢ zirve noktasindayken on binlerce kisinin
destekledigi devasa bir goOsteri yapilmisti, Universitenin
otopark yapmak istedigi bir alana park yapmak gibi mitevazi
bir talebi var seklinde goérunuyordu. Bu micadele slurecinde
polis insanlara ates acti ve gostericilerden biri olan James
Rector polis saldirisi sonucunda 6ldirildi. Insanlara ates
acilmasina ilaveten Ulusal Muhafizlar cagrildi ve yuzlercemiz
universitenin ve otoritelerin Halk Parki c¢evresine koydugu
parmakliklara gittik. Ulusal Muhafizlar parmakliklarin icine
konumlandi ve pek cogumuz bu parmakliklari salliyorduk. Ulusal
Muhafizlar silahli olduklari ve ates emri aldiklari icin -bu
cok acikti- bizler icin sorulacak soru suydu: Bu parmakliklari
devirip bize acilacak yaylim atesiyle mi yuzlesecegiz? Ve
insanlar o kosullarda bunun yapilacak dogru bir sey olmadigina
karar verdiler. Ancak acik bir sekilde o kosullarda tamamen
yanlis yonlendirildik. Ulusal Muhafizlarin komutanina sunu
dememiz gerekiyordu: “Bu silahlari bize dogrultumayin, bu
silahlari bize yakin tutmaniz bizleri tetikliyor. Bunu
yapamazsiniz. Buna derhal bir son verin!”



Simdi, belli ki burada ironi yapiyorum. Fakat gelinen nokta -
butun bu kasten gulun¢ orneklerin verilmesindeki esas nokta-
gercek bir baskiyla ve bu baskinin glclu destekcileri ile
yuzlesen her gercek miucadelenin, fiziksel ac¢idan saldiriya
ugramak da dahil olmak lzere, fedakarlik yapmakla karsilasmak
durumunda kalacagidir. Ve eger kilcuk guvenli alanlar
olusturacaginizi ve bunun bir sekilde toplumda belirli bir
degisime yonlendirecegini disunuyorsaniz, bu durumda siz
tamamen illuzyona ve hayale kapilmissiniz demektir.

Dolayisiyla bunu anlayabilmek onemlidir. Dogrudan baski ve
asagilamanin korkun¢ bicimlerinden kaynaklanan travmalar
oldukca gercektir, bunu kimse inkar edemez veya hor goremez —
ancak, bireysel acidan “ice donme” yerine temel kaynagi ve
nedeni kapitalizm-emperyalizm olan her yerdeki butdn
vahsetlere bir son vermek icin bunun kolektif mucadelenin
parcasi olacak bir o6fke ve kararliliga doéntstiridlmesi
gerekiyor. Ve evet, bu sire¢ micadeleyi ve fedakarligi
gerektiriyor. Fakat buna deger ve olmasi gereken sey de budur.

Simdi, “kimlik politikalari” ile baglantili bu negatif
egilimlerle birlikte, suclama siyaseti de denebilecek seyi de
gorurdz — tum baskinin kokund kazimak icin toplumun (ve butdn
dinyanin) donusumu yerine bireylerin suc¢lanmasi durumudur bu.
Yalnizca bireyleri hedefe koyma ve onlari asagiya cekmek icin
ugrasma fenomeni, fakat bununla birlikte veya bunun parcasi
olarak insanlarin yasaminin butun bir tarihine, onlarca yil
onceye gitmek -ve hatta birinin cok erken doénemlerine gitmek-
kinanacak bir sey bulmak ve bunlari her tdr olumlu rol
acisindan yetersiz bulmak. Simdi, pek c¢ok kez belirttigim
gibi, gercekten suc¢ isleyen ve zorbalik yapan kisiler sorumlu
tutulmalidir; fakat kisinin yasam egrisine, yasamlarinin esas
ve tanimlayici yoénunin ne olduguna da bakmak gerekir. Hatayi
veya gercekten kotu olan seyi bir noktada mi yapiyorlar? Bu
durum yasamlarinin esas yonu ve onu tanimlayan sey mi? Yoksa
yasamlarinda gercek bir donlsum mi var, ve yasamlari boyunca
yaptiklari olumlu seyler olumlu bir egri mi ortaya koyuyor?



Burada yer alan sey; insanlari “suclayan” oldukca hatali ve
zararli bir yaklasimdir -onlari (yasal yoldan olmasa da
kamusal gorus alaninda) itham etmek ve suclamaktir- bu durum
baskici ve zorbaca olan, ciddiye alinmasi gereken
davranislarindan oturd bir insani sorumlu tutmaktan farkli bir
seydir, fakat bununla birlikte kisinin butdn bir yasam
egrisine ve yasaminin temelde ne olduguna bakilmalidir. (Ve bu
durum siklikla “medyadaki ve sosyal medyadaki yargilamalar”
yoluyla, hakikate ulasmak icin hicbir gercek girisim olmadan,
herhangi bir ihtimal dogrultusunda ve hatta slrece iliskin
herhangi bir iddia ile, birini suclamak ve toplum disina
surmek ic¢in yalnizca bir iddianin yeterli olmasi seklindeki
tehlikeli nosyon ile destekleniyor, ayrica olcululuk ilkesinin
uygulanmasinin ve kabahatin farkli tirleri ve dereceleri
arasinda ayrim yapilmasinin reddedilmesiyle slure¢ tamamen kotu
bir duruma getiriliyor. Bu durum, en azindan objektif ve
“distan gorunen” bir sekilde vahsete karsi olmak, butdn
zorbaliga, butin baskiya ve soOmiriye son vermek icin dinyayi
donusturmeyi amaclayan kolektif micadelenin parcasi olabilmek
yerine (ki insanlarin maruz kaldiklari gercek bir travmayi
asabilmek icin en iyi baglam budur); genel olarak ice donmek,
“guvenli alanlar” aramak, “kisisel bakim” ve “kisisel
iyilesme” pesine dusmek seklindeki fenomenlerle ayni genel
yaklasimin bir parcasi olarak bulunur.

Bireysellik ve “Umursamazlik”

Burada Marx’'in onemli calismalarindan biri olan Grundrisse’de
yaptigi ve Uzun Dislnceler ve Cekismeler icinde de alintilanan
¢ok 6nemli bir aciklamasini aktaracagim:

Para iliskisinde, gelismis degis tokus sistemiyle birlikte (ve
bu gorinlis demokratlari bastan cikarir), kisisel baglar, soya
dayali ayrimlar, egitim, vb. gercekte dagilmis ve sokilmustir
(en azindan, kisisel baglar tamamen bireysel iliskiler
seklinde gorunir); ve bireyler de bagimsiz goérinidrler (bu
bagimsizlik yalnizca alttaki bir illizyondur ve daha dogru
olarak umursamazlik olarak da adlandirilabilir) bireyler bu



0zglrliuk icinde birbirleriyle carpisirlar ve degis tokus

yaparlar..”

Marx, kapitalist toplumdaki insanlar arasindaki iliskide c¢ok
keskin ve ongorulu bir noktaya variyor — para tarafindan
temsil edilen (veya bugin kredilerle ve kredi soyutlamalariyla
temsil edilen) kapitalizmi karakterize eden meta iliskilerine
variyor. Burada “umursamazlik” kelimesine dikkat cekmek
gerekiyor. Bu bizi bireysellik konusuna goturur. Ve belirgin
sekilde de kayitsiz bireysellige uygulanabilir. Bu toplumu ve
onun altta yatan soOmurdcu iliskilerini karakterize eden para
iliskileri de dahil olmak Uzere, tamamen bir iliskiler agi ile
birbirinize bagli durumdasinizdir, ancak yine de diger
insanlara karsi wumursamaz olursunuz ve bunun sizin
bagimsizliginiz oldugunu disunlirsiniz. Hepiniz bu ag icinde
yakalanmis durumdasinizdir, nasil etkilesime gectiginiz
kapitalist sistemin dinamikleri ve onun altta yatan ekonomik
(Uretim) iliskileri ve bu ekonomik iliskilerle birlikte ayni
zamanda onun toplumsal iliskileri tarafindan (6rnegin erkek ve
kadin arasindaki baskici iliskiler gibi) belirlenir, fakat
buna ragmen agin icinde sanki bagimsiz bir sekilde hareket
ediyormussunuz illlizyonunu vyasarsiniz. Bagimsiz sekilde
hareket ettiginizi dusundrsinidz ancak gercekten aga
yakalanmissinizdir ve bu da sizin nasil hareket ettiginizi (ve
nasil disundiginizu) kosullandirir —ve buradaki sey yeniden
kayitsiz bireysellik fenomenidir — baska insanlara karsi
umursamazlik. Bu durum, “Baskalariyla biling¢li bir sekilde
ugrasmiyorum ki, ben sadece kendi c¢ikarlarimin ve kendi
‘hayallerimin’ pesindeyim (yalnizca ‘kendi isime bakiyorum’)”
bakis acisiyla ifade edilebilir — ancak gercekte rekabete ve
baskalariyla catismaya zorlanirsiniz, ve bu sistemin
isleyisinin “kendiligindenligi” tarafindan bitdn bunlarin
baskalari uUzerindeki etkisini umursamamaya yonlendirilirsiniz.

Bu durum, Yeni Kominizm'de alintilanan ve Lenin’in kapitalizm
sisteminin ve onun meta iliskilerinin insanlari paragoz
birinin pintiligi ile hesap yapmaya zorladigi seklindeki



gozlemine iliskin noktayla baglantilidir. Dolayisiyla bir kez
daha, insanlar kimin ise girecegi, kimin yilkselecegi, kimin
ikramiye alacagi, kimin universite ic¢in burs alacagi, kimin
maasli staj yapacagi vb. gibi her tir seye yonelik kendilerini
baskalariyla rekabet ve catisma icine iten dinamiklerle
baskalarina karsi umarsiz olmaya zorlanirlar. Insanlarla
surekli c¢atismaya girmeye zorlanirsiniz ve parag6z birinin
pintiligi ile hesap yapmaya zorlanirsiniz hatta isler su
noktaya kadar varir; “Sey, bunun olumsuz bir etkisi olmasindan
veya baska birine ciddi zarar vermesinden oOturd udzgunum, ancak
kendim icin ve ailem icin bunu yapmam gerekiyor.” Ve bunun
gibi sirer gider. Bu durum, insanlarin degismeyen bir “insan
dogasi” konsepti dogrultusunda dogustan bencil olduklari
anlamina gelmez. Lenin’in kullandigi bir kelime 6zellikle cok
onemlidir — bu sistem altinda insanlar paragoz birinin
pintiligi ile hesap yapmaya zorlanirlar. Diger insanlara ve
seylerin onlari nasil etkiledigine karsi umursamaz olmaya
zorlanarlar.

Lenin ayrica sunu belirtir -ve bu durum kapitalist sistemin
temel dogasi ve isleyisiyle ilgilidir- kapitalizm bdtiun toplum
tarafindan uretileni (ve nihai olarak da tum dunya tarafindan,
ozellikle de gunumizde boyledir) bireylerin avucuna koyar. Bu
iki sekilde tecelli eder: 1Ilki, dUretimin kolektif
organizasyonlarinda halk kitleleri tarafindan toplumsal olarak
iretilen zenginligin kapitalistler, rekabet halindeki
kapitalistler tarafindan o6zel olarak biriktirilmesi seklinde
tecelli eder. Dolayisiyla, Lenin’in kapitalizm butun toplum
tarafindan Uretileni bireylerin avucuna koyar derken
bahsettigi ilk tecelli sekli budur.

Bu slirecin bir diger tecelli sekli ise bireysel tliketimdir.
Kapitalizm bdtin toplum tarafindan Uretilen bireysel tuketim
maddelerini bireylerin avucuna koyar -diger bir deyisle, bu
sistem altinda metalarin mibadelesi ile (insanlar bunlar icin
odeme yapmak durumundadir) c¢ok buyuk bir o6lcekte bu
ihtiyaglarin karsilanmasi gerekir- bu durumun tersi, komunist



toplumda olacagi gibi bu ihtiyaclarin toplumsal olarak
karsilanmasi ve Ucretsiz olarak saglanmasi durumudur. Simdi
siklikla bahsedilen karalamalara ve sacma sapan carpitmalara
karsi acik olmak gerekiyor: Hayir, komunizm altinda herkes
ayni dis fircasini kullanmak zorunda kalmayacak! Buradaki
mesele bu degildir. Elbette kominist toplumda kisisel tiketim
maddeleri olacak. Insanlar hep beraber ayni yemegi
yemeyecekler, ya da mecazi anlamda her zaman tami tamina ayni
yemege sahip olmayacaklar (veya acik bir sekilde ve kelimenin
tam anlamiyla 6nce biri 1siracak, sonra digeri 1siracak, sonra
digeri ve boOyle gidecek seklinde bir durum da olmayacaktir)!
Bahsedilen sey acik bir sekilde bu degildir. Bahsedilen sey,
kominist toplumda, Uretilen seylerin edinilmesi ve dagitiminin
uretici guclerin karakterine ve Uretimin toplumsallasmis
dogasina tekablil edecegidir, pek cok ihtiyac -barinma, saglik
hizmetleri ve bu 06zellikteki seyler- bireysel tuketime dahil
edilip bununla baglantili olmak yerine toplumsal olarak
karsilanabilir ve karsilanacaktir da (ve bir kez daha, bu
durum kisisel dis fircasindan veya diger bireysel tuketim
maddelerinden c¢ok farkli bir seydir).

Dolayisiyla bu durum, Lenin’in bahsettigi seyin bir diger
onemli gorunumu veya boyutudur. Ve ayrica, bu konu Marx'in
bagimsizlik hakkinda, daha dogru bir ifadeyle “umursamazlik”
hakkindaki vurgusuyla iliskilidir. Bireyler arasindaki rekabet
icinde bu kapsanmaktadir; toplumun (ve nihai olarak da tum
dinyanin) donusumu icin temel gereklilik, baskalarina karsi
umursamazligin otesine gecmeyi, yalnizca bireyler arasinda
degil fakat tim toplumsal sinif ve gruplar arasindaki
ekonomik, toplumsal, siyasi iliskileri ve buna tekabll eden
rekabet, catisma ve uzlasmazligi dayatan ve bunlari
guclendiren fikirlerin oOtesine gecmeyi, bunlari asmay1i
gerektirir.

0zel Cikarlar ve Genel Cikarlar — Farkli Sinifsal
Cikarlar ve Insanligin En Yiiksek Cikarlari



Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i?® calismasinda Marx, her
sinifsal bakis acisinin toplumun genel c¢ikarlari olarak
sunularak sinifin belirli ihtiyaclarini tanimladigini

belirtir. Atilimlar®®’da (ve baska yerlerde) “4 Bitinler”
hakkinda denilen seye -burada belirtilen sey butun sinifsal
ayrimlarin ortadan kalkmasi, bu sinifsal ayrimlarin dayandigi
batun uUretim iliskilerinin ortadan kalkmasi, bu Uretim
iliskilerine tekabul eden butun toplumsal iliskilerin ortadan
kalkmasi ve bu toplumsal iliskilere tekabul eden butdn
fikirlerin devrimcilestirilmesidir- ve o6zellikle de uretimin
ve toplumsal iliskilerin iliskisi ve 1ic¢ bagintisina
referansla, kendiliginden dahi olsa, farkli siniflarin (bunlar
uretim iliskileri dogrultusunda farkli toplumsal gruplara ait
olan insanlardir) baskici toplumsal iliskilere yonelik farkli
tecribeleri ve yanitlari bulundugu belirtilmelidir.

Ornegin Siyahiler arasinda durum bdyledir -mesela bu fenomen,
Black-ish televizyon programinda gOrebileceginiz bir seydir-
Siyahi halk pek cok bicimde 1zdirap veren korkun¢ sekilde
baskiya maruz kalmistir, bu surecin en berbat ifadelerinden
biri olan polis cinayetleri ve bununla birlikte toplumda azgin
bir ayrimcilik ve 1rkc¢ilik da buna dahildir; ancak Siyahi
nufusun farkli siniflari, tabakalari ve béluimleri bu durumu
farkli sekilde yasamakta ve tum bunlara farkli sekilde yanit
vermektedir. Beyoncé gibi, Jay-Z gibi kisileri gérirsiniz. Bu
kisilerin temel bakis acisi ve yaydiklari sey o6zunde sudur:
Butin bunlarla bas etmek icin buyuk paraniz olmali — paray1i
bulun, bu her seyi cdzecektir. Dogrusu, bu denilen sey acikca
burjuva tabakanin, Siyahi halk icindeki burjuvalasan tabakanin
bakis acisi ve arzusudur. Ayni bakis acisi daha burjuva olan
tabakalar ve Siyahi halkin kucuk burjuva tabakalarinda baska
sekillerde de tecelli eder, bu kisiler sistem icinde
calismakta, bu sistemde daha iyi bir yere sahip olmakta cozumu
géoriarler. Onlarin kendiliginden egilimleri bu sekildedir,
probleme ve c¢ozume yoénelik kendiliginden bakis acilari
boyledir. Ve diger seylerin yaninda, bu durum Obama’nin ilk



Siyahi baskan olarak secildiginde nic¢in bu kadar buylk cosku
yasandigini da aciklar.

Simdi, onceden belirtilmisti fakat yeniden tekrar etmeye
deger, toplumdaki bitin katmanlardaki bakis ac¢isi lzerinde
kicuk burjuvazinin ve nihai olarak da burjuvazinin belirgin
etkisi bulunur. Dolayisiyla, bu durum daha c¢ok proleter veya
yari-proleter olan ezilen kitlelerden insanlarin kuguk burjuva
ve burjuva disuncesine karsi bagisikliginin bir sekilde daha
yuksek olacagi seklinde bir durum degildir, bu kadar basit
degil. Bununla alakasi yok. Burada gosterilen sey, toplumsal
konumun ve bakis acisinin esas olarak klcuk burjuva ve burjuva
tabakalara tekabil ettigidir.

Ayni1 sey kadinlara yonelik baski icin de gecerlidir. Herhangi
bir ezilen grupta oldugu gibi (bu durumda insanligin
yarisinda) kadinlarin herhangi bir bélumine karsi izlenen
adaletsizlik veya baski, butun olarak kadinlara buyuk zarar
vermektedir. Ancak bir kez daha, kadinlar arasindaki farkli
tabakalar -ve bu durumda dunyanin farkli boélumlerindeki
kadinlar- bunu farkli sekilde tecrube ediyor ve probleme ve
¢6zumine yonelik kendiliginden farkli nosyonlara sahipler.
Daha cok burjuva etki altinda olanlar ve kucuk burjuva uzman
kadinlarin belirgin bir kendiliginden egilimi bulunur: Daha
¢cok kadini yodnetici pozisyonlara ve iktidara getirelim, daha
¢cok kadin CEO olsun, daha cok kadin is dunyasinda ve hukumet
icinde yer alsin, vb. Bu egilim, probleme yOnelik c¢o6zim olarak
veya c¢Ozumun blayuk parcasi olarak gorulmektedir. Simdi
(gramerde c¢ifte olumsuz kullanarak), bu durum kadina yodnelik
is ve meslek cevrelerindeki ayrimciliga karsi c¢ikilmamasi
meselesi degildir. Tam aksine, bu durum temel olarak bitin
kadinlara zarar vermektedir. Ancak bu durum problemin ve
¢Ozumin O6zunu ele almaz. Ve isin asli, belirli yodnlerden bu
yaklasim sistemi ve onun baskici iliskilerini kuvvetlendirir.
Acik olmak gerekirse, bu alanlarda ayrimciliga karsi
micadelenin kendisi zararli bir sey degildir (belirttigim gibi
durum tam tersidir); ancak zararli olan nosyon daha cok



kadinin (veya o6rnegin daha cok ezilen insanin) etkide
bulunacak pozisyonlarda, bu toplumdaki otoritede ve iktidarda,
sistemin isleyisi icinde bulunmasi seklindeki yaklasim, ve tum
bunlarin esitsizlige ve baskiya Kkarsi c¢dozum olarak
gorulmesidir. Bu durum insanlari yalnizca yanlis yonlendirecek
ve gercekte baskinin ve somirdnin kaynagi olan sistemin
guclenmesine hizmet edecek zararli bir illuzyondur.
Dolayisiyla, burada gerekli bir senteze varmak icin bilimsel
yontemin uygulanmasi gereken bir baska karmasik celiski
bulunmaktadir: her katmandan kadina (veya diger ezilen
gruplara) karsi ayrimciliga ve baskiya karsi micadeleyi
yuruturken, O0te yandan cozum olarak kucuk burjuvazi ve burjuva
tabakalarin arzularini yerine getirme seklindeki nosyona karsi
savasmak gerekir, bu sayede halk kitlelerinin maruz kaldigi
baski ve somuriye son vermek ve nihai olarak da butudn
insanligin kurtulusunun saglanmasi miamkin olacaktair.

Bu durum, Marx’'in Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i 1ig¢inde
belirttigi noktaya bizi geri goétuaridr, her sinif -veya farkli
siniflara tekabul eden bakis acisi- kendi siniflarinin belirli
¢ikarlarini toplumun, insanlarin genel c¢ikarlari olarak sunar.
Gercek su ki, bu noktada ancak tek bir sinifin c¢ikarlari -dar
veya seylestirmeci bir anlamda degil, fakat en temel anlamda-
dogrudur, ve bu da toplumun, kitlelerin ve nihai olarak da bir
bitin olarak insanligin genel cikarlarina tekabil eder. Bu
sinif proletaryadir, kapitalist-emperyalist sistem altinda
ezilen siniftir, temel ve nihai anlamda butun baski ve
somuruye -bu “4 Butunler” hedefine butun dinyada ulasarak- son
verecektir, boylece proletaryanin bir sinif olarak ezilip
somurulmesi nihayetinde son bulacaktir.

Bu Ulkedeki ve genel olarak kapitalist-emperyalist dunyadaki
egemen kapitalist sinifa gelirsek, bunlarin c¢ikarlari, insan
toplumlari acisindan butun felaket acilari ve gercekten
korkun¢ sonuclari kapsayan kapitalizm-emperyalizm sisteminin
korunmasi ve glc¢lendirilmesinden, bu sistemin egemen oldugu
dinyada “ilk sirayi” almak icin didinmekten gecmektedir. Kucuk



burjuvazi (veya orta sinif) bu korkunc¢ sisteme bir alternatif
sunma konusunda yetersizdir.

Kicuk burjuvazinin ve ayni zamanda egemen burjuvazinin
konumuna ve o0zlemlerine tekabul eden bakis acisi, kuvvetli bir
sekilde bu Ulkede ve dunyada egemen olan kapitalist-
emperyalist sistemin temel dogasi ve isleyisi tarafindan
guclendirilmektedir, ve bu durum bir kez daha en acimasiz ve
zalimce ezilen ve baskiya maruz kalan kesimler de dahil olmak
uzere toplumdaki butun kesimler uUzerinde belirgin bir etki
yapmaktadir. (Atilimlar'da bahsedildigi gibi, bu bakis acisi,
ozellikle bu UuUlkedeki temel kitleler, ezilen kitleler
arasindaki vyaygin bir “kucuk-burjuvalastirma” 1ile
pekistirilmektedir.) Bu bakis acisi, bu sistem altindaki
gunliuk yasamin “kendiligindenligi” ile, bununla birlikte
kapitalizm-emperyalizmin altta yatan ekonomik iliski ve
dinamiklerine hizmet eden ve bunlari gluclendiren bir siyasi
sistemin isleyisi ile, ve bu toplumun bdtin buyuk kurumlari
tarafindan durmaksizin bu bakis acisinin yayilmasi ile tesvik
edilmekte ve pekistirilmektedir.

Ve bu noktada bir kez daha Atilimlar’da bahsedilen bir
meseleye, proleter devrimi “mevcut olmayan bir proletarya ile
yapma” meselesine geliyoruz. Bu kismi tirnak icine almamin
nedeni, kelimenin tam anlamiyla ABD’'de proletaryanin olmamasi
meselesi degildir (ve suphesiz dinya capinda da mesele bu
degildir). Fakat buradaki nokta (ve bu durum benim
Atilimlar'da ve diger baska calismalarda bahsettigim -
kominist hareketin emek hareketinden ayrilmasi fenomenidir),
her ne kadar proletaryanin bu Ulkede dahil olmak Uzere bu
sistem altinda somurilmesi durumu gercek bir fenomen olsa da
ve 1insanlarin bu sistemi nihai olarak devirecek devrimci
micadelede harekete gecirilmesinin temellerinden biri olsa da,
insa edilmesi gereken devrimci hareket, ezilen proletarya ve
onlari ezenler arasindaki basit bir micadeleye, veya en genis
ve en temel cikarlari dinya capinda butdn somurid ve baskiyi
ortadan kaldirmada bulunan proletaryanin (veya proletaryanin




bir kesiminin) verili bir zamandaki ivedi ve sinirli
¢ikarlarina indirgenemez ve indirgenmemek zorundadir. Gerekli
olan devrim, proletaryanin micadelesinin dogrudan bir uzantisi
seklinde olmayacaktir, proleter devrimi bir c¢esit genel grev
veya proletaryanin kendi basina, kendisi c¢esitli bicimleri
yapmayacaktir. Cok farkli guclerin dahil edilmesi
gerekmektedir ve nihai karar ani geldiginde savasc¢i giucler One
¢ikmali ve bunlarin bazilari 1isc¢i sinifinin daha cok
burjuvalasmis katmanlarina karsi olarak o0zellikle de en
acimasiz sekilde ezilen proleterlerden olusacaktir, ve
dogrudan bir sinif olarak proletaryanin parcasi olmasalar da
korkun¢ sekilde baski gdoren diger tabakalardan da
geleceklerdir.

Dolayisiyla burada keskin bir celiski bulunur: Proletaryanin
temel cikarlari, her yerdeki butun somiru ve baskinin devrimci
micadele dogrultusunda ortadan kaldirilmasi ve kominist bir
dunyanin yasama gecirilmesinde ve bu temel cikarlari temsil
eden bilimsel dunya gorusu, yontemi ve yaklasimindadir -
bunlar toplumun genel c¢ikarlarina tekabul eder, veya bir bdtdn
olarak insanligin c¢ikarlarina tekabil eder de diyebiliriz,
ancak bu fikirlerin halk kitleleri tarafindan benimsenmesi ve
devrim icin kuvvetli bir maddi bir guce doénustiurilmesi icin
“kendiligindenlige” ve mevcut egemen disince biciminin bdtdn
etkilerine karsi muazzam bir micadele ylurutilmesi gerekir.

Insanligin derin bir sekilde karsi karsiya oldugu bu probleme
yonelik bilimsel anlayisa sahip olmaya baslayan herkes icin,
bu probleme devrim cozuminu getirmek acisindan kritik sekilde
gerekli olan sey ve sorumluluk; insanlarin dunya gorusune,
yontemlerine, ahlakina ve o0zlemlerine karsi ideolojik mucadele
yurutmektir, bu sistem altinda cozulemez durumdaki sistemin
celiskilerine ve insanligin bu sistem altinda devamli olarak
maruz kaldigi baski ve somirinin buyuk uygulamalarina karsi
mucadele yurutmede halk kitleleriyle birlesirken, artan sayida
insani biling¢li bir sekilde nihai amaci kominist bir dinya
olan devrimin gerekliligini ve mdmkunlugind kavramasi ic¢in



kazanmak gerekiyor. Devrim Ic¢in Iktidara Karsi Savas ve Halki
Dondstur’uan anlami ve gayesi budur.

Komiinist ve Kapitalist Bakis Acisinin
Karsilastirilmasi ve Bireysellik ve
Kendine Ozgiinliije Yaklasim

Oncelikle kapitalizm-emperyalizm ile burjuva iki yizlalugu
arasindaki celiskiyi veya bireyselligin “ylceltilmesi” ve
milyarlarca bireyin bu sistem altinda ezilmesi konusunu
inceleyelim. Uzun Diistinceler ve C(Cekismeler’'de belirtildigi
uzere:

Bu konu Devrim Yapmak ve Insanligi Kurtarmak’'ta* (Birinci
bolimin sonuna dogru) vurgulanan bir noktadir, kapitalist
sistem taraftarlari ve bahanecilerinin bireyin haklarina
yonelik bdtun bluyuk ve beylik sd6zlerine, bu sistemin
isleyisine, bu isleyisin ancak -kelimenin tam anlamiyla,
abartisiz ve sisirmeden- ic¢lerinde milyonlarca cocuk da dahil
olmak Uzere milyonlarca yasami ve hatta milyarlarca bireyi, bu
bireylerin o0zlemlerini hice sayarak bu sistemin mevcut

isleyisi ile pisligin icinde ezdigine deginilmektedir.?’

Bu asamada geriye gidip, Ozellikle birey acisindan ve
0zellikle de feodal topluma karsi olarak burjuva devrimin ve
kapitalist toplumun getirdigi degisikliklere bakmamiz
gerekiyor. Feodal toplumda insanlar, <c¢ok nadiren
kacabildikleri belirlenmis konumlar icindeydi ve butun bu
surec, kilisenin doktrini ve monarkin ilahi hak nosyonu ve
bunun gibi seylerle pekistiriliyordu. Burjuva devrim ve
kapitalist toplumun isleyis bicimi nidfusun farkli kesimleri
uzerindeki belirgin olan bu baskiyi kirdi ve bunu parcaladi
(bu ayni zamanda Marx'in Grundrisse’de belirttigi ve benim de
alinti1 aptigim kapitalizmin degisim karakterinin gelismis
iliskileridir). Kapitalizm; insanlar her ne kadar temel olarak
farkli siniflarin ve farkli toplumsal gruplarin (erkekler ve
kadinlar, farkli milliyetler veya “irklar”, vb.) parcgasi



olsalar da, insanlarin bireyler seklindeki rolune cok daha
buyuk bir ifade verdi.

Burjuva devrimi ile kapitalizmin egemen sistem olarak meydana
¢lkmasi sayesinde, birey yuzyillardir dayatilan halkin farkli
kesimlerinin “ilahi sekilde duzenlenmis” statuslunden ve
oldukca gercek bazi kisitliliklardan gercekten de kurtuldu. Bu
durum burjuva devrimin kabul edilmesi gereken gercek bir
basarisidir. Ayni zamanda, kapitalizm-emperyalizm dizeni ve bu
sistemin iliskileri ve dinamiklerinin altinda olan halk
kitleleri gercegi bulunuyordu, surec¢ bireylerin ezilmesi ve un
ufak edilmesini oOnlemedi, aksine bu durum temel bir seydi ve
bunu igeriyordu.

Atilimlar’'da belirtildigi gibi:

Tum bunlarla ilgili olarak, kapitalist toplumun en buyuk
ozelliklerinden biri olarak sikca gundeme getirilen toplumsal
hareketlilik hakkinda konusan Marx, bir baska buyluk calismasi
olan Grundrisse'de, bireylerin toplum icindeki toplumsal ve
sinifsal konumlarini degistirebileceklerini, fakat bunun icin
halk kitlelerinin [ve bir kez daha, bu durum her seyden 0Once
dinya capindaki halk kitlelerince uygulanir] baskici uUretim ve
toplumsal iliskileri devrimci araclar ile degistirmesi
gerektigini — bu iliskilerin bulundugu ve cisimlestigi
sistemin devrilecegi boylesi bir toplumda

dejistirebileceklerini belirtir.?®

Cesitli calismalarda vurguladigim dzere (Kominizm ve

Jeffersonci Demokrasi®’’’de, bunun yaninda Atilimlar’da)
bireyler her zaman belirli bir toplumsal baglam ic¢inde
varolurlar — temeli ekonomik iliskiler (veya Uuretim
iliskileri) olan bir toplum (bu insanlarin toplumsal bir
orgutlenmesidir) icinde ve toplumun nasil isleyecegi ve egemen
siyasi slrecglerin, yapilarin ve kurumlarin ve egemen
fikirlerin ve kultirin ne olacagini temel olarak belirleyen
toplumsal iliskiler ic¢inde bulunurlar. Bdatun bunlar,



insanlarin -insan gruplarinin ve aynl zamanda bireylerin-
birbirleriyle nasil etkilesime gececegini ve seyler Ulzerine
nasil “kendiliginden” bir sekilde duslneceklerini
bicimlendirir. “Insan dogasi” Uzerine oldukca yaygin hale
getirilen nosyonlarin aksine -ve 0zellikle de “degismeyen ve
degismez insan dogasi” iddiasinin aksine- degismez insan

dogas1 diye bir sey yoktur. Marx (Felsefenin Sefaleti’®
calismasinda) bitin bir insan tarihinde toplum degistikce,
0zellikle de devrimler sayesinde ekonomik iliskiler sistemi ve
buna tekabul eden toplumsal iliskiler ve siyasi ve ideolojik
ust yapilar (siyasi surecler, yapilar, kurumlar ve tekabll
eden fikirler ve kiltir) degistikce “insan dogasinin” devamli
olarak donlisum icinde oldugunu belirtir. Bu devrimler mevcut
sistemin temel ve esas celiskileri temelinde meydana gelir, bu
celiskiler verili bir sisteme “islenmis” durumdadir ve
sistemin sinirlari 1icinde c¢ozulemezler veya temelden
donusturiulemezler. Bu devrimlere, kokten farkli bir sistem
dogrultusunda; bu celiskilerin ve toplumun blylk, niteliksel
sekilde donustiridlmesi gerekliligi ve mumkidnluginin farkinda
olan insan gruplari tarafindan oénderlik edilir. Ornegin
burjuva devrimi ile, devrimin temeli feodal toplumun gittikce
akut hale gelen ve aciga c¢ikan celiskileri olmustur, feodal
toplum icinde bu celiskilerin (bir asamaya kadar bilincgli
olarak) farkina varan glucler ortaya c¢ikmis, bunlari
dontustirmek ve bunun ig¢in gerekli olan devrim dogrultusunda
calismislardir. Bu dinamikler, gercek dunyada fiilen bu
sekilde islemektedir.

Ve proleter-komiunist devrimin temeli acisindan da durum bu
sekildedir -kapitalist sisteme islenmis olan temel ve esas
celiskilerin c¢oOzulmesi, insan toplumunun kokten yeni, esi
benzeri goérilmemis yeni bir dinyaya dogru donusumund
saglayabilir; bu durum yalnizca kitleleri ezen ve baski
altinda tutan belirli bir grubun (veya sinifin) egemenligine
degil, ayni zamanda soOmiiri ve baskida cisimlesmis biitiin
sistemlerden ve iliskilerden insanligin kurtulusunu saglayarak
tiim somiirii ve baskiya bir son verebilir.



Tarihsel acidan komunizmin bu yeni temeli -ve toplumun devamli
olarak kokten yeni kosullara donusturulmesi- g6z onune
alindiginda, belirgin bir toplumsal fenomen olan bireyselligin
temeli ortadan kalkmis olacak ve asilacaktir, bununla
birlikte, temel olarak insanin toplumsal iliskilerinin
isbirligine dayanan dogasi sayesinde kendine 6zginlik durumu,
ifadesini bulmak ig¢in pozitif bir “sinerji” ile (karsilikli
olarak destekleyici pozitif iliski 1ile) devamli olarak
genisleyecektir.

Marx’in son derece yogun bir baska kavrayisini hatirlatmak
gerekirse: Haklar, toplumun ekonomik yapisindan ve dolayisiyla
kiltdrinden asla daha yuksek olamaz. Bunun olumlu dogal
sonuclari soyle belirtilebilir: Ozglrlik, her zaman altta
yatan maddi temel — lUretim tarzi (Uretici guc¢lerin karakterine
tekabul eden uUretim iliskileri) tarafindan kosullanir ve temel
olarak buna tabidir. Ve bunun da o6tesinde, kominist toplumda
insanlarin zamanlarinin buyuk bir kismini yasamlarini idame
ettirmeleri icin maddi gereksinimlerinin yeniden Uuretimiyle
harcamalari durumundan kurtulmalari icin bu maddi zemin
devamli olarak donusturulecektir. Bunlar gerceklestikce ve

Marx’'in (Gotha Programi’nin Elestirisi®' calismasinda)
belirttigi gibi insanlar bireyin is bdlumine olan kdlece
bagligi ile karakterize olan seyden kurtuldukca, ki bu iki sey
birlikte hareket eder, bir kez daha butiun bir kooperatif
iliskiler ve toplum ethosu icindeki bireysel inisiyatif ve
ozgurlugun kapsami daha da genisleyecektir.

Yasam ve Oliimiin Anlami Uzerine Farkli
Gériisler: Yasamaya ve Olmeye Deger Sey
Nedir?

Burada Uzun Distunceler ve Cekismeler’'den -tam ismi Uzun
Dusinceler ve (Cekismeler: Marksist Materyalizmin, Bir Bilim
Olarak Kominizmin, Anlamli Devrimci Calismanin ve Anlamli Bir
Yasamin Onemi Uzerine— calismasindan aktarmaya deder uzun bir



alinti yapacagim. Burada aktaracagim kisim “Bir Gayesi Olan
Yasam: Farkli Deneyimler, Farkli Spontan Bakis Acilari ve
Kokten Farkli Bir Dunya Bakis Acisi” boluminden, ve bunun
“Insan yasami sonludur, devrim ise sonsuzdur” baslikli alt
bolumundendir:

Biraz daha ilerlersek, [bu bolum burada basliyor] tum bunlarla
iliskili iki sey bulunuyor, bunlar cok belirgin sekilde insan
yasaminda, insan iliskilerinde ve insan disuncesinde kabul
edilmesi gereken seylerdir: ilki, butun insanlar olur; ve
ikincisi insan bu durumun yalnizca bilincinde degil fakat pek
cok yonden akut bir sekilde farkindadir. Simdi, mesele
“varolusu cilalamak” veya felsefi bir bakis acisiyla
varolusculuga kaymak degildir, ancak bir nebze bile olsa bunu
kesfetmek istemenin bir degeri vardir. Nicin bunu gundeme
getiriyorum? Ornegin genellikle varoluscu edebiyatta, bununla
birlikte daha genel olarak pek cok edebi eserde “yasamin cok
derin ironileri ve trajedileri” ele alainir; bu ¢eliski -yani
yasayan canlilar olarak butun insanlarin 6lmesi ve insanlarin
bunun bilincinde olmalari durumu- belirgin bir temay1i,
insanlarin bogustugu o6nemli bir fenomeni olusturur. Bu durum
felsefede, fakat ayni zamanda sanatlar icin de gecerlidir.
0zellikle de “bireye” cok fazla vurgu yapan bir toplumda durum
boyledir, ideolojik acidan, her ne kadar maddi gerceklikte
bireyi yerin dibine soksa da -bu durum 6zellikle ABD toplumu
ve ABD emperyalizmi ic¢in gecerlidir- bu fenomenin, insanlarin
Olmesi ve bunun bilincinde olmalari fenomeninin kultur icinde
belirgin bir yerinin olmasi sasirtici degildir.

Bu durum ayni zamanda, dine de etki eden, insanlarin din
fenomenini anlamasini -ve pek c¢cok kisinin dini bir ihtiyacg
olarak gormesini de- aciklayan onemli unsurlardan biridir.
Hatta bazi kisiler her zaman dinin olacagini c¢uUnki insanlarin
olumle -yalnizca kendi o6lumleriyle degil, muhtemelen daha c¢ok
sevdiklerinin olumleriyle- bas edebilmeleri ic¢in bunun bir yol
oldugunu iddia eder...

Bu durum -materyalist bir bakis acisiyla ve bizlerin komunist



bakis acisi ve kominist hedefleri dogrultusunda- incelenmeye
deger bir meseledir. Oncelikle 61lUmin tim insanlar icin
evrensel oldugunun farkinda olmak gerek -er ya da gec butin
insanlar olur- olume dair tek bir ortak bakis acisi da yoktur:
farkli toplumsal kosullardaki insanlarin o6lum de dahil olmak
uzere her tur fenomene iliskin farkli deneyimleri ve farklzi
bakis acilari vardir.

Bu baglamda, yasaminin son donemine dogru Mao'ya atfedilen bir
aciklamayi dusuntyordum.. Aciklamasi su sonuca variyordu “insan
yasamli sonlu, devrim ise sonsuzdur”.. Mao’nun insan ve insan
toplumu hakkindaki so6zleri bireylerin belirli bir rol
oynadiklari -ve 0zellikle de eger devrimin gerekliligi
konusunda biling¢li olurlarsa, komunizm bakis ac¢isi ve
yontemini daha fazla benimserlerse, insan toplumunun kokten
donusturulmesi sltrecine buyuk katki sunabilecekleri- fakat her
durumda, yalnizca belirli becerileri (ve hatalarindan) ve
kendi kosullarindan degil, fakat ayni zamanda insan yasaminin
sonlu olmasindan, insanin vyalnizca birka¢ on vy1il
yasayabilmesinden oturu rollerinin ve katkilarinin sinirli
olacagi seklindeki celiskiye deginiyordu. Fakat devrim -bu
yalnizca somiricid siniflarin devrilmesi demek degildir,
gelecekteki kominist toplumda da toplumun donitsumu
ihtiyacinin, zorunluluklarin o6zgurliage donlistlurdlmesinin
taninmasi ihtiyacinin devamli olarak kendini gésterecegi ve
insanlarin devamli olarak ve degisken biling¢ dizeyleriyle
bununla iliskiye gececegi demektir. Dolayisiyla, insan
toplumuyla ilgili olarak, (Mao’ya atfedilen) insan yasami
sonlu, devrim ise sonsuzdur aciklamanin esas anlami budur.

Bu durum, bir kisinin temel yonelimi acisindan ahlaki ve
psikolojik olarak onemli bir zorluk ortaya c¢ikarir. Kozmosun
yasami ile karsilastirildigi zaman herkesin gOrece kisa bir
yasami olacagi dogrudur. Her ne kadar bin yillik bir slrecte
insan yasamini birkac¢ on yil uzatmis olsak da, bu halen gOrece
kisa bir zaman dilimidir. Gercek su ki, yasaminiz kisa veya
uzun (bu genel sonlu cerceve icinde) bir tir hedefe bagli



olacaktir. Bu sizin iradenizden bagimsiz bir sekilde buyuk
gucler tarafindan bicimlendirilecektir, ancak bu noktada bir
mesele bulunur, her bir birey icin -ayni zamanda farkli ve
genis boyutlardaki toplumsal siniflar 1ic¢in- seyleri
bicimlendiren celiskilere nasil yanit verilecek, bunlarin
karsisina nasil cikilacak ve onlara nasil etkide bulunulacak?
Insanlarin yasamlarinda ne yapacaklarina iliskin gerekli,
mumkdn ve arzu edilebilir olarak gordukleriyle iliskili olarak
bilincli bir istem ve bilinc¢li bir karar bulunmaktadir. Ne de
olsa devrim insan deneyiminin ve kesin olarak maddi yasaminda
disinda bir sey degildir; diger bir deyisle, devrim insanlar
tarafindan yapilmayacak gibi bir durum séz konusu degildir. Bu
durum; eger “devrim sonsuz” ise o halde buna D harfini buyuk
yazarak Devrim denilmesi gerek, demek ki bu biling¢li bir doga
veya biling¢li bir tarih gibi bir tir metafiziksel gug¢ ve
teolojik bir nosyon dogrultusunda [diger bir deyisle, nereye
gitmesi gerektigi oOnceden belirlenmis bir nosyon
dogrultusunda] uygun adim hareket ediyor demek degildir.

Hayir, devrimi insanlar yapar. Bunu belirli bir temelde
yaparlar. Bu Marx’'in belirttigi noktadir ve ben de her
seferinde gerekli bir sebepten 6tiri bunu aktaririm: Insanlar
tarihi yaparlar, fakat bunu istedikleri sekilde yapmazlar -
bunu bireylerin niyetlerin bagimsiz olan Onceki kusaklar
tarafindan devralinan belirli maddi kosullar temelinde
yaparlar. Fakat bu cerceve icinde insanlarin buyuk bir
inisiyatifi de vardir, hayatta ne yapacaklarina dair bilinc¢li
kararlar almalari icin c¢ok genis bir alan vardir; ve dunyanin
gidisati ve dinyanin gercgek celiskilerinin ne oldugu, bunlarin
nasil hareket edip degistigi hakkinda daha bilin¢li oldukcga,
hayatta ne yapacaklarina iliskin secimleri de daha bilinc¢li
olacaktuar.

Chicago’daki P-Stone Nation sokak cetesi Uzerine bir film
seyrederken butun bu meseleyi dusunmistum. Filmin icinde bazi
“0.G"lerle roportajlar vardi -bunlar simdilerde 50 ve
60’ larinda olan cetenin kidemli Uyeleri veya eski uUyeleriydi-



bu insanlarin zamaninda P-Stone Nation’a dahil oldugunu ve
onlarca sene bu cete icinde kaldiklarini fakat simdilerde
ayrildiklarini soOyleyebiliriz. Bu kisilerden biri c¢etelerin
durumu ve simdilerde c¢etelere katilan genclikle 1ilgili
roportaj veriyordu, ve burada komik bir durum vardi,
genellikle biraz daha yasli olan ust kusaktan kisilerden bu
cetelerin “askerleri” olan 20’'1li yaslarinin basindaki gencler
uzerine su yorumlar yapiliyordu: “Ben bu isleri yaparken olan
biten seyler deliceydi, fakat simdilerde bu gencler gercekten
deli, bizden cok daha deliler.” Bu kisinin dedikleri arasinda
benim dikkatimi c¢eken sey, genclerin 21’ine Kkadar

yasayacaklarina inanmamalari — ve bu durumun umurlarinda
olmamasi oldu. Sunu sOyliyordu: Buna katildigim zamanlar bu
sekildeydi — 21 yasina gelecegimi sanmiyordum, ve bunu
umursamiyordum.

Bu durum, devrim meselesine iliskin konusan George Jackson
tarafindan saptanan ve odaklanilan asamali bir reform
yaklasiminin bu genclik ic¢in asla cazip olamayacagi seklinde
belirttigi bir c¢eliskidir — o bu durumu, devrim diislincesinin
¢ok uzak bir gelecekte bir sey oldugu ve yarindan sonrasini
yasamayacagini dusinen bir kéle icin bunun hicbir anlami
olmadigi seklinde ortaya koymustu. Bu durum slirekli olarak
kavramamiz gereken cok zor ve cok onemli bir c¢eliskidir. Ancak
burada belirtmek istedigim sey bu bakis acisinin (21’inden cok
yasamayl beklememek ve bunu umursamamak) belirli bir
toplumsal tecribeden kaynaklandigidir — bu durum toplumsal
tecribeye az c¢ok kendiliginden bir yanittir. Gizemli ve
sihirli bir sekilde varoluscu bir filozofun ve bir cete
uyesinin yasam ve oOolum dzerine cok farkli goruslere sahip
olmas1i meselesi degildir. Bu durum farkli toplumsal
tecrubelerden kaynaklanir (ve bir kez daha seylestirme
yapmamak gerekir — genel olarak konusursak, ayni toplumsal
grup icinde ayni toplumsal tecrubelere sahip farkli bireyler
arasinda butun gercek farkliliklari gormezden gelip bunlari
aynilastirmamak gerekir)..



Veya gencligi, kavgalarda ve savaslarda canini veren
digerlerini dislinebiliriz — 6zellikle de glnumizde bunu nihai
olarak c¢ikmaz olan veya sonu kotu olan durumlar i¢in seve seve
yapanlar vardir. Fakat Ote yandan tarihsel bir tecrube de
bulunmaktadir — ve evet, bugun bile bunun gercekten
0zglrlestirici bir sona, o6zgurlestirici amac¢ ve hedeflere
yonelik bir tecrubesi mevcuttur..

Bu konunun “Gelecedin Onciist Olarak Diinyaya Cikmak”* icinde
yer alan, Mao’nun Cin’de Halk Savasi’ni baslatirken cesur
unsurlar dedigi kesimlerden sirece insan kabul etmesiyle
oldukca ilgisi bulunur. Dedigi gibi, bu kisiler O6lmekten daha
az korku duyanlardir, icinde o6lumin de bulundugu bir silrecte
risk almaya daha cok istekli olanlardir. Bu durum Bob Dylan
sarkisindaki su sodzlere benzer: “Eger hic bir seyin yoksa,
kaybedecek de hi¢ bir seyin yoktur.” $imdi burada Uzerine basa
basa vurgulamak istedigim bir durum var; bu demek degildir ki
koministler insan yasamini veya halk kitlelerinin yasamini
ucuz goruyor veya hice sayiyor. Tam tersi. Mao’nun guc¢lu bir
sekilde belirttigi gibi: Dinyadaki butin seyler arasinda
insanlar en degerli olanlardir. Fakat gercek olan a) kimse
olumden kacamayacaktir ve b) insanlarin yasaminin ve Olumindn
anlami vardir ve bir sey ifade eder. Eger bu sekilde
bakilirsa, nihai olarak insanlarin yasaminin olumle sonlanmasi
veya daha da kotusi, kotu bir sekilde sonlanmasi trajedidir.
Ve bir kisi yasamini gercekten oOzgurlestirici bir hedef
dogrultusunda kaybetmisse bu asla hafif bir sey degildir.
Mao’'dan bir baska sairane aciklamayi aktarirsak:
Emperyalistlerin ve gericilerin hizmetinde olmek tuyden daha
hafiftir, fakat halk icin 6lmek dag kadar agirdir. (Bu temel
yonelim Damian Garcia’'nin** cinayeti 1Uzerine yaptigaim
aciklamada da vurgulanmistir.) Gec¢ de Olseler erken de
olseler, insanlarin yasaminin bir agirliginin bulunmasi -yani
yasamlarin niteligi, neye adandigi, neye bagli oldugu ve son
tahlilde ne ic¢in yasandigi- en Onemli seydir ve hareket
halindeki maddenin sonsuz varligina bagli olarak insanlarin
yasamina bir sekilde bir anlam katar.



Bu durum, insanlarin (en azindan bazi insanlarin) gercekligin
carpitilmis bicimlerinden bir tir teselliye ihtiyac duydugu
disincesinin ve 0zellikle de tanrilarin ve/veya diger doga
ustu varlik ve guclerin uretilmesinin tersi olarak, gercekte
oldugu sekliyle gerceklikle yilzlesme meselesine iliskin
yonelimin temel bir noktasidir. Bu durum, ideolojik yoénelimin
-ideolojik mucadelenin- temel bir noktasidir. Gercgeklikle
oldugu sekliyle yluzlesebilir miyiz ve ylzlesmemiz mi gerekir?
Insanlarin gercekten anlamli ve gayeli bir yasami olabilir mi
ve bu tam olarak nasil olabilir? Yapilacak en iyi sey
gerceklikle gercekten oldugu temelde ve bundaki degisim
potansiyeli ile yuzlesmek ve evet, onu donustirmek 1icin
cabalamak m1i; yoksa gerceklige yo6énelik wuydurmalara,
gizemlestirmelere ve carpitmalara kapilarak nihai olarak
avuntu saglama girisiminde basarisiz olup alcalmak m1i? Ve bu
kelimeyi oldukca biling¢li bir sekilde kullaniyorum, cunkl bu
oyle bir avuntu ki, yalnizca insanlarin 06l1digu olgusu icin
avuntuyu icermiyor bu, fakat ayni zamanda dunyada emperyalist
sistemin ve onun somirudcu ve baskici iliskilerinin altinda
zengin sekilde yasamamis (bunu parasal anlamda soylemiyorum,
zenginligi yasamlarini dolu bir sekilde yasamak anlaminda
kullaniyorum) pek c¢ok insanin yasami icin de avuntuyu

iceriyor.?*

Uzun Dislnceler ve (Cekismeler'in bu bolumi ve ayrica asagida
yer alan Ardea Skybreak’in Evrim Bilimi ve Yaratilis Efsanesi
— Neyin Gercek ve Neden Onemli Oldudunu Bilmek calismasindan
ilgili kisim bu meseleye yogun ve guc¢li bir sekilde deginir:

Seylerin buyuk tasarisi icinde —-bizim anlam ylklediklerimiz
disinda— varligimizin belirli 6zel bir gayesi yoktur. Kendimiz
disinda, bu gezegen uUzerindeki hicbir sey icin (en azindan
bilin¢li sekilde) burada olup olmamamizin bir 6nemi bulunmaz;
ve kesin olarak (en azindan bu noktada) varligimizin ya da
yoklugumuzun devasa kozmos icinde en ufak bir etkisi yoktur;
objektif olarak kumsaldaki tek bir kum tanesinden daha fazla
bir 6neme sahip degiliz. Peki bu ne anlama gelir? Bir énemimiz



yok anlamina mi gelir? Sirf yaptiklarimizi umursamayan bir
tanri yok diye, birbirimizi o6ldurebilecegimiz anlamina m1
gelir bu? Yasamimizin mutlak bir sekilde gayesi bulunmadigi mi
anlami c¢ikar? Elbette hayir! Yasamlarimiz degerlidir ve
birbirimiz ic¢in blyuk bir 6nemimiz vardir! “Dogru seyi
yapmaya” karar vermeliyiz ve “ahlaki ve etik acidan” -eger
yapmazsak tanri gibi bir bekc¢i tarafindan ginah yazilacagindan
otird degil, dogrudan insan vyasaminin niteligini
etkileyebilecegimizden oturid- birbirimize duridst sekilde
davranmaliyiz. Ve elbette, yasamimizin gayesi olabilir ve
vardir (farkli insanlar bunu kendi dinya gorusleri
dogrultusunda farkli sekillerde tanimlayacaktir), clinkid biz

insanlar yasamlarimizi gayelerle belirlemeyi secebiliriz.®
Ve Uzun Dustinceler ve Cekismeler bu derin meseleye odaklanir:

Pek cok kisinin yasaminin dipte oldugu ve yasamlarinin sefalet
icinde bulundugu dusinulirse, diger yanda dunya bir batin
halinde nasil kokten farkli ve daha iyi olabilir, bu acik
celiskiyi nasil ele alacagiz? Bu celiskiye dair yonelimimiz
nasil olmali? Bununla ilgili ne yapmamiz gerek? Yasamlarimiz
kisa diye ve bitlin insanlar dlecek diye insan yasamini kodkten
farkli ve daha 1iyi yapmak Uzere gerekli fedakarliklardan vaz
m1 gececegiz — yoksa genel olarak, c¢ok daha biling¢li ve
istekli bir sekilde vyasamlarimizi kominist devrimin

6zgirlestirici hedeflerine adayip, bunlara bagli mi olacagiz?*

Simdi bununla ilgili olarak, “Insanlari oOldiireceksiniz!”
suclamalari uzerine konusmak istiyorum. Bu durum ozellikle
yalnizca devrimin gerekliligini ortaya koydugumuzda degil, ki
koymamiz gerek, ayrica bunun ne anlama geldigini -ki gerekli
kosullar geldigi zaman onun silahli uygulayacilarinin maglup
edilmesi ile mevcut sistemin devrilmesi anlamina gelir bu:
milyonlarca ama milyonlarca devrimci insanin olmasi ve toplum
capinda akut bir devrimci Kkrizin bulunmasi durumunu-
belirttigimiz zaman siklikla yasanir. Bu suclamaya yanitimiz
nedir?



Butun dunyadaki halk kitleleri bu sistem yuziunden zaten
halihazirda olduruluyor ve hayattayken de korkun¢ acilar
cekiyorlar — ve bu durumun en aci verici ifadelerinden biri
de, bu sistem altinda cok fazla insanin, o0zellikle de
genclerin halihazirda ezilmesi ve gerek ceteler arasi
anlasmazliklarda gerekse emperyalistlere ve diger gerici
ezenlere hizmet ederek savaslarda birbirlerini oldurmeye
yonlendiriliyor olmalaridir! Hedefimiz aciktair:

Burada veya herhangi bir yerde, yasami sonlanmis, Kkaderi
damgalanmis, genc¢ yasta olume suruklenmis, veya sefil bir
yasama, vahsete maruz birakilmis, heniz dogmadan sistem
tarafindan alin yazilari belirlenmis ve yok sayilmis genc
kusaklarimiz. BuUtun bunlara artik yeter diyorum. [BAsics

1:13]1°%

Amacimiz butidn bunlara bir son vermektir!

“NASIL KAZANABILIRIZ, Nasil Gercekten Devrim Yapabiliriz”’*
icinde belirtildigi gibi bu devrimi insa ederken ciddi ve
bilimsel olmamiz gerekiyor — stratejimiz ve devrim 1ic¢in
planimiz kesin olarak ciddi ve bilimsel bir yontem ve yaklasim
temelindedir. Diger seylerin yaninda iste bu yudzden Devrim
Icin Dikkat Noktalari’nin altincisi acikca sunu belirtir:

Bizler, bu sistemi gercekten devirmek ve bugun insanlar
arasindaki yikici, kisir cekismelerin otesinde tamamen daha
iyi bir yol icin ilerliyoruz. Ciddi oldugumuz icin, bu asamada
siddete basvurmuyoruz ve halka karsi ve halkin icindeki her

tir siddete karsi cikiyoruz.”

Belirgin ve bilimsel temelde bir sonuca varmamizi saglayan sey
de bu ayni yontem ve yaklasimdir.

Temel anlamda iki secenegimiz bulunuyor: ya bidtin bunlarla
birlikte yasayacagiz — ve gelecek kusaklari, ki eger bir
gelecekleri olacaksa, aynisini hatta c¢ok daha kotudsunu



yasamaya mahkum edecediz — veya, devrim yapacagiz!'®

Bu sistemin gercekten iyi bir gelecek sunmadigi halk kitleleri
ve Ozellikle de genclik arasinda -eger bir gelecekleri
olacaksa- One slrilmesi gereken ve qglucli bir sekilde ugruna
savasilmas1i gereken anlayis ve yonelim budur. Devrimler her
zaman genc¢ligin clreti, yaraticiligi ve inisiyatifine dayanir.
Nicin Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir
Devrim Yapabiliriz'de belirttigim gibi:

Hem en cok ezilen siniflar, hem de orta siniflar arasinda
gencligin ve o6grencilerin 6zel bir 6nemi bulunur — cunkl, her
ne kadar bu sistem gencligi butin bu sac¢ma sapan seylerle ele
gecirmeye calissa da, islerin yalniz bu sekilde olabilecegi
disincesine yonelik daha az “donanimli” ve daha az yipranmis

durumdadirlar.?

Bu durum, hem genc¢ kusaklar arasinda hem de toplumun butuninde
cok guclu bir cekim gucu bulunan bireysellik meselesi de dahil
bahsettigim bitin seylerle iliskilidir ve yonelimin c¢ok oOnemli
bir noktasidir. Geng¢ligin, kendi geleceklerinin bu sistem
altinda gittikce daha umutsuz olacagi seklindeki olguya karsi
¢ciktiklari fenomeni bulunmaktadir; bazi kisiler ne Kkadar
ugrassalar da bunun farkinda olmamak gittikce daha zor hale
gelmektedir. Ve genel bir fenomen olarak su bir gercek ki,
gencler, “islerin bu sekilde olmasina” ve siklikla yayilmaya
calisilan “gercekci olani yapmak” seklindeki dayatmaya (ki bu
aslinda bu sistemin devamli olarak Urettigi dehsetlere karsi
anlamli olarak higbir sey yapmamaktir) meydan okuyarak
inisiyatif alanlardir.

Burada bir kez daha 1960’'lardaki genc¢lige, o dodnemlerdeki
genc¢ligin cureti ve kararliligina, bu sistemde cisimlesen
hicbir seyi tanimamalari ve reddetmeleri Uzerine dediklerime,
onlarin daha farkli ve daha iyi bir dinyanin mimkinligu ve
gerekliligine ve bunu gerceklestirmek icin gereken devrime
dair inan¢ ve kararliligina geri ddnelim. Bu baglamda,



ozellikle Fransa’da 1968 Mayisindaki baskaldirida one c¢ikan
slogani yeniden ylukseltmemiz gerekiyor: “Soyons réalistes,
demandons 1l’impossible!” — “Gercekc¢i ol, imkansizi iste!” Bu
durum genc¢ligin meydan okuyusunun ve curetinin bir baska
ifadesidir. “Gercekc¢i” ve “mumkun” olanin kabulunin reddi,
mevcut sistem tarafindan dayatilan sinirlarin disina c¢ikmanin
kritik bir yonelimidir. Ve bu durum, genel olarak kokten
farkli ve daha iyi bir dinyanin gerekli ve mimkin oldugu
gorusune dayanmis ve bununla birlesmistir. Bu konu Nic¢in
Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir Devrim
Yapabiliriz'de bu dlkenin mevcut durumuyla Kkarakterize
edilmisgtir:

1968 ve sonraki yillarda bu uUlkede yoksul kitleler ve ezilen
halklarla birlikte orta siniftan milyonlarca gen¢ de dahil
olmak Uzere cok sayida insan bu sisteme karsi mesru bir oO0fke
ile, kokten farkli ve daha iyi bir dinya O0zlemiyle motive
olmuslardi -ve bu durum sistemin kendi silahli gucglerine dahi
derin bir sekilde sirayet etmisti- cogQunun anlayisi devrimci
hissiyatla belirlenmis olsa da, ve samimi olsalar da, derin ve

tutarli bir bilimsel temelden noksanlardzi.®

Asalak Bireysellikten Kurtulmak

Bununla birlikte, gunUmiz genc¢ligi g6z o6nune alindiginda ve
belirgin olarak da meseleye geri doénup problemlerle dogrudan
yuzlesirsek, bu Ulkede dunyanin geri kalaniyla iliski ic¢inde
kendini gosteren toplumdaki hat safhadaki asalaklikla iliskili
olan bireysellik problemini goéririz. TRUMP/PENCE REJIMI
GITMELI!’de belirttigim gibi ABD “derin esitsizlikler ve
cevrenin yagmalanmasi ile dengesiz bir dinyanin tepesinde
oturmaktadir (dinyanin geri kalanin ABD’de var olan tarzda bir
“tuketici topluma” sahip olabilmesi ic¢in yaklasik olarak 5

) nal

dinyalik kaynak gerekmektedir.

Son zamanlarda haberlerde g6érdugum bir seyi aktarmaya deger —
kadinin biri milyonlarca turin yok olma ihtimali ve bunun



artan cevresel krizle iliskisini iceren bilimsel bir rapor
uzerine yorum yapiyordu. Netice olarak butun bir toplumda ve
insanlarin dusincesinde degisiklik yapilmasi, insanlarin
seyleri tuketmesinin tamamen farkli bir big¢imi gerektigini,
eger gercek bir kiyametten kacinmak istiyorsak (burada belirli
sekilde aktariyorum fakat dediklerinin 06zU bu sekildeydi), su
anki sekliyle tuketmeye devam edemeyecegimizi ve su anki gibi
bir topluma sahip olamayacagimizi sOyliyordu. Ardindan “Jared
Diamond modu” denen seye degindi, is diinyasinin ve hikimetin
basindakilere nasil hitap etmemiz gerektigi, onlarin bu
degisiklikleri gelecek ve insanligin yarari icin yapmalari
gerektiginden bahsetti — ki bu, elbette tamamen gercek disi
bir seydir. Bilimsel bir sekilde analiz edersek, bu kisiler
zorunlu olan degisiklikleri isteseler dahi yapamazlar.

Fakat “5 Dunya” meselesi ortada durur. Sunun belirtilmesi
gerek; eger devrimi yapar ve bu Ulkede dinya devriminin
parcasi olarak sosyalizmi kurarsak, insanlarin, ozellikle de
orta siniftan insanlarin Starbucks gibi yerlere gittiklerinde
aldiklari butdn bu 06zel tasarim kahveler olmayacaktir.
Insanlarin iliskilenme bicimleri ve degerlerindeki gerekli
olan degisim — bitdn bunlar yalnizca altta yatan kosullarin,
ekonomik sistemin (dretim biciminin) ve siyasi sistemle
birlikte toplumsal iliskilerin, kurumlarin, yapilarin ve
sireclerin degisimi ile mimkindidr. “4 Batidnlerin” her birini
ve onlarin birbirleriyle iliskilerini ele alacak tam bir
devrim olmalidir.

Gunumiz gencligi arasinda gorilen had safhadaki bireysellik
probleminin (her ne kadar bunun buyuk kismi kayitsiz
bireysellik kategorisine girse de) etrafindan dolanilamaz veya
bu problemden uzak durulamaz, bu mesele ile dogrudan yuzlesmek
gerekir. Bireysellik, bu uUlkedeki genclige, 6zellikle de orta
siniftan (veya orta sinif kesimlerinden) genclige c¢ocuk
muamelesi yapilmasiyla pekistirilir. Bir yandan pek c¢ogu had
safhada simartilir veya nazlanir: “Hey, Janie, aksam yemegi
i¢cin ne yemek istersin? -yapilani istemezsin- senin ig¢in baska



bir sey yapmami ister misin? ..Johnnie, pijamalarini giyip
yataga m1i gitmek istersin yoksa, durabilecegin ana kadar
uyanik mi1i kalmak istersin? Goruslerimi sana dayatmam gercekten
yanlis olur. Ne de olsa burada hepimiz insaniz ve genclige
karsi kuclk capli saldirganliklarimiz olmamali.” Simdi acik
bir sekilde biraz karikatirize edip abartiyorum, ama tamamen
de degil.

Dolayisiyla bir yanda nazlanirlar, fakat ayni zamanda
metalastirilirlar. Burada nazlanma ve metalastirilma ile bir
cesit kotucul bir bilesim bulunur — bu gencler zenginlikler ve
ayricaliklar icin hararetli bir rekabete yonlendirilirken
beraberinde simartilirlar. Elit bir Universiteye girebilmek ve
varlikli tabakanin parcasi olmak icin yalnizca en iyi liseye,
en iyi orta okula, en iyi ilkokula, en iyi anaokuluna, en 1iyi
krese gitmek durumunda kalmazsaniz, aynli zamanda en 1iyi kres
oncesi okula da gitmeniz gerekir. (Bu konu, asilarin dogru
sekilde uygulandigi zaman cocukluk hastaliklarina karsi
koruyucu olduguna iliskin ezici sekilde bilimsel kanitin
bulunmasina ragmen, ayricalikli tabakadan bazi ailelerin,
cocuklari ve genel olarak toplum acisindan c¢ok olumsuz
sonuclar getirecek olsa da c¢ocuklarina asi yaptirmayl
reddetmesi fenomeniyle de iliskilidir.)

Yeni Kominizm'de George Carlin fenomeni olarak adlandirdigim
seyl animsatmistim, programinda ebevenylerin c¢ocuklarini
simartmasi fenomeninden bahsediyordu. Cocuklarin camurda
yuvarlanmasina ve bu tip seyler yapmalarina izin verilmiyordu
— her zaman gerekli ve makul olan dogrultusunda “korunmalari”
gerekiyordu. Carlin, makul sinirlar icinde olmak kaydiyla
cocuklarin disari cikip camur icinde yuvarlanmalarinin, hatta
bu camuru yemelerinin gercekte onlar icin iyi olacagini, cunki
bu durumun onlarin bagisiklik sistemini glc¢lendirecegini
sOylemisti. Bu dogrultuda daha sonra provokatif bir soru
ortaya atti: “Ufak cocuklar hakkinda kotu bir sey demeyecek,
oyle mi?” — ardindan ivedi bir sekilde ve empati yaparak
yanitladi: “Evet diyecek!” Carlin’in bu programini animsatarak



Yeni Kominizm'de keskin bir sekilde sunu demistim: “Genc¢ligin
ebeveynlerine isyan etmesini soylemeyecek degil mi?” “Evet,
soyleyecek!” Burada ebeveynleri “dusman” olarak
degerlendirmiyorum veya onlara dusman muamalesi yapilmali
demiyorum, ancak buradaki mesele genclerin, oO0zellikle de orta
siniftan genclerin butun bu nazlanmalari ve
metalastirilmalarina, belirli bir asalak c¢evre icinde
yetistirilmelerine karsi micadele yiuritilmesi gerektigidir. Bu
toplumun isleyis bicimine ve ortaya koydugu butin bu kokusmus
ethos ve kiltlre karsi gencligin genel bir isyanin bir parcasi
bas kaldirmasi gerekiyor.

Ayrica bu problem, bu Ulkedeki elestirel disunmeye yeterince
onem vermeyen -ve isin asli bunu baltalayan- egitim sistemi
sayesinde de artmaktadir. Her sey “dogru yolda olmak”, sinav
icin calismak, okulda yalnizca “dogru” bir kariyere ve iyi bir
gelire yodnlendirecek dersleri almak uzerinedir. Gencler,
farkli ve daha iyi bir sey yapmak istediklerinde dahi -“Tarih
calismak istiyorum, antropoloji 6grenmek istiyorum” — bundan
uzaklasiyorlar, cunku Universiteye gittiklerinde muazzam bir
bor¢c yukuyle karsi karsiya bulunurlar ayrica devamli olarak
toplumda belirli bir pozisyon elde etmenin pesinde olmalari
gerektigi yoksa yasamlarinin mahvolacagi 1srarla sodylenir. Ve
bir kez daha Lenin’in o6nemli go6zleminden aktarirsak, insanlar
bu sistem altinda bir paragézin pintiligi ile hesap yapmaya,
hayatin pek cok alaninda birbirleriyle rekabete zorlanirlar.
Eger dikis tutturmazsaniz bu sistemin sizi etkileyecegi,
yasaminizin kolay olmayacagi -“dinyanin perisanliginin”
yanindan dahi gecmese de- yasaminizin zor olacagi gercegi
bulunur. Fakat mesele sudur: Bu sistem iktidarda kalmamalidir
ve insanlar c¢ok klucuk yaslardan itibaren dinyada yollarini
nasil bulacaklari, bunun tek mimkin sey oldugu, dolayisiyla bu
dinyada kendileri icin bir seyler yapmalari gerektigi seklinde
yetistirilirler, insanlarin yonelimi bu sekilde olmamalidair.
Bu yikilmasi gereken, insanlarin kurtarilmasi ve isyan edimesi
gereken bir yonelimdir.



Egitim sistemi elestirel disinmeyi tesvik de etse veya fiilen
bunu baltalasa da, konuyla ilgili sinifsal ve toplumsal
farkliliklar meselesi bulunur. Jonathan Kozol kitaplarinin

birinde (Vahsi Esitsizlikler oldugunu saniyorum)® egitim

sisteminin yoneliminin toplumsal bdlunmeleri ve esitsizlikleri
gliclendirip genislettigini belirtir. Ornedin &grencilerin
varlikli ailelerden geldigi banliyélerdeki okul sisteminde,
ogrenciler konumlarinin yeniden saglanacagi konusunda oldukca
emindirler (bunu onlarca yil once yazmisti, belki su an daha
az gecerli olabilir, ancak yine de durumu oOnemli olcude
tanimlamaktadir), buralardaki ogretmenler, 6grencilerinin kati
egitim mifredatlarindan bir nebze sapmalarina izin verme
konusunda istekliler, c¢unku bu cocuklarin her kosulda
dogrusunu yapacaklarini biliyorlar; fakat, eger 1ic
mahallelerdeki okullara giderseniz, 6grencilerini toplumun ve
doganin ayrica sanat ve kiltdrin cok farkli boyutlarini
kesfetmeye yonelten iyi niyetli 6gretmenler olsa da, yine de
bunu yapmada isteksiz olduklari, clUnkli O6grencilerin
yasamlarindaki butin kosullar dislinildiginde, hazirlanmaktan
cekinmeseler bile yine de aci cekecekleri, baslangic¢ icin
halihazirda buyuk bir dezavantaja sahip olduklarina
deginmektedir. Dolayisiyla, mevcut toplumsal esitsizlikler bu
temelde daha da kotulesiyor ve siddetleniyor.

Butun bunlarla birlikte genel olarak ve hatta daha varlikli
arkaplanlari olan 6grenciler dasunulduaginde, egitim sisteminde
—ve onun BTMM (Bilim, “uygulamali bilim” anlamina gelir,
Teknoloji, Muhendislik ve Matematikle iliskilidir) uzerine
vurgusu ve c¢ok daha elit ogrencilerin is ve finans dinyasi (ve
hikimet) icin yetistirilmeleri, egitimin yikselen rakip Cin de
dahil olmak Uzere diger kapitalist ulkelerle rekabeti
koruklemesi gibi durumlar, tum bu surecin kritik bir parcgasi
olarak “zihinsel yasamin” ve elestirel dusunmenin cok yonlu
gelisiminin baltalanmasina yonelik eylemlerle birlikte kendini
gosterir. (Ve butun bunlar Trump/Pence rejiminde ve onun
Egitim Sekreterligi ile, Betsy DeVos ile c¢ok daha
kotulesmistir. Betsy DeVos bu pozisyona gelmeden once kamusal



egitimin baltalanmasi ve Hristiyan koOktencilerin glindem ve
yaklasimlarini iceren egitim kurumu adi verilen goénalluldk
programlarinin yayginlastirilmasi icin kayda deger bir efor ve
milyonlarca dolar harcamis biridir — DeVos simdilerde bunu cok
daha kotu sonuclarla birlikte genis bir duzeye tasimistir.)

Butlin bunlarin karsisinda, Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist

Cumhuriyet Icin Anayasa’da® egitimle ilgili 6ne slrilen sey,
kokten yeni bir toplumda egitim sisteminin amacinin “yalnizca
temel okur yazarligi ve diger temel teknik ve becerileri
degil, bununla birlikte doga ve sosyal bilimler ic¢in, ayni
zamanda sanat, kultur ve diger alanlar ic¢in, genel olarak
fikirlerle birlikte calisma yetenegi ic¢in temel saglanmasi”
oldugu belirtilir; ve “Kuzey Amerika’nin Yeni Sosyalist
Cumhuriyeti’'nin egitim sistemi insanlara hakikat her nereye
goturiyorsa bilimsel merak ve elestirel dislince ruhu icinde
dogrunun pesinde gidebilme, dinyayi devamli daha iyi 6grenip
onu insanligin temel c¢ikarlari dogrultusunda doOnustirmeye
katki sunma imkani vermelidir” der. [vurgular eklenmistir]

Simdi, boéylesi bir egitim sistemini wuygulamak devrimi
gerektirir. Fakat egitime bu yaklasimda cisimlesen temel
yonelim bu baskici sisteme hizmet eden mevcut egitim
sisteminin altinda yok sayilmakta ve carpitilmaktadir, bu
acidan temel yodnelim icin bu sisteme karsi simdiden ve keskin
bir sekilde her yonden micadele edilmesi gerekmektedir.

Ve bu noktada, gunumuzde bu uUlkedeki genclikle ilgili
meselenin ac¢ik bir 6rnegine, genis capli olarak gencgligin
durumu meselesine doneriz: Pek c¢ok uUlkede, gencler cevre
kriziyle birlikte buyumektedir — bundan sorumlu olan statukoya
karsi1 isyan etme gerekliligi de artmaktadir (bu genc¢lik
direnisinin bir kismi kendilerine acikca “Yokolus Isyani”
demektedir), bu uUlke, yalnizca az sayida kisinin cevresel
krizin aciliyetine karsi bu genclik isyanina katilmasi
sonucunda su ana dek olumsuz bir 6rnektir teskil etmistir.
Daha yakin zamanlarda, bu lUlkede cevresel kriz ve insanligin



gelecegine yoOnelik varolussal tehdit nedeniyle gencligin (ve
digerlerinin) belirgin bir kitlesel toplanmasi olmustu. Bu
durum, bu acil meseleye iliskin (ve daha genel olarak) olumlu
bir geri donusu dusundurebilir, devam eden calismalar ve
olmas1i gereken mucadelelerle mesele bu sekilde glndemde
kalmaya devam eder: Bunlar birkac¢ protesto ile mi sinirli
kalacak yoksa bu cevresel krizin temel nedeni ve itici gucu
olan sistemin isleyisine ve BSS’ye mudahale edecek mi — veya
su an, oOzellikle de bu krizle ilgili derin endise ve
ofkelerini kitlesel olarak ortaya koyan gencler, gittikge
bayuyen akut krize yodnelik anlamli hicbir sey yapmayan
iktidarlar yuzunden geleceklerinin c¢alinmasi durumunu
reddederek, deklarasyonlarinin mantiki sonucu takip edecekler
mi, bu kriz dogrultusunda harekete gececek kim olursa olsun
bilimi ve gercekte nereye gidildigine 1sik tutan hakikati
izleyecek bir yonelimde olmalidir, bu da, cevre krizinin hizla
yogunlasmasinin nedeninin bu sistem oldugu gercegi ile, ve bu
sisteme karsi, gelecegi diusltnerek bu krizi yoOnetme sansi
olacak, insanlik ic¢in yasamaya deger bir gelecek olasiligini
ortaya koyacak kokten farkli bir alternatif getirme
gerekliligi ile ylzlesmek demektir.

1950 ve 1960’'larin gencligi, arka planda devamli olarak
basgéosteren nikleer imha olasiligiyla karsi karsiyaydi
—1960'larin basinda Kuba Fize Krizi gibi bir durumla birlikte,
bazen az bazen daha yogun akut varolussal bir tehlike gindeme
gelmisti. Bu uUzerine devamli olarak dusunseniz de dusunmeseniz
de her zaman arka planda duruyordu ve farkli biling
duzeyleriyle genclik arasinda huzursuzluk ve her seyin
baglantili oldugu bdylesi bir durumdan c¢ikabilmek icin arayais
nedeniydi. Ve bu durum, ABD icindeki sivil haklar hareketi,
ezilen milletlerin kurtulus hareketleri, dunya c¢apindaki
somiurgecilik karsiti ulusal kurtulus savaslari, Kiba gibi
sahte-sosyalist Ulkeler ve (Cin gibi gercek sosyalist Ulkelerde
kitlesel devrimci mucadeleler, 1960’'larin ortasindan itibaren
Kaltir Devrimi ile Ozellikle genclerin meydan okuyusu gibi
gelismelerle birlikte o donem yukselen genclik 1isyaninin



temelinde yer alan oOnemli unsurlardan biriydi.

Bugln, cevresel kriz oldukca gercek bir varolussal tehdit
icerirken, ozellikle de genclik icin (bununla birlikte nukleer
felaket ihtimali de oldukca gercektir), pek cok uUlkede genclik
icindeki tepkinin daha da genislemesi gerekir; ayni zamanda
tek bir cevresel kriz meselesi etrafinda kalmayarak (bunun
kadar oOonemli) islerin mevcut durumuna yonelik hicbir sey
yapmayan, gidisatin bu sekilde olmasinin temeli olan,
gittikleri dogrultudan o6tdrd insanligin bir bdtin olarak
oldukca gercek varolussal tehdit yasamasina neden olan,
kitlelere gunluk temelde korkunc¢ bir baski dayatan, kendileri
mevcut sistemin gorevlileri ve destekcileri olduklari icin
temel bir degisime yonelik hicbir sey yapamayacak olan
kesimlere karsi da c¢ok daha genel bir 1isyan ile
derinlestirilmesi gerekir.

Genel anlamda, bu Ulkedeki gencligi BSS ile bu sistemin
sinirlarl icinde tutan seylerin desilmesine ve cesaretli bir
sekilde tum bunlara karsi miucadele edilmesine acil bir
gereksinim bulunmaktadir — bu sistem temel olarak yalnizca
cevresel krizi yogunlastirmaz, bununla birlikte insanligin
maruz kaldigi ve bitin olarak karsiya karsiya bulundugu diger
tum dehsetlere de neden olmaktadir. Sunu acikca akilda tutmak
gerek, gereken keskin mucadele de dahil olmak Uzere, gerekli
calismayl devam ettirmek, bunu en eksiksiz sekilde yasama
gecirmek ve buna ifadesini vermek acisindan, Nicin Gerc¢ek Bir
Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir Devrim
Yapabiliriz'de belirttigim gibi, temel bir degisim ic¢in, nihai
amaci kokten yeni komunist bir dinya olan ve butun somurudcu ve
baskici sistemlere ve iliskilere, bunlarin ortaya c¢ikardigi
uzlasmaz catismalara son verecek olan devrim icin genc¢ligin
pozitif nitelikleri onemlidir.

(Burada, o0zellikle de ABD’'deki gengler uUzerinde onlarin
disuncesini ve eylemlerini sinirlayan, onlara belirgin
sinirlar koyan, korkunc¢ acilar ceken ve akut krizlere maruz
kalan ve bunlarla karsi karsiya bulunan kitleler ve nihai



olarak da butun olarak insanlik icin gerekli olan seyden uzak
tutarak onlari kisitladigina inandigim, uzerlerinde etkili
olan cesitli guc¢ ve etkilerden bahsettim. Bununla birlikte,
genis genclik kitlelerinin daha ileri ve devamli olarak aktif
bir sekilde 1incelenmesi; farkli tabakalardan genclik
kitlelerinin acil duruma ve insanligin acil c¢ikar ve
talepleriyle iliskisine dair bilimsel bir kavrayisla analiz ve
sentezin yapilmasi, bu konuda cok daha eksiksiz ve derin bir
sekilde O6grenilmesi gerekmektedir; genclik kitlelerine -ezilen
temel genclik kitlelerine ve orta siniftan egitimli genclere-
yonelik, mevcut sinirlarin disina cikabilmeleri icin, acil bir
sekilde gereksinim duyulan kararli bir devrimci mucadelenin
yaratici ve cluretli kuvvetleri seklinde davranmalarinda onlari
geri ceken tum kisitliliklardan kurtulmalari icin, c¢ok daha
guclu ve efektif bir mucadele yurutilmelidir.)

Degismez Bir Zorunluluk Yok — ve Bilimsel
Bir Temelde Umut: Kokten Farkli ve Cok
Daha Iyi Bir Diinya Gercekten Miimkiin,
Ancak Bunun Icin Miicadele Edilmeli!

Simdi bir kez daha devrimin temelinin ne oldugundan (ve ne
olmadigindan) bahsetmek 6nemli duruyor. Devrimin temeli verili
bir zamanda insanlarin ne disundigu veya yaptigina degil,
muazzam derecede acilara neden olan ve bu sistem altinda
cozumlenemez durumda olan sistemin temel iliskileri ve
celiskilerine dayanir. Nicin Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz
Var ve Nasil Gercek Bir Devrim Yapabiliriz'in basinda “bu
sistemin devamli Urettigi dayanilmaz vahset ve bunun insanlik
kitleleri icin neden oldugu c¢ok fazla gereksiz acidan”
bahsedilir, ve ardindan bu vahsetin nic¢in devamli olarak bu
sistem tarafindan lretildigi kritik meselesine — bitin bu
vahseti gercekten durdurmanin neyi gerektirdigine deginilir.
Su celiskilere odaklanilir:

Nicin Siyahi halk, Latinolar ve Yerli Amerikalilar soykirimsal



bir zulme, kitlesel tutuklamalara, polis vahsetine ve
cinayetlere maruz kaliyor?

Nicin patriarkal asagilama, insandisilastirma, her yerdeki
batdn kadinlara boyun egdirme ve cinsiyet veya cinsel ydnelim
temelli baski var?

Nicin imparatorluk savaslari, isgal ordulari ve insanliga
karsi suclar var?

Nig¢in gogmenlerin seytan gibi gosterilmesi, suclu olarak kabul
edilmesi ve sinirdisi edilmeleri durumu yasaniyor ve sinirlar
nicin askerilestiriliyor?

Nicin gezegen capinda cevre tahrip ediliyor?
Soyle devam eder:

Bunlar bizim “5 DURDUR” dedigimiz -neden oldugu bitin acilar
ve yikimlarla birlikte bunlari durdurmak icin gercek bir
kararlilikla guc¢li bir sekilde protesto edilmesi ve direnis
gosterilmesi gereken bu sistemin derin ve tanimlayici
celiskileridir ve bunlara ancak sistemin kendisine nihai
olarak bir son vererek son verilebilir.

Ve su sekilde devam eder:

Batun bunlarla birlikte, ni¢in insanligin buylk bir boéldminun
sefalet c¢ektigi, 2.3 milyar insanin temel bir tuvaletten veya
heladan mahrum oldugu, c¢ok sayida insanin oOnlenebilir
hastaliklardan kaynakli aci cektigi, milyonlarca cocugun her
y1l bu hastaliklardan ve acliktan o6ldugid, 150 milyon cocugun
cocuk 1isci olarak acimasizca somiruldugiu, biatin dinya
ekonomisinin muazzam bir ter atdlyeleri agina dayandigi, c¢ok
fazla sayida kadinin duzenli olarak cinsel istismara ve tacize
maruz kaldigi, 65 milyon miltecinin savas sonucunda
yerlerinden oldugu, sefalet, eziyet yasadigi ve kiresel
1sinmanin etkilerinin yasandigi bir diinyada yasiyoruz?



Insanligin durumu nicin bu sekilde?*

Her yerdeki butun insanlari bu kosullardan kurtaracak uUretici
gucler acisindan bir temel bulunurken, nic¢in insanligin durumu
bu sekilde? Nicin Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nas1il
Gercek Bir Devrim Yapabiliriz'de yogunlastirilmis bir sekilde
aciklandigi lzere:

Tek bir temel sebebi var: Icinde yasadigimiz kapitalizm-
emperyalizm sisteminin temel dogasi ve isleyis sekli bunun
nedenidir, sistem bu temel dogasindan otiirii devamli olarak

dehset iizerine dehset iiretmektedir.®

Bu durum ayni zamanda yogunlastirilmis bir sekilde “NASIL
KAZANIRIZ"” icginde yer alir:

Kapitalizm-emperyalizm sistemi reforme edilemez. Bu sistem
altinda, burada ve dunyanin her yaninda polis vahseti ve
cinayetlerine, savaslara, insanlarin ve c¢evrenin yikimina,
somuriye, insanligin yarisi olan kadinlar da dahil olmak lzere
baskiya ve milyonlarca ve milyarlarca 1insanin
degersizlestirilmesine bir son vermenin mimkinati yoktur -
butin bunlar kokleri bu sistemin temel isleyisi, iliskileri ve
yapilarina 1islenmis sekilde bulunan sistemin derin
celiskilerdir. Yalnizca gercek bir devrim gerekli olan temel

degisimi saglayabilir.”

Ve Nicin Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek
Bir Devrim Yapabiliriz 2. Bolum ic¢inde, dogrudan kritik
celiskiden bahsedilir:

Halk kitleleri bu sistem tarafindan bicimlendirildigi icin,
toplumun herhangi bir boluminde islerin gercekte nasil
oldugunu, nicin bu sekilde oldugunu, ne yapilabilecegi ve ne
yapilmasi gerektigini kavramaya gelince insanlarin bir bok
bilmemesi, akillarinin Kkig¢larina kagmis olmasi durumu
dogrudur. Fakat bu durum bir baska odnemli hakikat ile keskin
bir celiski icindedir — milyonlarca insan bu “5 DURDUR”un



birini veya birkacini ve pek cok cogu da tamamini gercekten
onemsemektedir. Butun bu “5 DURDUR"a nihai olarak son vermek
i¢cin halk kitlelerini devrime yodneltmek ile, insanligin
devamli olarak maruz birakildigi korkunc¢ kosullar, dzerine

calismamiz gereken bir celiskidir.?

Dolayisiyla insanlarin gorusunu yukseltmek, ilerletmek ve daha
iyi bir dinya ic¢in oO6zlemlerine anlamli bir ifade verebilmek
icin bilimsel bir temelde kararli bir mucadele yurutmek
acisindan bir gereksinim — ivedi bir gereksinim bulunur, fakat
aynl zamanda bu mumkundir ve araclari da vardir. Ve burada
yalnizca Nic¢in Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nasil
Gercek Bir Devrim Yapabiliriz'de sOylenen sey degil, ayni
zamanda Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist Cumhuriyet Icin
Anayasa’nin onemi ve bununla birlikte Devrim Icin Dikkat
Noktalari’nin onemi bulunur, bunlar gunuimiz dehset dunyasina
radikal bir pozitif alternatifin canli, gercek ve acgik
ifadelerini sunarlar.

Burada bir kez daha tarihsel deneyimden 06grenmek Onemlidir.
1960’ lar Uzerine oOnceden dediklerime ve Nicin Gercek Bir
Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir Devrim
Yapabiliriz'e donersek, -esas ve ikincil fenomen olan seylerin
ikiye bolunmesi ile- 1968 yili gercekten de bir donum noktasi
olarak gorilebilir. Bu keskin bir sekilde belirtmek gerekirse,
ozellikle de ABD ig¢in soOyle denebilir, daha farkli ve iyi bir
dinya icin ictenlikle ve kararli bir sekilde miucadele eden
insanlar da dahil olmak uUzere 1968 yili buyuk bir illdzyonun
sonunu temsil eder. 1968’de yalnizca Martin Luther King ve
Bobby Kennedy suikastleri yasanmaz, ki bu gelismeler belirgin
yanilgilari paramparca etmistir, bununla birlikte daha iyi bir
dinyayili yasama gecirmenin birilerinin dusindigu gibi
“Amerika’y1i olmasi gerektigi gibi yapmak” ile mimkin olmadigi
acikca ortaya c¢ikmistir. Bu durum bazi radikal dusunceli
insanlarda halen bulunan bir yanilgidir. Deyim yerindeyse
“stoklarinda iki cesit mal bulundururlar.” Onceki bir makalede
belirttigim gibi (bu makale 30 yil dnce yazilan Yansimalar,



Taslaklar & Provokasyonlar® icinde bulunur). Phil Ochs bu cok
yogun celiskinin bir cesit canli o6rnegidir. Bir yanda c¢ok
guzel sarkilari bulunur, “Love Me, Love Me, I'm a Liberal”
gibi liberalizmin iki yuzldldgunu ve baskiya karsi gelmedeki
isteksizligini iceren c¢ok yerinde sarkilari vardir, ki
gunumuze de gayet uyarlanabilir (bu sarkida bir yerde
lezbiyenlik karsiti talihsiz bir sd6z vardir -veya aslen
parcaya ait olmayan, fakat Ochs’'un kayda alinan bir canli
performansi esnasinda dogaclama bir sekilde ekledigi bir
seydir bu- genel anlamda bu parca halen gunumize de uygundur).
Ayrica “Cops of the World” gibi bir sarkisi vardir, ki bu da
gunumiuze c¢ok uygundur, icinde 1siran ironik soOzler vardir:
“Demokrasi karlarimizin adidir / begensen de begenmesen de
ozgur olman gerek / cunku bizler dinyanin polisleriyiz.”
Ayrica “The Ringing of Revolution” parcasi da vardir. Fakat
ote yanda, John Kennedy'e yas tutan bir parcasi da bulunur -
yalnizca yas da tutmaz, fakat Kennedy ile temsil edilen sey
hakkinda naiftir ve bunu romantize eder. Ochs bu celiski
uUzerine bir seferinde yorum da yapmisti. Soyle demisti;
“Kennedy ile ilgili bu histen bir turld uzak duramiyorum ve bu
yuzden pek cok Marksist arkadasim aptal oldugumu disunuyor.”
veya dedigi bu dogrultuda bir seydi. Buradaki noktam trajik
sekilde intihar eden Phil Ochs’ta kusur bulmak degildir.
Mesele, kendisinin “bu Ulkeyi bir sekilde dinyanin iyiligi
i¢in bir gug¢ yapilabilecegi ve ulkenin kurulusunda cisimlesen
daha iyi 0zlemlere kavusabilecegi” seklindeki bir illdzyonunun
sonunun canli bir 6rnegi olmasidir. (Elbette gbrece ve gecici
anlamda bu illizyonun “sona” ermesi dogruydu. 0 dénemki
radikal yukselisin ortadan kalkmasiyla ve bu ortadan kalkisla
ilisikili olarak dunyadaki ve ABD 1icindeki buayuk
degisikliklerle, boylesi ve benzeri illizyon ve hayallerin
etkisi bluyuk bir fenomen olarak yeniden ileri suruldud. Bundan
kisaca bahsetmek istiyorum).

Dolayisiyla burada bir ayrisma durumu vardi — ve esas ve
ikincil bir yon veya fenomen bulunuyordu. Esas boyutu -
gelismemis ve ham sekilde de olsa temel anlamda- c¢ok sayida



insanin radikallesmesi ve sistemin reforme edilemeyeceginin
daha fazla farkina varmasiydi. Ve ikincil fenomen ise o
dénemler bazi kisilerin saskinliga dismesi, morallerinin
bozulmasi ve micadeleyi birakmasiydi (veya Fransizlarin dedigi
gibi “récupéré” olmasiydi), bu kesimler cesitli ilerici egilim
ve O0zlemler tasisalar da sistem icin (en azindan sistemin
icinde) c¢alismaya geri donduler. Dolayisiyla bu gercek bir
ayrisma durumuydu ve bir kez daha bunun esas boyutu cok sayida
insanin ileri sekilde radikallesmesi, tam anlamiyla bilimsel
olmasa da Amerika’nin dunyada iyi bir guc¢ olmasinin mumkun
olmadigini fark etmesiydi. Buna, Vietnam savasina ilk basta
karsi c¢ikan ve bunun bir “hata” oldugunu veya egemen sinifin
(veya “iktidar yapisinin”) sadece bir kisminin bundan sorumlu
oldugunu disinen insanlar da dahildi, ayrica c¢ok sayida insan
bu savasin emperyalizmin, 06zel olarak da ABD emperyalizminin
temel dogasi ve temel zorunluluklarindan kaynaklandigini
gormeye baslamisti.

Fakat biliyoruz ki, 1960’larin sonu ve o0zellikle 1970’'lerin
basindaki ylkselisten bu yana dinyada buyiuk degisimler
yasandi, buna pek cok olumsuz degisim de dahildir, ki
bunlardan da gerekli olan dersleri almamiz gerekir. Objektif
durumda 6nemli degisiklikler oldu. Ornedin yalnizca Cin’de
kapitalizmin restorasyonu ile devrimin ve sosyalizmin
yenilmesi degil, Cin’in bizzat kendisinin ABD ve diger
emperyalist devletlerle rekabet halinde emperyalist bir gug
olarak ortaya cikmasi durumu yasandi, bununla birlikte Uciinci
Dinya’da genis capli degisiklikler yasandi. Ikinci Diinya
Savasl sonundan (1945’'ten) baslayarak 1970'lerin baslarina ve
ortalarina kadarki bir evrede Uciindi Dinya’da ulusal kurtulus
mucadelesi veren gucler (ve bu mucadelelerden bazilari bir
bicimde 1990'lara dek devam etti), bu devrimler veya kurtulus
micadeleleri kendi seyrini surduardi: ya yenildiler veya
devrimci olmayan baska bir seye donustiler ve butun bir
emperyalist sistem tarafindan soguruldular. Ve o donemler bu
kurturus mucadelelerine onderlik eden pek cok kisi (veya
kelimenin tam anlamiyla ve siyasi olarak onlarin takipg¢ileri)



diupedliz burjuva egemenlerine ve sistemin wuzantilarina
donustiler veya onemli bir rol oynamaktan vazgectiler. (Yeni
Komiinizm'de ele aldigim bir fenomendir bu.)

Dolayisiyla bu bir baska o6nemli degisiklikti. ABD glcleri
cekildikten ve ABD'nin destekledigi glicler devrildikten sonra
Vietnamlilar gittikce Sovyetler Birligi’ne dodnduler, ki
Sovyetler Birligi o donem emperyalist bir guctu (“sosyal-
emperyalist” de diyebiliriz — ismen halen sosyalist, fakat
gercekte emperyalist). Vietnam o6nderligi ekonomik ve diger
destekler icin yonunu Sovyetler Birligi’'ne c¢evirdi, ve bu
durum onlari yokus asagi silrukledi, 6zellikle de Sovyetler
Birligi dagilinca, Vietnam temel olarak emperyalistlerin talan
ettigi bir baska Uclnci Dinya Ulkesi haline geldi -ki
Vietnamlilar bu emperyalistlere oOzellikle de ABD’ya karsi
kahramanca savasmislardi- ve bugun Vietnam, aci bir sekilde
emperyalist sermayenin uluslararasi ter atdlyeleri aginin bir
parcasi konumundadir.

Diger yanda Kambocya fenomeni bulunur, pek c¢ok insanin
unuttugu veya bilmedigi bir sekilde ABD’'nin korkun¢ yikimiyla
-ABD’'nin kitlesel bombardimani ve UuUlkenin yikimi ile-
yuzleserek ulusal kurtulus micadelesi baslatmislardi. Ardindan
1970’ lerin ortasinda emperyalizme karsi ulkedeki direnisin
onderi olan Kizil Khmerler iktidara geldi, ve sonrasinda
Marksizm veya komunizm adi altinda tamamen hatali bir bakis
acisiyla her tur felaket seyi izlediler.

Butin bunlar insanlarin fazlasiyla kafasini karistirdi.
Acikcasi su an burada bunlarin tamamina girecek zamanim
bulunmuyor — Bunun O6nemli boyutlarini (Yeni Kominizm de dahil
olmak Uzere) cesitli calismalarda isledim, bu tecrubelere
yonelik esas dersleri kavramak oOnemlidir, cunkud hem
emperyalistler ve onlarin entelektiel kampinin takipcileri
bunu gercek komunizme iftira atmak icin kullanirlar, hem de ve
daha da temel olarak emperyalizmi maglup etme micadelesinde ve
bununla ilgili butuin karmasik ve derin celiskilere yonelik
bilimsel yaklasimi derinlestirmek ve yeni oOzgurlestirici bir



toplumu hayata gecirmek icin bu mesele Onemlidir. Buradaki
nokta, 1960’'larda ve 1970’lerin ortalarindaki yaygin devrimci
yukselisten bu yana meydana gelen degisimler acisindan,
insanlarin kafasini karistiran ve onlari demoralize eden c¢ok
fazla seyin yasanmis olmasidir — insanlar Vietnam’daki savasa
karsi guclu bir sekilde savastilar, insanlar sokaklarda
dinyadaki ulusal kurtulus mucadelelerini desteklediler ve ABD
icindeki baskiya karsi miucadeleye aktif sekilde katildilar.

Ayrica, bu uUlkedeki egemen sinifin, -her ne kadar ezilen halk
kitlelerini acimasizca bastirsalar da- baskici kosullara ve
halk kitleleri arasinda kitlesel ayaklanma potansiyeline karsi
bir tampon olarak kullanmak icin O6rnegin Siyahi halk arasinda
genis capli bir orta sinif ve burjuva glcler yaratilmasi icin
calisilmasi fenomeni bulunur.

BUtlin bunlar bir kez daha halk kitleleri lUzerinde olumsuz etki
yaratmistir, ozellikle de kararli bir miucadele ile toplumun ve
halkin temel bir doéndsimid konusunda insanlarin duydugu arzuyu
ve mimkinlugl bu sirec¢ etkilemistir. 1960’'larin ylukselisinden
onlarca yil sonra, farkli tabakalar arasinda uyum veya en
azindan “duzeltme” seklinde genis bir “yeni gerceklik”
fenomeni kendini gostermektedir. Uyum diyorum, “veya en
azindan duzeltme” (farkli seylerin) diyorum, c¢unkd o donemler
orta siniftan radikallesen ve gercekten devrimci bilincteki
milyonlarca ama milyonlarca egitimli genc¢ -oyun oynamiyorlardi
ve samimiydiler- bunlarin pek cogu bu degisen kosullarla
birlikte “gercekci” olma durumuna gerilediler ve hatta radikal
ve devrimci gorusleri kendi sulandirilmis versiyonlariyla
surdurerek sistem icinde calismaya basladilar.

Siyahi halk da dahil olmak Ulzere temel kitleler arasinda
(bilin¢li bir egemen sinif siyaseti ile gelistirilen daha orta
siniflar degil, fakat ezilen halk kitleleri arasinda) muazzam
oranda moral bozuklugu, yenilgi duygusu ve (egemen sinifin
kasitli siyasetleri ve eylemleri dogrultusunda) temel
kitlelerin umutsuz kosullari ve moral bozuklugunda pekiserek
yogunlasan, genis oranlarda uyusturucu kullanimi



bulunmaktadir. Pek cok kisi umutsuzluktan uzaklasmak icin
uyusturucuya bagimli olup yasamini yitirmekte ya da tikenmis
sefil durumlara suruklenmektedir — 1960’'lardaki yukselis
boyunca gercek bir temelde pek cok insana ilham veren umudun
noksanligi durumudur bu, bu umut simdilerde tikenip gitmis ve
umutsuzluga ve o6lume donustirilmistir. Ve durum, bu ulkenin
(ve ayni zamanda uluslararasi olarak) gettolarinda ve
barriolarindaki cetelerin genislemesi ile cok daha umutsuz ve
moral bozucu hale gelmistir, genclik yoksunluk ve caresizlik
kosullariyla cetelere cekilmektedir, ve zengin olma illuzyonu
ve “zengin ol ya da calisarak o6l” yodnelimi uyusturucu
saticilari tarafindan pompalanmakta ve kokusmus kultur toplum
capinda bunu yaymaktadir, bu durum baskalarinin daha fazla
somurulmesi ve yikilmasinin araci olarak gerek Wall Street’te
ve dinya capinda, gerekse ic mahallerdeki sokaklarda tesvik
edilmektedir.

Butlin bunlarla birlikte, insafsiz bir egemen sinif siyaseti ve
ideolojik karsi saldirisi bulunur — komunizme ve kitlesel
yukselise dair her pozitif radikal unsura (az cok 1960’'larin
ortasindan 1970’'lere dek) karsi insafsiz bir saldiri vardir -—
ayni zamanda pozitif yukselisleri baska bir seye, genellikle
tam karsitina donlstlirerek “dogasini bozma” (sulandirma ve
carpitma) durumu yasanmistir. “Kimlikler” ve hakikate tekabul
eden nosyonlar ve “kimlik” meselesi ve “kimlik durusu” olarak
konusma durumu s6z konusudur. (Buyluyen fasist guclerin gercek
baski ve adaletsizlige karsi micadeleye saldirmasi acisindan
uygun hedef ve ara¢ saglayan bir fenomendir bu, bununla
birlikte bu “kimlik” politikalari ve ideolojisi baskiya ve
adaletsizlige karsi hicbir gercek ¢6ézim sunmaz ve fasizmi
besleyen sisteme gercek bir alternatif saglamaz.)

Devrimci glcgler arasinda -ve Ozellikle de devrimin gercgek bir
oncust olma sorumlulugunu almis kendi Partimizde- bu “felaket
yillari” ve on yillardir slren bu acimasiz ideolojik ve siyasi
saldiri, buyuk O0lcude hedefin veya devrime ve komunizme
yonelik ciddi bir yonelimin terk edilmesine yol acacak sekilde



korkun¢ bir yola girdi ve hatta, gunumiz dunyasinda pozitif
radikal bir alternatifin olmasi durumuna supheyle bakan bir
durum olustu, bu durum Parti icinde bir Kultur Devrimi’'ni
gerektirdi ve bu sure¢ yeni bicimler ve yeni oOnceliklerle
yaklasik 15 yildan fazla bir slredir devam etmektedir;
halihazirda devam eden Devrim Turu (“GERCEK Bir Devrim Turu

Icin Ulke Capinda Orgitlenin Turu”)* bu dogrultuda yogunlamis
bir ifade bicimidir, devrimin genis capli olarak halk
kitlelerine, o&grencilere, diger kesimlere yayilmasi, ulkede
bir butun olarak etki etmesi, siyasi manzara ve kultudrden
oturd toplumda carpici bir sekilde noksan olan devrim ve
kominizm meselesine dair buyuk bir heyecan yaratilmasi, ve
somut olarak binlerce insanin simdiden oOrgutlenmesi, yeni
insanlarin bu devrime katilmasi, milyonlari etkilerken diger
yandan bu korkun¢ sistemi ve onun baskici kurumlarini yenmek
ve dagitmak icin gerekli devrimci micadeleye yoénelik
hizlandirma ve gerekli kosullari hazirlamanin kilit bir
parcasi olarak, ve Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist Cumhuriyet
Icin Anayasa’da temellenen kékten yeni ve odzgirlestirici bir
toplum ic¢in bu slurec¢ izlenmektedir.

Burada, Revolution’da yayinlanmis “YENI KOMUNIZM HER SEYI
DEGISTIREBILIR — EGER..” makalesinde aciklanmis, hem kendi
Partimizde hem de uluslararasi hareketlerde agir basan anti-
bilimsel revizyonizm durumu ile karakterize olan, ve farkli
katmanlardan kitlelerin sinir bozucu bir derece toplumun ve
tim insanligin karsi karsiya oldugu “problemin” kaynagini
dogru bir sekilde tanimlayamamalariyla veya bu tidr bir
“cozume” ciddi bir sekilde bakmamalariyla birlesen “zehirli

bilesenden” bahsetmek gerekiyor.>

Bu “zehirli bilesen” formulasyonu akut bir sekilde kendini
gosteren bir problemdir ve Devrim Turu’nun kendisi bu akut
probleme yoneliktir, cunkl buradaki mesele bu “zehirli
bilesene” ve genel zorluklara teslim olmak yerine, bunun
kokten donusturilmesi ile zorluklara meydan okunmasidir. Bu
makale acil bir sekilde vurgulanmasi gereken su sekilde devam



eder: “Bu gerceklikle ylizlesmeliyiz, ve onun bizi maglup
etmesinin onune gececek yolu bulmaliyiz.”

Bu “zehirli bilesenin” lUstesinden gelmenin o6nemli bir parcasi,
Nicin Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir
Devrim Yapabiliriz 1.Bdélumin sonuna dogru belirtilen
celiskiyi, yapmamiz gerekenler, yapmamamiz ¢gereken ve
kitlelerin ve nihai olarak da bir bdtin olarak insanligin
karsilastigli problemlere temel bir ¢o6zim olacak devrime
yonelik acil olarak gerekenler dogrultusunda ele almaktir.
Nicin Gercek Bir Devrime Ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir
Devrim Yapabiliriz icinde bu celiskiyi soyle ortaya koydum:

O0zellikle, yaptigaim calismalar ve 1960’lardan beri onlarca
yildir sagladigim oOnderlikten dolayi yeni kominizm ile
birlikte bilimsel yontem ve yaklasimin ileri sekilde
gelistirilmesine sahibiz; bu devrimi yapmak icin stratejik
yaklasimimiz ve planimiz mevcut; Kuzey Amerika’da Yeni
Sosyalist Cumhuriyet Icin Anayasa’'ya sahibiz, bu calisma
insanligin bir bitidn olarak o6zglrlesmesini amaclayan kokten
yeni ve oOzglrlestirici bir toplum ig¢in kapsamli bir vizyon ve
somut bir “plandir”. Fakat durust olalim: henudz sahip
olmadiklarimiz, devrime kazanilmasi gereken ve onu surdurecek
olan halk kitleleridir, o6zellikle de her devrimin itici gucu
olan gencliktir; ve her ne kadar insa edilmesi gereken bir
devrimci oOrgutun temeline ve iskeletine sahip olsak da, heniz
her seviyede ve ulkenin her yerinde yalnizca kararli bir
sekilde degil, fakat bilimsel bir temelde de kitlelere
onderlik edecek ve devrim yapmada one c¢ikacak yeterince oOnder

kadromuz bulunmuyor.’*

Bu durum, artan sayida insana yonelik -bir slredir devrim icin
calismaya dahil olanlar ve bu devrime henlz yeni olanlarla
ilgili- bizlerin aktif olarak tespit ederek c¢oOzmesi gereken
bir celiskidir. Ve bu surecin oOnemli bir parcasi devrimin
sorunlarini halk kitlelerin odnune koyabilmektir, buna gercek
bir devrim hareketiyle daha yeni tanismis olan ve hareketin



parcasi olmaya henuz baslamis insanlar da dahildir, bu sulrec,
problemlerin c¢oO6zumu noktasinda onlarin yardimini da
icermelidir.

Atilimlar’da bahsedildigi Uzere:

Devrimin, temel ve nihai anlamda kitleler tarafindan
yapildiginin dogru anlasilmasi ve uygulanmasi c¢ok onemli bir
ilkedir. Bu ilke, kitlelere ve onlarin kendiligindenligine
kuyrukculuk yapma recetesi degildir ve bu sekilde de ele
alinmamalidir. Onlar, bu devrimi yapmasi gerekenlerdir,
devrimin her asamasinda Onemli atilimlar yapmak ve ilerlemek
icin karsilasilan celiskileri micadele dogrultusunda ele
alarak donlusturecek ve surece katki sunacak olanlardir. Bu cok
onemli bir ilkedir ve bu ilke, kitle kuyrukculugu seklinde
dusunulup tanimlanmamalidir. Bu ilke, tum hikmetin halka
dayandigi ve tek yapmaniz gereken seyin problemin ne oldugunu
kendilerine sdylemeniz gerektigi ve karsiliginda da size c¢ok
hizli1 bir sekilde cozum getirecekleri turden bir seylestirme
degildir. Bu durum, onlari kapsama, artan sayida ve bilimsel
bir temelde, savasilmasi gereken celiskilerle yluzlesme ve

devrim yapma yolunda bu celiskileri dénilistirme meselesidir.®
Ve son olarak vurgulandigi gibi:

Gorunuse gore, bu yonu (eksikliklerimizi ve ivedi
gereksinimlerimizi) karsilastigimiz insanlarin onine dogrudan
ve acikca koymak konusunda halen bir miktar isteksizlik durumu
olacaktir. Boylesi bir isteksizlik durumuna karsi, devrimin
sorunlarini ve ihtiyaclarini ilk kez karsilastigimiz insanlar
da dahil olmak uUzere en bastan onlari da dahil ederek ele
almanin, onlarin ¢6zume yardimci olmalari gerektigini (ve bu
durumun belirli acilardan sorunlari daha fazla tanimlayip
cozmek acisindan gerekli oldugunu) belirtmek o6nemlidir; cunkd
bu devrimin sorunlari ve ihtiyac¢lari, gercek bir devrime
yonelik gercek bir hareket insa etmek icin acilen ihtiyacg
duydugumuz atilimlari gerceklestirmemizin Onemli bir
parcasidir ve aslinda insanlari devrime orgutlemenin de kilit



bir parcasidir.

Bunun sisirme degil, fakat insanlarin baskalariyla birlikte
batunluk olusturacaklari, devrimin -ki butun zorluklari ve
glicliklere karsi, kapitalizm-emperyalizm sisteminin egemenligi
altinda kitlelerin gunluk yasamdaki dehsetten ve bir batin
olarak insanligin yikima ugratilmasindan kurtulmalarinin
yegane yolunu bu temsil etmektedir- hem acil hem de stratejik
meselelerini c¢ozmede insanlarin “bilimsel slrece kendi
yaratici dusuncelerini getirecekleri” ve aktif bir rol
oynayabileceklerini kavrayarak gercek bir “sevk ve cosku” ile
yapilmasi gerektigi de ayrica belirtilmelidir.

Bir sistemin bu canavarligina, insanliga karsi artan suclarina
ve surekli olarak yayilan kokusmus dusunce ve kultur
bicimlerine karsi c¢ikarken, pozitif alternatifi cesaretle
ortaya koymanin buyluk bir 6nemi bulunuyor: bilim, liderlik,
devrim stratejisi ve radikal bicimde yeni, Ozgurlestirici bir
toplum ve dunya i¢in kapsamli ve somut bir vizyon ve plan.

Sonu¢ olarak, Ike’den Mao’ya ve Otesine’de belirttigim gibi:

Eger dinyayi gercekten oldugu haliyle gdérme sansiniz olsaydi,
hayatinizda izleyecek kokten farkli yollariniz olurdu. Bu
kiyasiya rekabet icine girer ve ilerlemeye calisirken buyuk
oranda yutulurdunuz. Basinizi yemlige sokar, digerlerinden
daha fazlasini alabilmek ig¢in umutsuzca ve olabildigince
yemeye calisirdiniz. Veya toplumun ve dinyanin yonunu tamamen
degistirecek birseyler yapmaya calisirdiniz. Bunlari yanyana
koydugunuzda hangisinin bir anlami var, hangisi gercekten
degerli bir seye katki sunuyor? Yasaminiz ya bir seye dair
olacak — veya hicgbir seyle 1ilgili olmayacaktir. Ve
yasaminizda, baski ve somuru iliskilerine, bunlarin bdtun
sistemlerine ve onlarla birlikte gelen tum gereksiz aci ve
yikimlara son vermek i¢in toplumun ve dinyanin devrimci
donlisumine elinizden geldigince katki sunmaktan daha blyidk bir
sey yoktur. Tarihsel acidan halen cok erken evrelerinde
bulunan komunist devrimin su ana kadarki butun ayraintilarindan



ve hatta buyuk basarisizliklarindan, bununla birlikte buyuk
kazanimlarindan da gittikce daha derin bir sekilde 0grenmis
bulunuyorum.

Bitin bunlara baktigimda, bir kez daha yasamini kanseri
sonlandirmaya adayan arkadasimi — ve bu kapitalizm-emperyalizm
sistemine ve bu sistemde cisimlesen blutlin aci ve baskiya dinya
c¢apinda son vermenin buyuk gerekliligini dusuntyorum.
Yasaminizin nasil olacagindan daha O6nemli bir sey olmadigini
goruyorsunuz, ve yasaminiz boyunca neye katkida bulunursaniz
bulunun bu sey yapacaginiz en o6nemli ve en mutluluk verici sey
olmali. Ve evet, buyuk hayal kirikliklari yasanan anlar olur,
fakat bununla birlikte cok neseli anlar da vardir. Insanlarin
kisitlamalardan kurtulmanin yollarini godrebilmesi, ayaga
kalkmasi ve dinyay1i gercekte oldugu gibi gdrmeye baslamasi ve
onu degistirme micadelesini c¢ok daha biling¢li olarak ele
almasindan kaynaklanan nese vardir. Butun bu slrecin parcasi
oldugunuzu bilmekten ve yapabileceginiz katkiy1i sunmaktan
kaynaklanan nese vardir. Bu micadelede digerleriyle birlikte
yoldaslik icinde olmaktan ve bunun degerli bir sey oldugunu,
bunun bir tir ufak ve sinirli bir sey olmadigini, fakat
mutluluk verici bir seyi kapsadigini bilmekten kaynaklanan
nese vardir. Gelecege bakmanin, micadele ettiginiz seyi
gozunuzde canlandirmanin ve insanlarin yalnizca kendileri icin
degil, toplum icin, bdtin olarak insanlik icin bunun ne anlama

geldigini kavramaya baslamalarini gdrmenin nesesi vardir.>
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