Baskan Yardimcisi Pence -
Koktenci Bir Fanatik, Fasist
Rejim Ic¢inde Kritik Bir Gic

tarihinde revcom.us web sitesinde yayinlanmistair.

Kaynak icin bkz:

https://revcom.us/a/668/bob-avakian-vice-president-pence-fundamentalist-fanatic-cruc

ial-force-in-the-fascist-regime-en.html

Bob Avakian’dan 1 Agustos 2020 Bildirisi - “Su Anki Acil
Durum, Trump/Pence Rejimini Acilen Génderme Ihtiyaci, Bu
Secimlerde Oy Vermek ve Devrim I¢cin Temel Ihtiya¢ Uzerine”ye
su onemli analiz ile baslamistim:

“Karsi karsiya oldugumuz -ve su an bizleri yodneten- sey fasist
bir rejimdir: Durmaksizin insan haklarina ve ozgurluklerine
saldiran, acikc¢a bagnazligi ve esitsizligi yayginlastiran;
Ulke Uzerinde bir leke ya da fazlalik olarak gordukleri ve
asagilik olarak degerlendirdiklerine Kkarsi duygusuz bir
umursamazlik ya da sogukkanli bir art niyetle davranan; acilar
icinde olan ve eksikliginden o6tird hayatini kaybedecek
milyonlarca insana saglik hizmeti sunmayi reddetme gdOrevini
Ustlenmis; kadinlari kocalarina ve genel olarak erkeklere
boyun egmis talan edilecek esyalar, kirtaj ve dogum kontroline
erisimi olmayan c¢ocuk doguruculari olarak asagilayan; iklim
degisikligi ve bilimi reddeden, evrim bilimine saldiran ve
genel bilimsel yontemi reddeden; rejim olarak kitle imha
cephaneligini tehditkar bicimde godsteren ve nilkleer savas
tehdidinde bulunan; Mislumanlara, gogcmenlere ve kenar
mahallelerdeki insanlara karsi devlet terdrind yogunlastiran;
“Once Amerika” diyen, beyaz Ustinlenmeci, erkek Ustiinlenmeci
ve LGBT karsiti zehrini devamli akitan acimasiz haydutlara
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destek verip onlari One suren ve bitun bunlari gururla
surdurup cok daha kotusunl yapma arzusunu acikca belirten
fasist bir rejimle karsi karsiya bulunuyoruz ve su an bu rejim
tarafindan yonetilmekteyiz.” (1)

Baskan yardimcisi Mike Pence’e gelirsek: Pence, seyleri
Trump’la ayni tehditkar tarzda, pervasizca ve kaba yollarla
ifade etmiyor olsa da kendisi bu rejimin tiim fasist programini
yiiriten kuvvetli bir giicii temsil eden koktendinci bir
fanatiktir.

Iste bu nedenle REFUSEFASCISM.org’un cagrisina kulak vermeye
acil ihtiyac¢ var, sadece Trump’in gonderilmesini degil ayni
zamanda tim Trump/Pence rejiminin HEMEN SIMDI GITMESI!
gerektigi talep edilmelidir.

Pence’le birlikte, dinsel inanci bilimin kabullu ile
bagdastirmaya calisan, Incil’i ve Isa’nin mesajini baris,
adalet, sefkat ve hosgoru seklinde komsunu sev, yoksullarla ve
mazlumlarla dayanisma i¢inde ol seklinde yorumlayan tiurden bir
Hiristiyanliktan bahsetmiyoruz. Hayir. Pence asiri sekilde
bilime karsi olan ve acimasiz bir dinsel fanatizme sahip gozu
kara bir “gercek mumindir”. Kendisi, erkek Ustinlugi ve anti-
LGBT zehirden beslenen ve bununla birlikte beyazlarain
ustinligu, kuduz Amerikan sovenizmi ve zenofobi (gOoc¢menlerden
nefret etme) gibi meselelerde Trump ile dogrudan ayni gemide
olan gercek bir “Damizlik Kizin Oykisu”
koktencisidir, Pence’in dinci koéktenciligi, Taliban veya
ISID’'deki Islamci koktencilige tekabil eder. Tipki onlar gibi
Pence de koktendincilik versiyonunun halka zorla ve her yerde,
her zaman empoze edilmesi gerektigine inanmaktadir. Ancak
buyuk bir fark su ki, gucu ve “erisimi” c¢ok daha sinirli olan
Taliban veya ISID liderlerinin aksine, Pence dinya tarihindeki
en guclu Oolum makinesine sahip en guclu hukumette yuksek
ratbeli bir memurdur.

Kendisi, kabaca yalan soyleyen Trump’'tan daha “cilala”
gorunebilir ancak Pence “sakin” dis gorunusuyle daha da



tehlikelidir. Pence, fanatik dinci koéktenciligiyle hurafenin
“dogru” versiyonu olarak yorumladiklari seyin pesinde giderek
“Tanri1’'nin 1iradesine” hizmet eden “yumusak dilli bir
suikastcidir”. “Eski usul” NAZI’ler ve Proud Boys gibi silahlyi
haydutlar, taipki firtaina birlikleri gibi Trump/Pence fasist
rejimi icin son derece faydali olsalar da, bu rejimin temel ve
itici gucu Hristiyan koktenciligidir. Ve bu rejim, Pence’in
yaninda Bassavci William Barr, Disisleri Bakani Mike Pompeo,
Egitim Bakani Betsy DeVos ve digerleri dahil olmak Uzere gicli
pozisyonlarda bulunan Hiristiyan koktendinci fanatiklerle
doludur.

Burada Afro-Amerikan 1ilahiyatc¢i Hubert Locke’un oOnemli
analizine bir kez daha atifta bulunmak faydali olacaktir. 15
yi1l oOnce konusan Locke, 1930’'larda Almanya’da Hitler ve
Nazilerin fasizmini ilk elden gozlemleyen ve ABD’deki fasizmin
tehlikesine sert bir sekilde deginen kil hocasi James Luther
Adams’1in tecrubesinden bahseder:

“Ceyrek asir once [1980'lerde], “uUlkeyi Tanri icin geri
almaya” adanmis bir siyasi guc¢le bu uUlkede dini hakkin ortaya
¢ikisini izlerken, Adams, o6grencilerine bu Ulkedeki
“Hiristiyan fasistlerle” savasmak zorunda kalacaklarini
soyler. Amerikali fasistlerin gamali hag¢ ve kahverengi
gomleklerle gelmeyecegi konusunda onlari uyarir. Amerikan
versiyonunun, bu kez hac¢larla gelip Baglilik Yemini (Pledge of
Allegiance) okuyacaklarini belirtir.” (2)

Bir kez daha, bu ylzden yalnizca Trump’in degil ayni zamanda
Pence’in ve tum fasist rejimin gorevden alinmasi ivedi ve acil
bir zorunluluktur; bununla birlikte giderek artan sayida
insanin sokaklara dokulmesiyle ve sokaklarda kalarak gurleyen
bluyiuk bir c¢iglikla ve ezici bir cogunlukla bu rejimin HEMEN
SIMDI GITMESINI! giicli bir sekilde talep etmesi gerekmektedir.

Referanslar:



1)“Bob Avakian’1in 1 Agustos Bildirisi” - Kaynak icin:
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2)“Reflections on Pacific School of Religion’s Response to the Religious Right” -

Dr. Hubert Locke, ayrica revcom.us sitesinde mevcuttur—vurgular eklenmistir.

Fasizm Nedir?
Bob Avakian’in Ifadeleri:

Peki ne tir bir degisime yol acacak? Ne tir bir degisime yol
acacagl meselesinde agnostisizme veya cahillige yer yoktur.
Evet, herhangi bir bicimde burjuva diktatéorlagiu halk kitleleri
icin cok kotudur, kitleler icin cok baskici ve ezicidir ve
devrilmesi gerekir. Ancak, insanlarin her tir hakkini ¢igneyen
acik bir fasist diktatorlik, “belki olumlu bir degisim olur,
belki de olumsuz bir degisim olur” kategorisinde yer alacak
tlirden bir sey degildir.

(Insanlik Icin Bilimsel Temelde Umut: Bireysellikten,
Asalakliktan ve Amerikan Sovenizminden Kopmak)

New York Times’ta (16 Temmuz 2019 Sali gunu) yayinlanan
“Irkcilik Dolaptan Cikiyor” baslikli makalesinde, Paul
Krugman, yalnizca Donald Trump’in degil, bir butidn olarak
Cumhuriyetc¢i Parti’nin “uluduguna” ve 1rkc¢iligi acikcga ve
kabaca ifade ettiklerine isaret ediyor. Krugman, Cumhuriyetci
Parti’nin her tirld karsi irkcilik iddiasini duasurdigine
deginerek bu makaleyi sOyle sonuclandiriyor: Cumhuriyetcilerin
irksal esitligi destekledigini iddia etmenin her zaman
ikiytzlu oldugunu soylemek caziptir; ulumalardan acik bir
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irkciliga gecisi memnuniyetle karsilamayi cazip hale
getiriyorlar. Ancak ikiyuzluluk erdeme prim vermiyor, su anda
gordugimiz sey, bu prime artik ihtiyac¢ duymayan bir partidir.
Ve bu c¢ok korkutucudur. Krugman oOnemli bir noktaya parmak
basiyor. Mesele yeterince ileri gitmemeleri ve o0zellikle de
egemen sinif partileri (Cumhuriyetciler ve Demokratlar)
arasindaki dar <c¢eliski ve c¢catisma Kkosullarindan
kopmadiklaridir. Bu baskiyi icine alan ve bu baski olmadan var
olamayan bir sistemin temsilcileri ve uygulayicilari olarak
hareket ederken, 1rkci baski gibi ofkelere karsi ikiyuzlu
olarak muhalif davranma tutumu bulunur; bu sadece Cumhuriyetci
Parti ic¢in gecerli degildir, ayni zamanda Demokrat Parti ic¢in
de gecerlidir. Bu durumda yogunlasan, cok gercek ve akut bir
celiskiyi tanima ve dogru bir sekilde ele alma ihtiyaca
bulunur: Bir yandan Cumhuriyetci Parti kadar Demokrat
Parti’nin de bir sistem partisi oldugu gercegini, kitlelere
yonelik buyuk suclari sirekli olarak isledigini ve insanligin
gelecegi icin varolussal bir tehdit icerdigini belirtmek
gerekiyor; ve Ote yandan, (yukarida Krugman’in makalesinden
alinti1 yapilanlarin ifadesine gore), bu egemen sinif
partilerinden birinin (Cumhuriyetc¢ilerin) acikca dogrudan bir
tehlike oldugu gercegini ve evet 1rk¢i, insani ve cevreyi
yagmalayan seylerden baska bir sey olmadiklari iddiasini
tasimak gerekiyor. Bu durum, her iki tarafin da aracisi oldugu
butin bu sisteme karsi c¢ikilmasi ve surekli olarak bu sistemin
kaldirilmasi stratejik hedefine dogru aktif bir sekilde
calismanin, ayni zamanda, fasist Trump/Pence rejiminin ortaya
koydugu acil tehlikenin farkinda olarak bu rejimin gitmesi
talebi etrafinda siddet icermeyen, ancak surekli bir
seferberlik icinde kitleleri ileriye go6tirmek icin acilen
yapilacak calismalardaki temel stratejik bakis acisidir!

(Insanlik Icin Bilimsel Temelde Umut: Bireysellikten,
Asalakliktan ve Amerikan Sovenizminden Kopmak)

Fasizm, burjuva sinifinin (kapitalist-emperyalistlerin) bariz



diktatoérlugidir. Acik bir terdre ve siddete dayanir. Sivil ve
legal haklari ayaklar altina alir, devletin gucunu ve mobilize
ettigi organize fanatik c¢eteleri, kitlelere karsi acimasizca
kullanir, bunu yaparken oOzellikle de “dusman”, “istenmeyen”
veya “toplum icin tehlike” seklinde tanimladiklarina saldirir.

Ayni zamanda -0rnek vermek gerekirse Nazi Almanyasi ve
Mussolini Italyasi- genellikle rejimlerini konsolide etmek
icin hizli bir sekilde belirli baskici onlemler dayatirlar,
bununla birlikte, fasist rejimler programlarini belirli
asamalarla, insanlara guvence vererek, ya da belirli gruplara
guvence vererek, bu kabustan kurtulabileceklerini
hissettirerek rejimlerini konsolide ederler. Elbette bunun
icin insanlarin rejimle iyi gecinmeleri gerekir; kitleler
baskiya, sinirdisi edilmelere, tutuklanmalara, hapse ve infaza
suruklenirken sessiz kalmalari gerekir.

Bugunin fasistleri ile Konfederasyonculugun dogrudan bir
baglantisi vardir; beyazlarin dstinligind savunmalarinin, LGBT
bireylere ve kadinlara karsi acik nefretlerinin, 1israrla
bilimi ve bilimsel yaklasimi reddetmelerinin, “Amerika Once
gelir” sovenliklerinin, devamli olarak “Bati medeniyetinin
dstuanliaguniun” c¢igirtkanligini yapmalarinin, saldirgan bir
sekilde askeri guc¢ kullanma isteklerinin, nukleer silahlarla
diger uUlkeleri tehdit edip yok etmek istemelerinin, bunu blyuk
bir istekle dile getirmeleriyle dogrudan baglantisi vardir.

(“Trump/Pence Rejimi Gitmeli! Insanlik Adina Fasist Bir
Amerika’yi Kabul Etmeyi Reddediyoruz, Daha Iyi Bir Diinya
Mumkin” konusmas1i)

Stewart daha sonra Lang’in ifadelerini su sekilde oOzetliyor

‘Modern koktencilik, eski zamanlardaki fasizm gibi, gucli bir
zulumu kapsar, tipik olarak tanrisiz liberallerin ellerinde ya
da dinci bir ‘Oteki’’ Uzerinden; saf bir irktan ya da ulusal
bir gruptan olanlarin gecmisteki ylceliklerden sorumlu olup



ote taraftan su an da haksiz bir baski gordukleri, didnyanin
hakli yoneticileri olduklari inanci, ve bunun yani sira
sorgulanamaz mutlak bir otoriteye duyduklari icten gelen bir
tabilik vardir. Ve diye ekler Stewart, 1rksal ustunlukcu bir
hareketin merkezinde dinden ziyade 1irk vardair.

Ve Lang’in sdyledigi su tlyler Urpertici ifade vardir:
Insanlarin bunun oldudundan haberleri bile yok..

Amerika’da blyuyen muhafazakar kilise, kiyamet gunu kilisesi
ne anlama geliyor? Yetistirdigimiz c¢ocuklarimizin son
jenerasyon olarak yetistiklerine inanarak blylumeleri ne demek?
Eger onlara, “Ekolojiyi umursamana gerek yok, ve savas
¢clkartmada bir sorun yok, zaten hepimiz gidiciyiz, ve komsunu
sevmene de gerek yok clnki zaten hepsi dagilip gidecek” demeye
devam edersek neler olacak?

Bu durum, Hristiyan fasistlerine gayet asina olan birinin
olaylara 1sik tutmasidir. Ve bu Ulkenin, butiun bu soykirimlar,
kolelik, 1rkcilik ve her tiurden fasizm ve Hristiyan
ustinlenmeciligi -“gecmisin harika zamanlarini” restore etme
aciliyeti- siki sikiya birbirine bagladair.

(“Trump/Pence Rejimi Gitmeli! Insanlik Adina Fasist Bir
Amerika’yi Kabul Etmeyi Reddediyoruz, Daha Iyi Bir Diinya
Mumkin” konusmasi)

Akil Nicin Ozgiirlestirilmeli?

Editériin Notu: Asagidaki makale Bob Avakian’in mimari oldugu kominizmin yeni
sentezini destekleyen okurumuz Rajko Tomas tarafindan web sitemize iletilmistir.

Konuya iliskin her tiir goéris ve yorumunuzu bizlerle paylasabilirsiniz.
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“Tanri olmadigina, tanriya 1inancin ve din c¢ercevesinde
organize cehalet ve batil inanclarin hem cok buyuk zarar
verdigine hem de radikal anlamda farkli ve daha iyi bir diinya
icin verilen micadelenin éninde dogrudan engel olusturduguna
dair anlayis -secenek degil, bilimsel anlayis- aktif olarak
savunulmasi ve ugrunda micadele verilmesi c¢ok yasamsal olan
bir konudur.” [1]

Bob Avakian

Gectigimiz glnlerde Tirkiye Diyanet Isleri Baskanligi Din
Isleri Yiksek Kurulu, Ankara Barosu’'nun kamuoyunda
tartismalara neden olan son derece hakli ve oOnemli
elestirilerine [2] karsi, arkasina dogrudan AKP — MHP basta
olmak lzere toplumdaki cesitli Islamci, gerici ve fasist kurum
ve sahislarin destegini de alarak bir yanit verdi. Yanitlari
savunduklari ve egemen kilabilmek ic¢in yogun c¢aba
sarfettikleri ideolojik yonelimlerinin acik bir sekilde
gorilebilmesi acisindan ©6nemliydi. Din Isleri Yiksek
Kurulu’ndan yapilan yazili aciklamada, Islam
dininin “getirdigi ilahi hakikatlerle, insanligin varolussal
sorularina cevap veren, 1insan ve toplum hayatini en uygun
bicimde dlzenleyen, dinyayil insanlik onuruna yarasir bir
bicimde yasanilir bir yer haline getirmeyi hedefleyen son hak
dini oldugu” belirtildi. Bu aciklamada ayrica “Insanlidin bu
hedefe ulasabilmesi icin Islam; hayati, vicdani, nesli, akli,
mali ve cevreyi korumak ve bunlara ydnelen tehditleri bertaraf
etmek icin temel kurallar getirmis ve muntesiplerinden bu
kurallara tam bir duyarlilikla uymalarini istemistir.
Gayrimesru cinsel iliskilerin her tiiri ve bicimini glinah sayip
yasaklamak da soz konusu ilke ve kurallar cercevesinde bir
yaklasimdir. Bu yaklasim, Kur’an-1 Kerim’den énceki kutsal
kitaplar olan Tevrat ve Incil’de de aynen vurgulanmistir” [3]
ifadeleri yer aldi.



Din Isleri Yiksek Kurulu’'nun bu aciklamalari, aklin
0zglrlesmesini istemeyen ve halk kitleleri Uzerinde agir bir
esitsizligin prangalarini giclendirmek isteyen baskici ve
somurucu bir ideolojinin dunya gorusuni acik bir sekilde
yansitmaktadir. Bununla birlikte aciklama bastan sona
tutarsizliklar, celiskiler, otekilestirme ve acik bir tahakkim
iliskisinini vylcelten belirli yaklasim ve oOnermelerden
olusmaktadir. Sitphesiz Din Isleri Yiksek Kurulu’nun aciklamasi
dogaclama olmayan, sistematik bir mantiga dayaniyor. Bu mantik
en genel ifadesi ile bilime, bilimsel yontem ve yaklasima
karsi olan, fenomenleri rasyonal aklin degil de kurgulanmis
askin bir ilahi glcun referansi ile ele alan metafizigin
mantigidir. Ve bu dogrultuda yalnizca “gericilik” denilerek
gecistirilemeyecek bir yaklasimin ifsasini gerektirmektedir.
Bu yaklasimin hangi celiskilerin G4rund olarak yapilandigi
dogru sekilde bilinirse halk kitlelerin her tir baski ve
somuru iliskisini bilinc¢li olarak ortadan kaldirabilmesi de
mumkin hale gelecektir. Bu acidan konu yalnizca bir
escinsellik meselesi olarak da dustunulmemelidir. Escinsel
bireyler de dahil olmak dUzere, halkin baski ve somuruye
ugrayan tum kesimlerinin karsilarindaki ideolojiyi dogru
sekilde tanimasi ve bundan kokten kurtulabilmeleri icin
gerekli donanima sahip olmalari gerekmektedir. Dini
ideolojinin insan dusmani, ataerkil ve 0zel mulkiyetin
korunmasina yonelik binlerce yillik tarihsel misyonunu
anlayabilmek bu surecin kritik halkalarindan biridir. Bu bilim
ve akil dismani ideolojinin nasil gelistigini ve kendi ic
tutarsizliklarinin her yonden ortaya koyabilmek ozellikle
fasizmin pek c¢ok Ulkede yukseliste oldugu mevcut dinya
kosullari baglaminda o6nemli bir sorumluluktur da.

Tum Tanrilardan Kurtulmak!

Devrimci Kominist Parti ABD Baskani Bob Avakian’in 2014
yilinda El Yayinlari tarafindan Turkceye kazandirilan “Akli
Ozgiirlestirmek ve Diinyayl Dedistirmek Icin: Tim Tanrilardan
Kurtulun!” baslikli calismasi bugunden kokten farkli daha iyi



bir dunya icin mucadele eden basta ezilen halklar olmak uzere
toplumun tum kesimlerine dini ideolojinin bozucu ve
kolelestirici etkisine karsi buyuk bir rehber saglamaktadir.
Bob Avakian’in bu calismasi temel olarak iki onemli
konusmasindan olusmaktadir. Bunlardan 1ilki 2004 yilinda
yapti§1 “Tanri Yoktur — Tanrisiz Kurtulusa Ihtiyacimiz Var”
baslikli konusmasidir, digeri de 2006 yilinda gerceklestirdigi
7 Konusma’nin bir bélimidir: “Kominizm ve Din: Orgiitlenerek
Ozgiirlesmek — Gercek Diinyay1 Dedistirmek Icin Devrim Yapmak,
Goriunmeyen Seylere Bel Baglamamak” .

“Tum Tanrilardan Kurtulun!” calismasinda, dini ideolojinin
bidtin bir mantiginin maddi olmayan, gdzle gorilmeyen, ancak
“inanc” gibi “6zel” bir yolla farkina varildigi iddia edilen,
fakat butun bu O0zelliklerinin yaninda ayni zamanda “fiilen”
“nesnel” olarak yani gerceklikte var oldugu iddia edilen bir
yaratici ve kural koyucu tanri kurgusu lzerinden yapilandigina
dikkat c¢eken Bob Avakian, boylesi bir tanriya atfedilen
sifatlarin ve cesitli eylemlerin esasen nasil bir “canavari”
betimledigini, yine bdéylesi bir tanrinin elc¢ileri araciligiyla
insanliga sundugu yasa ve ahlaki ilkelerin ne derece celiskili
oldugunu, ayrica butin bu ilkelerin temel olarak toplumda
belirli bir sinifin c¢ikarlarinin ifadesi oldugunu pek cok
ornekle detayli olarak gosterir. Avakian u¢ buyuk tek tanrili
din olan Musevilik, Hristiyanlik ve Islam’in temel
ogrentilerini ve peygamberlerinin konumlarini c¢alismasinda
kronolojik olarak detayli sekilde analiz eder.
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ALL GODS!
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Bob Avakian’in 2014 yilinda El Yayinlari tarafindan Tirkceye
kazandirilan “Akli Ozgiirlestirmek ve Diinyayi Dedistirmek Icin:
Tum Tanrilardan Kurtulun!” baslikli calismasi dini ideolojinin
bozucu ve kélelestirici etkisine karsi biayiuk bir rehber
saglamaktadir.

Bob Avakian, konu 6zel milkiyetin ve kéleliligin korunmasi ve
kadinlar ve cocuklar uUzerindeki ataerkil baskici iliskilerin
devamliliginin saglanmasi olunca, aslinda bu lU¢ buyidk dinin
nasil biyik bir tutarlilik ic¢inde oldugunu ortaya koyar. Bitun
bu unsurlar acisindan her Uc¢ dinin de yaklasimi, acimasiz bir
cezalandirma, “gunah” ve yine bu belirlenmis gunahlarin
baglaminda bir “affetme” mantigindan oOteye gecmez. Bu
dogrultuda bir yanda ezen siniflarin sdzculugine soyunmus ve
halkin nasil disunup davranmasi gerektigini yasalarla
belirleyen bir kutsal tanri kurgusu bulunur ki, bu sekliyle
aslinda yolunu kaybetmis halk icin biyik bir lituf oldugu One
cikarilir. Ote yandan bu yasalarin aslinda bir sinif farki
g6zetmeksizin herkes icin gecerli oldugu, en kusursuz sekilde
ve blyuk bir amac¢ dogrultusunda planlandigi sOylenir. Boéylece
tanri tasarisi siniflar Uzerinde, herkes icin adil ve adeta
bir hakem islevi gorir. Insanlar kendi eylemlerinde ve diisiinme



bicimlerinde bu buyuk yaraticinin golgesi ile denetim altinda
tutulurlar. Ustelik, eger kutsal kitaplar ve elgiler araciligi
ile aktarilanlara uyulmazsa, sorumluluk da dogrudan bireyin
omuzlarina yuklenir. Her konuda her seyi bilen ve kusursuz bir
iyi olarak tanimlanan tanri, insanlarin ciddi hatalzi
davranislar sergilemesine, birbirlerine, baska tlrlere ve
gezegene bluyuk acilar yasatmasina goz yumar. Bu durum bir kez
daha tanrinin iyiliginin oldukca dolayli ve ciddiyetsiz bir
géstergesi olarak mesrulastirilir ve mazur gdésterilir. Inancg
sistemlerinin bir diger kesisim kumesi unsuru olan gunah
mekanizmas1i burada devreye girer ve yasalara sadakatin en
onemli bileseni olarak bdtun bu prangalanma — kisitlanma
surecinde merkezi bir rol oynar.

Burada bir kez daha altinin c¢izilmesi gereken sey, butun bu
kutsal olarak bicimlendirilen otoriter baba (tanri) ve oqul
(yerylzundeki temsilcisi elg¢i, peygamber, kral vb.)
iliskisinin esasen ataerkil ve koOleci karakterdeki bir
toplumsal orgutlenme bicimi icinde yapilanmis olmasidir.
Verili bir zemindeki somut uUretim iliskileri ve buna tekabul
eden toplumsal iliskiler dogrudan toplumdaki egemen fikirleri
belirlemektedir. Bu Uretim ve bolusum iliskileri, eski
toplumlarda egemen inan¢ bic¢imi olan putlara tapma, paganizm
veya genel olarak cok tanrililigin yerine farkli inanc¢lardaki
halklarin tek ve merkezi bir tanri ve onun elc¢isi olarak
saptanan sahislar etrafinda yeni tirde bir oOrgutlenme
modeliyle doénidstirilmelerini doguracaktir.

Materyalizmin Onemi

Inanc sistemleri ve genel olarak dinler, toplumlar acisindan
¢ok yonlu bir rol oynamislardir. Bu acidan en basindan
itibaren hem bir siyasi perspektif sunma, hem hukuki cerceve
saglama, hem dretim ve boélisim iliskilerinde bir planlama
unsuru olma, hem bilinemeyen doga olaylarini aciklama, hem de
insanlarin dustunme ve eylemlerini sistemlestiren bir ahlaki
yonelim seklinde oldukca islevsel bir batunu olustururlar.



Karl Marx ve Friedrich Engels, “Alman Ideolojisi” calismasi
icinde, "“insan tarihinin ilk oOnermesi elbette yasayan insan
bireylerinin varligidir. Oyleyse bulunmasi gereken ilk olgu bu
bireylerin fiziksel bir sekilde oOrgutlenmesi ve bu
orgutlenmenin sonucu olarak doganin geri kalan bdlumleriyle
kurduklari iliskilerdir” J[4] diyerek temel materyalist
yonelimin onemini belirtirler. Verili bir toplumdaki mevcut
uretim iliskilerinin diyalektik materyalist bir yodntemle
derinlikli olarak analiz edilmesi, o toplumun din de dahil
olmak Uzere insanlarain dusunme, hayal kurma, sanat eseri
uretme ve genel olarak kulturel yonelimlerinin anlasilmasi
acisindan anahtar oOnemdedir. Bob Avakian, c¢alismasinda
kapsamli bir materyalist yontem ve yaklasimi dogrultusunda her
u¢ dinin de belirgin kesisim noktalarini dogru sekilde
yakalar. Bu kesisim noktalarinin basinda oOnceden de
belirttigimiz gibi toplumda kadinin rolu gelir. Hristiyanlarin
kutsal olarak kabul ettikleri Incil’deki kadin meselesine
iliskin Bob Avakian (2014, s. 28) calismasinda pek cok carpici
ornek verir ve durumu su sekilde ozetler:

“Incil’de yazilanlar c¢ok aciktir. Isa kadin erkek
esitsizligine asla karsi cikmamis, tam tersine kadinlarin
erkeklerle iliskilerinde daha asagi konumda oldugu, hatta
erkeklerin mali oldugu gorisini 6gretisine dahil etmistir. Bu
bizzat Isa’nin da siki sikiya badli oldudu kutsal kitaplara ve
dinsel geleneklere derinden nifuz eden bir yaklasimdir. En
yogun ifadesini de bekaret meselesinde bulur.”

Hristiyanlik ve eski Musevi geleneginde kadin dogrudan itaat
etmesi gereken bir mulk olarak gorulmektedir. Bekaret meselesi
ve cinsel iliskiler saplanti derecesinde seylestirilmistir.
0zel milkin baskalari tarafindan kullanilmamasinin en somut ve
igren¢ ifadelerinden biri olan bu mesele, Isa’nin annesine
yonelik kurgusal “bakire Meryem” miti ile daha da
yapilandirilir ve tanrisallastirilair. Bu bir saflik,
kutsallik, temizlik gostergesi olarak butun bir teolojik
anlatiya sirayet eder. Ote yandan Isa’nin babasi Yusuf’a da



bir rol belirlenir. Incil’in mantigina gdére Isa’nin biyolojik
olmayan bu babasi yine ilahi kabul edilen bir soyagacina
dayandirilir. Boylece Kral Davud’a dek uzatilan bir gelenegin
temsilcisinin oglu olarak Isa yapilandirilir. Burada Bob
Avakian’in calismasinda da belirttigi gibi, Isa’nin anne ve
babasinin zeminini dogrudan iki unsur belirler. Bunlar bekaret
(yani kadinin milk olarak goriilmesi) ve patriyarka, acik bir
erkek egemenligi ve erkegin yiiceltilmesi hatta tarihsel bir
sekilde kutsanmasidir.

Son tek tanrili din olarak yapilanan ve elg¢ileri tarafindan
yine kurgusal tanrinin sozleri 1ile narsistik bir sekilde
kendini en mukemmel, en eksiksiz olarak kabul ettirmeye
calisan Islam’in kirmizi cizgileri de bir kez daha 6zel
milkiyetin korunmasi ve kadin olarak kendini gdsterir. Onceki
dinlerde oldugu gibi Islam’da da kadin acik bir sekilde efendi
erkek figuru (koca, baba) tarafindan boyunduruk altina alinan,
siddetin nesnesine donusturulen, ozetle
insandisilastirilandair.

Bob Avakian (2014, s. 101) soyle aktarir:

“Yeniden Islamiyet’e dénersek, Muhammed’in hayatina ve
ogretilerine iliskin tarihsel degerlendirmelerin yanli sira
0zellikle Kuran okundugunda, Muhammed’in gériisleri, bildikleri
ve bilmedikleri, neleri savunup 6vdigu ve nelere karsi c¢ikip
kinadigi acikca gérilmektedir. Butin bunlar onun icinde
yasadigi ve bir c¢ok esitsiz, zalim ve baskici iliskiler iceren
toplumu yansitmakta ve Muhammed’in bunlar karsisinda zorunlu,
mesru ve adil addettigi degerleri, gérisleri ve gelenekleri
icermektedir. Bunlarin arasinda kolelik, esas olarak
erkeklerin milkiu olan cocuk ve kadin kavrami, kadinin erkege
tabi olmasi, 1inananlarin inanmayanlara savas acma hak ve
ylukimliuligli ve kadinlar da dahil yagmalanan mallarin savas
ganimeti olarak alinmasi, farkli olanlarin digerlerini sémurlp
baski altina almasini mimkin kilan genel 1iliskiler
bulunmaktadir — bunlarin tdmiu bagislayici ve liutufkar Allah’in
adina ve onun sancagi altinda yapilacaktir.”



Bakara Suresi’nin 222-223. ayetlerinde kadinlari erkeklerin
ekinligi olarak goren ve erkeklere diledikleri sekilde
ekinliklerine varmalarini tesvik eden, Al-i Imran Suresi’nde
kadinlarin altin ve gumiusler gibi insana slslu gosterildigini
bunlarin dunya hayatinin gec¢imligi oldugunu belirtip
degersizlestiren, Nisa Suresi 24. ayette savas esiri olarak
alinan kadinlarin kole ve cariye yapilmasina onay veren, yine
Nisa Suresi 34. ayette kadini yatak odasinda yalniz
birakmaktan dovulmesine kadar cesitli ceza uygulamalarina
yonelik erkegi tesvik eden, Enfal Suresi’nin ilk ayetinde
savas ganimetlerine yodnelik Allah’i mesrulastirici olarak
araya sokan bir dinin, ne Eski Ahit’teki 0zel milkiyeti
kutsayan ve kadinlara ve baska halklara yonelik katliam ve
tecavlizleri onaylayan yaklasimlardan, ne de Yeni Ahit olarak
bilinen metinlerde Isa’nin kdéleligi kutsayan ve kadina tas
atilmasina kadar cesitli cezalari acikca tesvik etmesinden
temel bir farki vardir. Bob Avakian’'in (2014, s. 41)
belirttigi gibi Hristiyanlar arasinda yaygin olan Eski Ahit -
Yeni Ahit arasinda ayrima gitme tarzi bir c¢esit oportunizmdir,
keza Isa inandi§i ve vaaz ettigi seylerin temeli olarak Eski
Ahit kitaplarindan defalarca alinti yapmistir. Eski Ahit
olmasaydi Yeni Ahit de olamayacakti. Bu acidan her iki calisma
bir bitinin parcalari olarak Incil icinde yer almaktadir.

Ozet olarak Bob Avakian’in da belirttigi gibi ne Islamiyet,
Hristiyanlik ve Musevilikten daha iyidir ve daha insancildir,
ne de tam tersi.

“Ac1k Biife” Dindarlik Uzerine

Bob Avakian'’'in “Tdm Tanrilardan Kurtulun!” calismasi icinde
dikkat cekici tespitlerden biri de “acik bufe” seklinde ifade
edilen bir cesit inanc¢ tuketim tarzidir. Adeta bir blfeye veya
markete girmiscesine kisiler islerine yarayacak olan urunleri
sepetlerine atarlar ve alisverislerini tamamlarlar. Boylesi
yaklasimlar butun inanc¢ sistemleri ve genel olarak ideolojiler
icin gecerlidir. Ozellikle din alaninda pek c¢ok kisinin,
dinlerin baski ve siddeti mesrulastiran acik yasa ve



ilkelerini gormezden gelerek veya bunlari disarida tutarak,
olumlu bulduklari cesitli unsurlari kendi degerler bileskesi
i¢cine dahil ettigi bilinmektedir. BoOylesi bir tutumun esasen
dinle bir ilgisi bulunmamaktadir. Ancak burada oOone c¢ikan iki
o6nemli durum vardir. Ilki, insanlar aslinda bu pratikleriyle
dinlerin revize edilebilen, gerektiginde degistirilen bir sey
oldugunu farkinda olmadan kendi pratiklerinde kabul etmis
olurlar. Dinin kutsalligindan bahsederler ancak tanrinin
kelami olarak belirtilen pek c¢ok seyi gunluk yasamlarinda
uygulayamazlar. Din bu hali ile gunluk yasama gercekten
uymayan zaman asimi ve tarihsel bir anlati olarak ele alinir.
Din tarihsellestirilir. Fakat eylemdeki bu revizyon batil
inancin ve cesitli rituellerin kutsanmasini da siddetlendirir.
Celiskili durum beraberinde “dinin disina c¢ikma” “dogru yoldan
ayrilma” “gunah isleme” korkulari ile seyreder. Acik bufeci
inan¢ tiketimciliginin bir diger yoénu ise aslinda herkesin
kendine gore bir din yasama big¢iminin gelismesidir. Bu kadar
farkli pratiklerin ve yuklenen anlamlarin nasil olur da tek
bir zeminde tek bir elc¢ide, tek bir kitabin kutsalliginda, tek
bir dinin Ustdnluginde birlesebildigi oldukca tuhaf bir durum
yaratmaktadir. Bu haliyle kutsal ilkeler ve yasalar bir kez
daha sorgulanmaya acilir ve aslinda insan saylsina gore
modifiye edilmis dinler devamli tureyip durur. [5]

Acik bifeciligin son donemdeki belirgin Orneklerinden biri de
tutarli bir materyalizm ve ateizme alternatif olarak yeniden
on plana c¢ikarilan deizmdir. Deizm baslangica bir hareket
ettirici unsur olarak tanriyi vyerlestiren, fakat bunun
otesinde tanrinin maddi dinyadaki fenomenleri ve insanlarin
eylemlerini dogrudan belirleyip gdlgelemedigini iddia eden bir
inan¢ pozisyonudur. Aristoteles’in kozmolojisinde ve genel
olarak madde — bicim ayriminda teorik temelleri bulunan ve
6zellikle 17. yizyil Ingilteresinde daha da sistemlestirilen
deizm, dinsel bilgiye dolaysiz bi¢imde sadece akil yoluyla
ulasilabilecegi ilkesini esas almaktadir. Deizm bu dogrultuda
vahiy ve esine dayali tum dinleri reddeder. Burada bir kez
daha biraz materyalizm, biraz rasyonalizm, biraz metafizik ve



kurulusu saglayan bir yaratici Tanri sepete eklenmistir.
Pragmatizm ve eklektik yaklasimlar hurafeye dayali dogmatik
inan¢ sistemlerinin olmazsa olmazidir ve Ozellikle de orta
siniflar arasinda azimsanmayacak bir etkide bulunur.

Gizemsizlestirmenin Onemi

Alman materyalist ekolunun oOnemli dusunce insanlarindan Ludwig
Feuerbach, “Hiristiyanligin 0zi” calismasinda; “Tanri insanin
en kisisel, en kendi olan ancak kendinden ayirdigi varligidir”
[6] demistir. Bu 6nemli vurguyu acmak gerekir. Insanlar
acisindan Tanri ne kadar 6znel olursa aslinda 6znelligini de o
derece disavurur. Yani Tanri gercekte insanin disavurulmus ve
maddilestirilmis halinden baska bir sey degildir. Tanri
kusursuzlugun, mutlak iyi ihtiyacinin bir UGriniddir ve bu
sekliyle Tanri tum iyiliklerin esas kaynagi olarak
yapilandirilir. Sonlu insan yasaminin sonsuz alternatifidir,
olus ve bozulusa tabi olan duyusal dunyanin hareketsiz
askinidir, coklugun karsisinda biricik olandir.. Bu dogrultuda
Karl Marx’'in dini “kalpsiz bir dinyanin kalbi” olarak
betimledigi ve dini bu anlamiyla bir afyona benzettigi Unld
sozleri Tanri tasarisinin islevini ve hangi celiskilerin urdnu
oldugunu dogru bir sekilde ifade eder. Tanri tasarisi ve
alternatif bir cennet alemi, siniflara bélinmis ve agir
esitsizliklerin, baskinin, korkularin ve acilarin golgesindeki
insan topluluklarinin tesellisi olarak tarihsel roluni oynar.

Tanrilari yeryluzundeki c¢eliskilerin bir UGrdnd olarak
tasarlayan insan topluluklari, elg¢iler ve kutsal oldugu kabul
edilen metinlerle fiili dinyalarini da dogrudan belirlemis
olurlar. Zararli hayal ve kurgularin objektif realite Uzerinde
midahalede bulunmasi insanligi adeta bireysel hapishanelere
mahkum etmistir. Boylesi bir otokontrol sistemi en basta
egemen siniflar acisindan muazzam bir konfor alani sunar.
Fakat O0te yandan maddi dunyanin da sistematik olarak deforme
edilmesine ve gereksiz buyuk acilara neden olur.

Bob Avakian’in “Tdm Tanrilardan Kurtulun!” calismasi boyunca



pek cok ornek ve arastirmadan beslenerek 1srarla altini
¢izdigi esas noktalardan biri, kutsal metin olarak kabul
edilen butun bu belgelerin, ilgili ayetlerin ve Tanri kelami
olarak kabul edilen ifadelerin aslinda insanlar ve insan
topluluklari arasindaki siyasi ve askeri c¢atismalari da
kapsayan oldukca dinyevi faktorlere dayanmasi durumudur. Butun
bunlarin bilinmesi -bunlarla ilgili tarihsel ve sosyal
gerceklerin etrafli sekilde bilinmesi- aslinda ortada bir
kutsalligin bulunmadigini, dinlerin esas olarak insanlarain
cesitli ihtiyaclarini Kkarsilayabilmek icin kendileri
tarafindan kurgulanan sistemli anlatilar ve c¢esitli
mitolojiler olduklarini ac¢iga c¢ikartacaktir. Bob Avakian
(2014, s. 94) bu gercegin bilinmesi ve batin bunlarin ezilen
halk kitlelerinin ve nihai olarak da tim insanligin c¢ikarlari
ve kurtulusu dogrultusunda donusturidlmesinin kritik o6nemini
aktarir. Bu farkindalik ve donusturme slUreci birbirinden
bagimsiz degildir, ancak biri olursa digeri de tutarli bir
sekilde isleyebilir. Bu surece temel olarak kutsal veya mistik
olarak bilinen tum unsurlarin aklin ozgurlestirilmesi yolunda
gizemsizlestirilmesi, yani kutsal motifli ideolojik oOrtinun
kaldirilmasi diyebiliriz. Sistemli bir gizemsizlestirme
pratigi olmaksizin maddi dinyanin gercek isleyisi ve hareketi
dogru sekilde anlasilamaz.

Tasari Diinyasindan Gercgek Diinyanin Potansiyellerine

Insanlik, sinirlarini dini anlatilarin belirledigi mitolojik-
hayali alternatif dinyalarin bogucu ve coézumsiz sinirlari ve
normatifligi ic¢inde binlerce yildir hapsolmus durumdadir. Tek
tanrili dinler bu hayali dunyayi daha da mukemmellestirmis ve
pek c¢ok yonden daha karmasik hale getirmistir.

Bob Avakian’in da belirttigi gibi boylesi bir tasari
dunyasinin ancak sanat alaninda esasen bir sanat udrunu olarak
yeri olabilir. Fakat inang¢ sistemleri salt bir sanat Uurunu
olmak istemezler, tarihsel yapilanmalari ve gelisimleri bu
yonde degildir. Din c¢ok daha fazlasini ister, g6zlind batun bir
evrene, butun bir maddi dunyaya dikmis durumdadir. Gercekte



bir tasari olan ve hicbir kaniti olmayan, herhangi bir
bilimsel OlclUlebilirligi ve yanlislanabilirligi bulunmayan,
esasen bir kanit sunma gibi derdi de bulunmayan dini
ideolojilerin dogrudan maddi yasama sirayet etmesi gibi
tehlikeli bir durum yasanmaktadir. Bu durum binlerce yildir
insan topluluklari ilzerine kabus gibi c¢okmistir. Insanlarin
dusince ve eylemlerini devamli olarak belirlemesiden oturu,
ayrica korku, baski, kaygi ve cezalarla toplumu geriye cekerek
egemen siniflarin ezen ideolojisine ve esitsiz iliskilerine
insanlari teslim etmesinden oturi, her tur dini ideolojinin
bozucu etkisine karsi kararli ve sistemli bir ideolojik
mucadele ylurutulmesi gerekmektedir.

Dini ideolojiye karsi ideolojik micadeleyi Onemsemeyen veya
liberal dusunce yapilarindan oturu dini ideolojiye ve
hurafeleri yucelten taraftarlarina yonelik idealize edilmis
bir “firsat esitligi” sunmaya calisan 6zellikle orta siniftan
kesimler, insanligi buyik bir ucuruma suriklemenin acik bir
su¢ ortakligini yapmaktadir. Bob Avakian’in (2014, s. 202) da
belirttigi gibi orta siniftan liberallerin anlamakta veya
kabul etmekte aciz kaldiklari sey, dinci yobazlarin yalnizca
kiirtaji yasaklamaya degil ayni zamanda ataerkil otorite ve
baskiy1i zorla tesis etmeye kararli olan kisilerden
olusmasidir. Ve bdylesi insanlarla herhangi bir ortak zemin
aramaya calismanin kesinlikle hicbir temeli yoktur — hatta bu
ilkesel olarak da butunuyle yanlistir.

Fakat ote yandan gercek bir devrim hareketi ig¢in ve yeni bir
toplum insa ederken suphesiz inanc¢li olan ve dini ideolojinin
etkisi altinda olan fakat toplumda olumluya dogru temel bir
degisimden yana olan genis toplumsal kesimlerle de belirli
somut hedefler dogrultusunda biraraya gelmek ve birlikte
mucadele yurutulmesi gerekmektedir. Bob Avakian (2014, s. 126)
bu noktada Aydinlanmaciligin kendini begenmis tavrinin
reddedilmesi gerektiginin oOnemle altini c¢izer:

“Kbktendinciligin su veya bu tiru de dahil, insanlarin dine
derinden bagli oldugunu ciddiye almamak onlari hor gérmek



demektir; bu tur 1inanclarin pesine takilmis 1insanlarla
birlikte, onlari bundan vazgecirmek 1ic¢in micadele etmeyi
reddetmek aslinda yiginlari hor gérmenin disa vurumudur. Dinin
en cok ezilenler de dahil olmak lzere halk yiginlari
Uzerindeki etkisi onlarin 6zgurliukleri icin savasmalarini ve
bitin insanligin kurtaricisi olmalarini engelleyen bilylk
pranga, bluyuk bir maniadir. Buna boyle yaklasilmamali ve
karsisinda miucadele edilmelidir. Verili herhangi bir zamanda
haksizliga ve baskiya karsi micadelede dini inanclarina bagli
olan insanlarla birlikte olmak mumkin ve onemlidir.”

Butun bu micadelelerin belirleyici ilkesi, bu kesimlerle
ideolojik miucadelenin kesinlikle sonlandirilmamasidir.

Gercegi oldugu gibi kabul etmek.. Gercegi, insan toplumu ve
dogayla ilgili gercegi biling¢li ve tutarli bir bilimsel bakais
acisi ve yontemle ele almak.. Ve bunu donustirmek.

Insanlarin yasadiklari Gzintiler ve kaygilarindan dolayi ilahi
bir teselliye ihtiyac¢ duymayacaklari bir dinya yaratmak, her
seferinde yasanan gereksiz acilari ortadan kaldirmak, hig
bitmeyen ve gittikce derinlesen butun bu yoksulluklara ve
kahredici esitsizliklere bir son vermek gerekiyor. Cocuklarin
kendileriyle alay edilmeden veya dini emirler tarafindan
korkutulmadan cok yonlu gelisimlerini ozgurce
surdurebilecekleri, kadinlarin binlerce vyildir maruz
kaldiklari ataerkil baski ve cinsel siddetten ilelebet
kurtulacaklari, yine kadinlarin annelik veya oldukca zararli
bir kavram olan bekaret gibi kriterlerle degerlerinin
belirlenmeyecegi, toplumdaki tim baskici ve esitsiz iliskileri
kokten doénustirmenin aktif o6zneleri olacaklari [7], LGBTQ
bireylerin cinsel yodnelimleri ve yasam tarzlarindan oturu
hicbir sekilde saldiriya ugramayacaklari ve kendilerini
toplumun tum bireyleri gibi ifade edebilecekleri kokten farkli
bir toplum, kokten farkli bir dunya mumkiun. Bu dinyaya
ulasabilmek ic¢in insanligin her tir dini ideoloji ve inancg
sisteminden, bunlarin kurum ve temsilcilerinin boyundurugundan
kalici olarak kurtulabilmesi gerekiyor. Boylesi buyuk ve



tarihi bir goérev icin silphesiz en basta dogru bir 6nderlige ve
bilimsel bir yontem ve yaklasima ihtiyac¢ bulunmaktadir. [8]
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pek cogunu disarida birakarak, bunun c¢esitli ikincil yodnlerini veya bilimsel
cekirdegi ile celisen hatalai tali unsurlarini sepetlerine atarak buradan bir
komiinizm lretmeye calisirlar. Tipki dini inan¢ sistemlerinde oldugu gibi, bir kez
kuramin temel unsurlari kapi disari edilince geriye kalan sembollerin, kurucularin,
cesitli metinlerin siklikla vurgulanmasi durumu bu acik bifecileri bilimsel yapmaz,

aksine bilimin kaba bir karikatirine dénistirir.

[6]1 Feuerbach, L., 2004. Hiristiyanligin 0zii. D. Bulut (Cev.), Ankara: Oteki
Yayinevi. s.57. Feuerbach, dini insan aklinin bir riyasi olarak tanimlar ve sunu
belirtir: “Ancak riyalarda bile, kendimizi bir boslukta ya da cennette degil, gercgek
dinyada go6ririz, ginlik hayatin siradanligindan o6te, hayal glicinin o biyileyici,

gorkemli dinyasinda géririz kendimizi."”

[7]1 Bob Avakian, “Tim Tanrilardan Kurtulun!” calismasinda geleneksel baskiya maruz



kalan kadinlarla emperyalist sistemin merkezlerinde farkli tirden baski bicimlerine
maruz kalan kadinlar arasindaki gercek celiskilere ve bu c¢eliskilerin dogru
yonetilmezse aldigi problemli bicimlere deginir. Emperyalist sistemin
merkezlerindeki kadinlara y6nelik baski bi¢imleri (pornografi, fitursuz bir tiketim
kilturi, metalastirilma vb.) 6zellikle geleneksel bir sistemden gelen insanlara

bliydk 6lclude “asiri 6zglrlukmis” gibi goérindr. (Bkz: ss. 136-137)

“Karsit kutuplar bu sekilde bir kez daha birbirlerini gliclendirme egilimine girer.
Geleneksel dini kurallara bagli olmayan kisiler bile bu istismarci cliriimeye bakip
hakli olarak, “Bu korkun¢ bir sey. Cocuklarimin buna maruz kalmasini istemem” der.
Ve b6zellikle geleneksel ataerkil bir yapidan geliyorsaniz yalnizca bitin bunlara
tepki géstermekle kalmaz, ataerkil otoriteyi daha gicli bir sekilde savunmaya

meyledersiniz.”

Bob Avakian benzer bir celiskinin esitsizlikler ve koéktendincilik arasinda
yasandigini belirtir. Bunlardan birinin artmasi digerini yogunlastirip
artirmaktadir. Bununla birlikte esitsizliklerin artmasi yalnizca koéktenciligi
gelistirmez beraberinde devrimci doénidsim ic¢in potansiyel zemini de genisletir.

(Bkz: ss. 129)

[8] Komiinizmin yeni sentezinin mimari olan DKP ABD Baskani Bob Avakian, insanligin
kurtulusu ve komiinist bir diinyanin gercekten kazanilmasi dogrultusunda gelistirmis
oldugu kuramsal cercevesi ile gercek bir devrim hareketinin o6nderi konumundadir. Bob
Avakian’in elestirel akli ve burjuvazinin ve dini ideolojinin dar ufkunun 6tesini
gorebilmeyi tesvik eden bu kapsamli calismanin temel bilesenleri ig¢in bkz:

http://yenikomunizm.com/kategori/yenisentez

Gelenege Bagla Kalmak
Yalnizca Baski 1le Uzlasmakla


https://yenikomunizm.com/gelenege-bagli-kalmak-yalnizca-baski-ile-uzlasmakla-sonlanir/
https://yenikomunizm.com/gelenege-bagli-kalmak-yalnizca-baski-ile-uzlasmakla-sonlanir/

Sonlanir

Editoriin Notu: Bob Avakian’in asagidaki yazisi “Kemiklerin Minberinden Vaaz Vermek:
William Bennett’in Erdemlerinin Altindaki Gerceklik Veya Ahlaka Ihtiyacimiz Var, Ama
Geleneksel Ahlaka Degil” baslikli kitabinin “Ginaha Son Vermek” icinden alinmistir
ve Jim Wallis’in yazilarini degerlendirmektedir. Wallis, dini bir aktivist ve
Sojourner dergisinin editdridir. Wallis, “Yenileme (C1gligi: Diger Sesler Duyulsun”
yayininda Hristiyan saginin ideolojik savaslarinda so6zli bir “ateskes” c¢agrisi
yapmak ve “degerleri ideolojik olmaktan ¢ok manevi olan bir siyaset” aramak
dogrultusunda diger Hristiyan liderlerle bulusmustu. Bob Avakian, bu yazida Jim
Wallis’in “Soul of Politics” adli kitabini dederlendirmektedir. Ilk kez

Revolutionary Worker‘in 998.sayisinda 14 Mart 1999 tarihinde yayinlanmistir.

Kaynak ic¢in: RW ONLINE:Bob Avakian: Clinging to Tradition Only Ends Up Making Peace

With Oppression (revcom.us)

Wallis, liberalizm ve muhafazakarligi asmak isterken, olumlu
olarak gordiklerini birlestirir ve her birinin hatalarini
asmak ister. Aradigi ortak payda ve uzlasma bu sekildedir.
Feminizmi aile Kkarsiti olmakla sucladiklari ve “erkek
kontrolunun” hedefi yaptiklari icin kendisi Pat Robertson gibi
insanlari elestirir. Bununla birlikte, Wallis, “saglaikli aile
degerlerine” yonelik cagri yapar. “Aile, evlilik ve ebeveynlik
batdnliginin restorasyonu icin.. ancak her durumda bunu
kadinlarin onurunu ve esitligini saglayacak sekilde yapmak.”
(s. 108-09) der. Wallis, “aile degerleri kodunun genellikle
gecmisin ataerkil yapilarina dondsin bir ortudsid” oldugunu
kabul eder (s.108); ancak cekirdek ailenin kendisinin her
zaman ataerkil baskinin bir araci oldugunu gbéremez ya da bunu
reddeder (“Aile” kelimesinin koOokeninin, hane reisi olan
erkegin koéleleri oldugu kadar karisi ve cocuklari lzerinde
yasam ve o6ldurme glcine de sahip oldugu eski Roma kurumuna
dayandigi gercegini gormezden gelir ya da bunun Onemini
kavrayamaz.)


https://yenikomunizm.com/gelenege-bagli-kalmak-yalnizca-baski-ile-uzlasmakla-sonlanir/
https://revcom.us/a/v20/990-99/998/wallis3.htm
https://revcom.us/a/v20/990-99/998/wallis3.htm

Engels’in “Ailenin, 0zel Milkiyetin ve Devletin Koékeni”
eserinde go0sterdigi gibi, bu aile, 06zel milkiyetteki
artiklarin elde edilmesi ve “ilkel komiunal” toplumun farkli ve
birbirine dusmanca karsit siniflara bolunmesiyle birlikte
ortaya cikmistir. Cocuklarin buyutulmesi ve yetistirilmesiyle
ilgili basit bir is boldminden dogmustur. Bu “ilkel kominal”
toplumlarda, kendisi baskici bir iliski olusturmayan, ancak
0zel olarak birikmis servet, 6zellikle toprak ve diger lretim
araclarinin mulkiyetinde, mulk sahiplerinin daha sonra bir
nesilden (6zellikle erkek nesillerinden) digerine aktarmaya
calistiklari surece bu hale gelmis ve boyle kalmis bir
bolunmedir. Bu durumda erkek-kadin isbolumi kacinilmaz olarak
erkek egemenligi ve kontrolu ile sonuc¢lanir. Bu, ataerkilligin
ve kadinlarin ezilmesinin tarihsel ve maddi temelidir.

Yalnizca toplumun devrimci donusumu yoluyla -uretim araclari
milkiyetinde 06zel mulkiyetin ortadan kaldirilmasi, sinif
farkliliklarinin ortadan kaldirilmasi ve her turlu baskici
isboluminin ortadan kaldirilmasi saglanarak- “kadinlarin onuru
ve esitligi” nihai ve tam olarak saglanabilir. Kisacasi,
kadinlarin tam kurtulusuna giden yolu yalnizca kominist devrim
temsil eder.

Bu durum, komiunistlerin c¢ekirdek ailenin derhal ortadan
kaldirilmasi cagrisinda bulunacaklari anlamina gelmez, clnki
bu mesele ancak yalnizca UuUretim araclari Uzerindeki o0Ozel
milkiyetin degil, ayni zamanda meta Uretiminin (alinacak ve
satilacak seylerin UuUretiminin) ve bununla birlikte para
iliskilerinin ve paranin kendisinin de ortadan kaldirilacagi,
bunun icin gerekli maddi ve ideolojik kosullarin saglanacagi
bir toplumda ve bir butin olarak dinyada gerceklesebilir ve
gerceklesmelidir de.

Komunizm icin bu maddi ve ideolojik kosullari yaratmayi
amaclayan tum devrimci surec¢ boyunca, kadinlari zincire vuran
esitsizlik ve baski iliskilerinin slrekli ve her zamankinden
daha kapsamli bir sekilde Ustesinden gelinmesi ve kokunun
kazinmasi, karsilikli sevgi ve saygiya ve Kkadin erkek



esitligine dayali kisisel, ailevi ve cinsel iliskilerin
gelistirilmesi ve erkekleri kadinlarla esit olarak icerecek
ortak cabalar yoluyla, artik bluyuk o6lclide aile kurumunda
odaklanan ve oOzellikle kadinlar UuUzerinde bir yuk olan
islevleri, halk kitlelerinin giderek daha fazla yerine
getirmesi icin yeni bicimler gelistirmek icin mucadele
edilmelidir.

Mevcut baskici duzen yikildiktan sonra bu konuda buyuk bir
si¢crama yapmak ve o donem toplumsal duzeyde yepyeni toplumsal
iliskiler ve duslince bicimleri olusturmaya baslamak mumkun
olacaktir. Kadinlara yonelik baskinin tamamen ortadan
kaldirilmasinin oOonemli bir parcgasi olarak, nihai amacin en
nihayetinde cekirdek ailenin ortadan kaldirilmasi oldugunu
ilan etme konusunda cesur olmaliyiz.

Geleneksel Kadin-Erkek Iliskisine Tutunmak

Wallis c¢ok daha az bir seyle yetinmek istiyor ve kadinlarain
maruz kaldigi asagilamalar ve baskilar karsisinda gorinuste
¢ok samimi olan uzintuslne ragmen, (en azindan simdilik)
geleneksel aile ve erkek-kadin iliskileri goérusunden
kopamiyor. Sonuc¢ olarak Wallis’'in goriusleri, Pat Robertson ve
Hristiyan Koalisyonu gibi ataerkillik ve genel olarak baskici
ve somuriucu iliskiler icin bariz gerici olan haclilarain
gorusleriyle pek cok ortak noktaya sahiptir. Bunun sonuc¢lari
anlasildiginda, yoksullarin ve ezilenlerin 1zdiraplari ve
acilari hakkinda bu kadar belagatli bir sekilde konusabilen
Wallis gibi birinin ayni zamanda en korkun¢ zalimlerle ve
iskencecilerle (uzlasma) talep etmesi -ve bunun imtiyazlara
diskinlikle nasil bir tezat olusturdugu- artik o kadar da
sasirtici olmuyor.

Wallis’in liberalizmi ve muhafazakarligi asma cabalarindan
¢ikan sey budur. Wallis’in tanimladigi gibi, 1liberaller
yalnizca sorunlarin toplumsal nedenleriyle ilgilenirler,
muhafazakarlar ise yalnizca kisisel ahlaki sorumlulukla
ilgilenirler, bunlar hem dogru hem de yanlistirlar (bkz. s.



20-22). En azindan liberallerin daha dogru bir zeminde
olduklari soylenebilir, c¢unklt onlarin Kkonumu (Wallis
tarafindan onlara atfedilmis olsa bile) belli bir dereceye
kadar Marx’in da dedigi gibi, genel anlamiyla bilincleri
belirleyen seyin insanlarin toplumsal varliklari oldugudur,
tersi degil. Baska bir deyisle, bir yanda insanlarin
fikirleri, degerleri ve ahlaklari ve diger yanda ic¢ ice
olduklari ekonomik ve toplumsal iliskiler arasindaki iliskide,
fikirler her ne kadar toplumsal kosullari donustiurme
mucadelesinde cok onemli bir rol oynayabilseler ve oynasalar
da, genel olarak belirleyici olan ikincisidir.

“Muhafazakarlik ve temsil ettigi her sey, yoksullari basit bir
sekilde “terk etmis” ve milksizlestirmis degildir. Dinyanin
her yerindeki halk kitlelerini, umutsuzca mulkstzlestirilmis
ve yoksullasmis bir durumda tutan kosullarin tam da uUzerinde
gelismistir.” — Bob Avakian

Liberal konumun asil sorunu, yalnizca mevcut dluzenin -
toplumsal olarak Uretilen zenginligin 06zel sermaye olarak
biriktirilmesi ve kafa emegi ile kol emegi arasindaki ayrimin
yanl sira diger tum baskici toplumsal bolinmeler de dahil-
devrimci bir sekilde yikilmasi ve ardindan toplumun somiru ve



baskiyl ortadan kaldirmak icin bastan sona donusturulmesi
yoluyla toplum sorunlarinin temel nedenlerinin Kkokunden
sOklilebileceginin kabuline direnmesi ve karsi c¢ikmasidir. Ve
aslinda, ancak bu surec¢ ve bunu gerceklestirmek ic¢in devrimci
mucadelenin yurutulmesi sayesinde, insanlarin dusunceleri ve
degerleri -6rnegin baskalarinin pahasina bireysel ilerlemeyi
reddetmek ve toplumun ve insanligin ortak iyiligini dar ve
bencil kaygilarin uUzerine koymak seklinde- gercekten ve
tamamen devrimcilestirilebilir.

Bunu fark edemeyen ya da tanimak istemeyen; bunun yerine
“geleneksel degerlere” sarilan, ve daha 06zel olarak da
Incil’in peygamberlik gelenedine ve “peygamberlik
maneviyatina” sarilan (s. 44) Wallis, yalnizca liberalizmin
temel dogasini ve sinirlilaiklarini dogru bir sekilde
kavramakta basarisiz olmakla kalmaz, ayni zamanda
muhafazakarligin gercek dogasini ve rolini de kabul etmez.
Wallis, “muhafazakarligin en dogru diartusid, bireysel
inisiyatif ve ahlaki sorumluluk ihtiyacini vurgulamaktair.
Ancak zenginlik ve gic¢ kurumlarina bagliligi, statikoyu tercih
etmesi ve glc¢lu bir toplumsal sorumluluk etigi eksikligi
nedeniyle muhafazakarlik, yoksullari ve mulksuzleri adeta terk
etmis durumdadir.” (s.22) Wallis, muhafazakarligin olumlusu ve
olumsuzu olarak sundugu unsurlari arasinda ayrilmaz bir
baglanti oldugunu gérmez. Aslinda “bireysel inisiyatif ve
ahlaki sorumluluk ihtiyaci” hakkinda ahlak dersi vermenin
yalnizca bir rasyonalizasyon ve kamuflaj oldugunu, bunun
muhafazakarligin destekledigi ve yiucelttigi zenginlik ve
iktidarin ve baskici statukonun tarihsel ve gunumuzdeki
temelini olusturan en acimasiz ve kelimenin tam anlamiyla cani
somuru ve yagmanin gizlenmesi ve “kilifi” oldugunu gdrmez.

Muhafazakarlik ve temsil ettigi her sey, yoksullari basit bir
sekilde “terk etmis” ve mulksuzlestirmis degildir. Dunyanin
her yerindeki halk kitlelerini, umutsuzca mulkstzlestirilmis
ve yoksullasmis bir durumda tutan kosullarin tam da Uzerinde
gelismistir. Bunu kabul etmek ig¢in, yalnizca ABD’'nin soykiraim



ve kolelik temelinde kurulmasiyla 1ilgili olarak Wallis’'in
bahsettigi “tarihsel gercegi” ve ABD’'nin kendi icinde ve tum
dinyada ABD’'de sistemin ve egemen sinifin zenginliginin ve
gucunun temeli olmaya devam eden hayatlara son veren baski ve
somirdnin varligini hatirlamak gerekir.

Kan ve Din Diizenlemeleri

Acikca soylemek gerekir ki, muhafazakarligin “en iyi durtusi”
diye bir sey yoktur. Bu dirtilerinin tamami, insanligin bayuk
c¢ogunlugu icin tdm korkung¢ sonuclariyla birlikte bu sistemi
surdirme girisimi tarafindan kosullandirilmistir ve buna
hizmet eder.

Buradaki abartili iddialardan ve abartili dilden benim suclu
oldugumu soOyleyecek kisiler ic¢in, videoda tanik oldugum su
sahnenin tam anlamini ve ne ima ettigini disunmenizi rica
ediyorum: Jerry Falwell, Pat Robertson ve digerlerinin dua
ederek seslerini yukselttikleri ve o zamanlar Guatemala’nin
askeri hukumdari (simdi iktidarin dizginlerini yeniden
kazanmaya calisan) Rios Montt i¢in tanrinin ona Kkuvvet
vermesini diledikleri bir toplanti yapildi. Montt’un saltanati
sirasinda, genel olarak Guatemala’'daki ABD destekli rejimlerin
egemenligi altinda oldugu gibi, o Ulkedeki koéylilere ve diger
halk kitlelerine karsi buyuk Olcekte en korkunc¢ suclar
islendi. 10 yil Once yazdigim bir kitapta anlattigim asagidaki
gibi vahsetler artik cok daha kapsamli bir sekilde gun yuzlune
¢ikti ve bunu inkar etmek her gecen gun daha da zorlasmistir;
bu aciklamayi okurken bu olaylarin dehsetini aktarma
girisimimin gercek bir anlam ifade etmekte yetersiz kaldigi
gercegini lutfen bir dusdnin:

“Komsu Guatemala’da, son yillarda cok sayida kurulus, hikimet
birliklerinin bir kbéye girdigi ve savasabilecek yastaki
herkesi 1infaz ettikten sonra, yasli 1insanlari vahsice
oldirmeye, kadinlara tecaviiz etmeye ve katletmeye devam ettigi
ve ardindan klicuk cocuklari ve bebekleri aldiklari ve
kafalarini vurarak actiklari sahneleri anlatti.” (Demokrasi:



Neden Daha Iyisini Yapamayalim ki?)

Bu durum, hic abartisiz muhafazakarligin yalnizca Guatemala’da
degil, tum dinyada destekledigi tirden bir seydir, ancak belki
de Falwell ve Robertson gibiler Rios Montt’un eylemlerini
savunmak icin onlar gibi “yeniden dogmus” kasapvari gerici bir
evanjelist Hiristiyan koktenci olmasindan dolayi oOzel bir
tutkuyla hareket etmislerdir. Insan sunu sormak zorunda
kaliyor: Wallis gibi biri boyle insanlarla ve bu insanlarin
temsil ettigi toplumsal iliskiler ve degerlerle nasil bir
ortak payda kurmak isteyebilir?

Ayni zamanda gercek su ki, son tahlilde liberalizm de ayni
toplumsal iliskileri ve degerleri destekler; bu toplumsal
iliskilerin hizmetinde benzer gaddarliklari destekler ya da en
azindan kabul eder, buna bazen (Lenin’den bir deyim o&dung
alirsak) “dindar supheler ve kicuk degisiklikler” eslik etse
bile durum bu sekildedir. Ozellikle iktidardaki liberaller -
mevcut ABD yonetimi de dahil kendisinden oncekiler gibi-
yalnizca bu baskici ve soOmuricu iliskileri hakli cikarmakla
kalmayacak, ayni zamanda buyuk askeri glc¢ ve yaygin vahset ve
gaddarlik kullanimi da dahil olmak Uzere onlari zorlayacaktir.
Liberal ya da muhafazakar fark etmeksizin, bunu yapmayan ve
yapmaya devam etmeyecek tek bir ABD yonetiminin adini soylemek
mimkin degildir.

Dolayisiyla, Wallis’in liberalizm ve muhafazakarligi asma
girisimleri, her 1ikisinin de olumlu yonleri olarak
gorduklerini birlestirirken basarisiz olmaya ve onu
savunulamaz bir konuma indirmeye mahkumdur.

Bilesik Hata

Wallis, toplumsal varlik ve bilin¢ arasindaki iliskinin dogru
sekilde anlasilmasindan hareket etmemektedir; kendisi
toplumsal iliskileri ve degerleri sekillendiren temel maddi
giclerin ve dinamiklerin belirleyici rolini anlamaz. Ote
yandan bu toplumsal iliskiler ve degerler sirekli olarak



devrimci sicramalar ve donusumler icin zemin hazirlar (Marx’'in
tum insanlik tarihinin temel olarak toplumsal dretici guglerin
gelisimi tarafindan kosullandirildigina iliskin analizinin
dogrulugunu ve derin anlamini kabul etmez, ancak ayni zamanda
“Butun tarih, insan dogasinin sirekli donlisuminden baska bir
sey degildir” — Felsefenin Sefaleti). Bu nedenle, Wallis'in
“dini ve kiulturel geleneklerimizden turetilen.. temel
degerlerin halen kolektif bilincimizde” (s. 42) evrensel askin
ahlakini insa etme veya yeniden kurma (“yenileme”) girisiminde
bataklik icinde kalair. Bunlar gercekte bir gelenegi ve uzun
bir somuru ve baski tarihini temsil etmektedir, ancak
Wallis’in hayal gucunde kurtulus veya en azindan uzlasma
araclarina donusturulmustar.

Wallis’in askinlik ve uzlasma girisimleri Uzerine dusunurken,
Marx’in uUtopik reformist Proudhon elestirisindeki agik sozlu
ifadelerini disunmeden edemiyorum:

“Sentez olmak istiyor — o bilesik bir hatadir.”

“Bilim insani olarak burjuva ve proleterlerin Uzerinde
ylukselmek 1istiyor; o yalnizca sermaye 1ile emek, [burjuva]
ekonomi politigi ile kominizm arasinda slrekli olarak ileri
geri gidip gelen bir kicgluk-burjuvadir.” (Felsefenin Sefaleti)

Eger bu cimledeki “bilim insani” yerine “din ve maneviyat
insani1” ifadesini koyarsak, bu durumda Marx’in elestirisinin
0zu Wallis’in konumunu gayet iyi yakalar. Wallis’'i “Artik Biz
ve Onlar Yok” seklinde bir cikisa surukleyen de iste bu
pozisyondur: Bu durum, bugun dunyadaki iki dusman guc¢ -bir
yanda proleterler ve diger somiurilen emekciler, ote yanda
burjuva (feodal ve diger pre-kapitalistlerle birlikte)
somurucu gucler- arasinda sikisip kalan orta tabakanin klasik
bir ifadesidir; ve Wallis bu orta tabakalarin, bu uzlasmaz
catismada taraflardan birinin ya da digerinin yaninda simsiki
dayanma ve yonetimini kabul etme direnisinin bir
temsilcisidir.



Bu nokta kendisini evanjelist bir Hristiyan olarak tanimlayan
Wallis ile kendilerini bu terimlerle tanimlayan Pat Robertsons
ve Ralph Reeds arasindaki farki tanimlar. Hepsi ayni kutsal
metinlere ve dini gelenege atifta bulunurlar, ancak ayni
sonuclari cikarmazlar, ve bazen de cok zit sonuclara varirlar.
Wallis’in yoksul ve mulkslizlerle oO0zdeslesmeye calisan bir
kiguk-burjuva konumu temsil ederken; Robertson ve Reed, en
acik gerici ifadesiyle yoksullari ve miulkstzlestirilenleri
tahakkim altina alan, onlari soémiren ve 6zellikle Uciinci
Dinya’'daki bdtdn uluslari yagmalayan biyuk burjuvazinin birer
temsilcileridir. Wallis ig¢in sorun, niyetleri ve egilimleri
her ne olursa olsun, kendisini ayni dini ve ahlaki gelenekte
temellendirmeye calistigi middetce en nihayetinde Reedlere ve
Robertsonlara daha fazla zemin vermek zorunda kalacak
olmasidxir.

Kadinlarin Gercek Kurtulusu
Incil’de Bulunamaz

Editoriin Notu: Bob Avakian’in asagidaki yazisi “Kemiklerin Minberinden Vaaz Vermek:
William Bennett’in Erdemlerinin Altindaki Gerceklik Veya Ahlaka Ihtiyacimiz Var, Ama
Geleneksel Ahlaka Degil” baslikli kitabinin “Ginaha Son Vermek” icinden alinmistir
ve Jim Wallis’'in yazilaraini degerlendirmektedir. Wallis, dini bir aktivist ve
Sojourner dergisinin editoridir. Wallis, “Yenileme (Cigligi: Diger Sesler Duyulsun”
yayininda Hristiyan saginin ideolojik savaslarinda s6zli bir “ateskes” c¢agrisi
yapmak ve “degerleri ideolojik olmaktan ¢ok manevi olan bir siyaset” aramak
dogrultusunda diger Hristiyan liderlerle bulusmustu. Bob Avakian, bu yazida Jim
Wallis’in “Soul of Politics” adli kitabini dederlendirmektedir. Ilk kez

Revolutionary Worker‘in 997.sayisinda 7 Mart 1999 tarihinde yayinlanmistir.

Kaynak ic¢in: RW ONLINE:Bob Avakian: Real Liberation for Women Can’t Be Found in the

Bible (revcom.us)
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Wallis’'in vizyonundaki hatali olan seylerin belki de en yogun
ifadesi, kadinlar, ataerkillik ve aile hakkindaki
degerlendirmelerinde ortaya c¢ikiyor. “Soul of Politics” icginde
yer alan “Esitsizlik Modeli, Kiz Kardesleri Somurmek” baslikli
bolum, Filipinler gibi Ulkelerde ABD askerleri tarafindan
kadinlarin cinsel acidan yagmalanmasi da dahil olmak Ulzere,
ABD’'de kadinlara yodnelik yaygin tecaviz ve dayagin ve bu
somuranun korkunc yonlerinin yakici teshirini iceriyor. Bugln
ABD toplumunun ekonomisinde ve kulturunde “Cinsiyetg¢ilik ve
Reklamcilik” arasindaki ayrilmaz baglanti dikkat cekici olarak
gosterilmistir. Ancak yine de, Wallis, “Cinsiyetciligin
Yapisi”n1 incelemeye ve buna iliskin bir anlayis ve buna
karsitligi Incil terimleri ve degerlerine dayandirmaya
calistiginda, kendine sirt cevirmeye ve en nihayetinde bu
baski yapisinin cogunu desteklemeye ya da bunlarla uzlasmaya
mecbur kalmaktadir.

Wallis, “kadinlar ve erkekler arasindaki asil mesele cinsiyet
meselesi degil, gu¢ esitsizligidir” der. Kadina yodnelik
siddetin altinda yatan ve onu besleyen modelden bahseder ve
sOyle devam eder: “Bu kalibin adi ataerkilliktir. Kadinlarin
erkeklere tabi kilinmasi.. kadinlarin kontrol edilmesi.. en eski
zamanlardan beri ataerkilligin baskin 6zelligi bu olmustur..
Koleler gibi, kadinlar da milk haline getirildiler, erkegin
mulkud yapildilar.” (s. 104-105, 106-107) Ancak sorun su ki,
Wallis’in bu ataerkil baskiya karsi cikmak icin rehberlik
etmek istedigi kaynak, yani Incil, bizzat tam da bu baskinin
ana diregidir. Incil’in ilk kitaplarindan (“Mozaik” olarak
adlandirilan ilk bes kitap) Eski Ahit’in geri kalanina ve Yeni
Ahit boyunca, ilk olusum doneminde gelisip yayildigi icin Yeni
Ahit ve Hiristiyan dini Uzerinde genel olarak en buyuk etkiye
sahip oldugu kabul edilen Pavlus’un Mektuplari da dahil olmak
uzere bu durum son derece carplci ve bariz bir sekilde
aciktir.

Kadinlarin kocalarina ve genel olarak erkek egemenligine tabi



olmalari, kadinlarin kole, savas ganimeti ve cinsel yagma
nesnesi olarak elde edilmesi taninmis ve emredilmistir. Bu
durum, On Emrin ve Musa Yasalarinin genel olarak sunuldugu
bolum ve kitaplar da dahil olmak uUzere Kutsal Kitap boyunca ve
bircok yerde hem savunulmakta hem de varsayilmaktadir (Ornegin
bkz. Exodus 21 ve Tesniye 22, ayrica Hakimler 21).

Bir yanda Wallis’in kadinlara yonelik ataerkil baskiya ve
esitsizlige bir son verme istegi, fakat ayni zamanda bu
ataerkil baskiyi ve esitsizligi somutlastiran ve glclendiren
Incil ve “Yahudi-Hiristiyan gelenedi” ile baglantili ahlak ve
gelenekleri desteklemek istegi seklindeki bu derin
celiski, Wallis’in cinsiyet esitsizligi modeline iliskin tim
degerlendirmelerini belirler ve Wallis’in kirtaj sorununu ele
alisinda -Wallis dogru bir sekilde buglin ABD toplumundaki (ve
diger bircok toplumdaki) temel “savas alanlarindan” biri
olarak bunu tanimlar- kendisini cok keskin bir sekilde ortaya
koyar.

Ataerkillige Tutarsiz Muhalefet

Wallis, kendisinin ve Sojourner dergisindeki meslektaslarinin
“kadinlarin haklarini ve esitligini savunduklarini” yaziyor ve
aynl zamanda “dini koOklerimizden ve siddet karsitligina
bagliligimizdan yola cikarak insan yasaminin kutsal degerini
savunduk.” diyor ve su sonuca variyor: “Bu iki deger- kadin
haklari ve yasamin kutsalligi- kamusal sdylemimizin karsit
kutuplari haline geldi.” (s. 109)

Bir kez daha ve karakteristik olarak Wallis, uzlasma yoluyla
bu diismanliga bir son vermek istiyor. Iki “asiri” pozisyon
olarak goérdugu seyin “retorigini yumusatmak” istiyor. “Her iki
tarafin da endiselerini dile getiren cevaplara ihtiyacimiz
var” konusunda 1srar ediyor (Bkz. s. 109, 110.) Fakat ataerkil
baskiya karsi oldugunu sdyleyen birinin, kadinlarin kirtaj
hakki Uzerindeki mazeretsiz bir sekilde 1srarci olmalari ve bu
hakkin ellerinden alinmasina karsi kararli militan bir
muhalefeti “asiri” olarak tanimlamasi ne anlama geliyor?! Bu



durum, bu kisinin ataerkil baskiya muhalefetinin, ayn1
Wallis’'te oldugu gibi, olsa olsa eksik ve tutarsiz oldugu
anlamina gelir.

“Kélelik ve diger somiri ve baski bicimleri, kadinlara
yonelik ataerkil baskinin yani sira cesitli milletler ve
imparatorluklar arasindaki rekabet ve yagmalar.. Incil’in
yansittigi ve destekledigi toplumlar acisindan bunlarin
hepsi ayrilmaz ve vazgecilmez unsurlardir. Incil’in insan
hayatina son vermeyi ele alis sekli de bunun bir
yansimasidir.” — Bob Avakian

Kadinlarin kirtaj hakkini “mazeret kabul etmeden talep
etmelerini” destekleyen c¢ogumuzun belirttigi gibi, kadinlarin
ne zaman cocuk sahibi olup olmayacaklarina karar verme haklari
veya c¢ocuk sahibi olmayi isteyip istememe seklindeki haklari -
yani kendi iradeleri disinda cocuk dogurmaya zorlanmama
haklari- Siyahilerin kdle olmama hakkiyla ayni turden temel
bir meseledir. Bu derece temel sorunlar ve haklar Uuzerinde
uzlasma cagrilari yapmak, yalnizca kélelestirmeyi uygulayan ve
bu tur temel haklari reddedenlere hizmet edebilir. Wallis’in



kirtaji1 her kosulda legal olarak yasaklanmamasi gereken bir
sey olarak ele alirken, ayni zamanda devredilemez haklardan
gormemesi ve (“Feminist Shelley Douglass”tan alinti yaptigi
uzere) “adeta her zaman ahlaki bir yanlis” olarak tanimlarken
yaptigi sey iste tam olarak budur (s. 110)

Bir kadinin hamile kaldigi andan gebelik sireci bitene kadar
vicudunda var olanin tam bir “bebek” veya “cocuk” olmadiga,
bunun gelismekte olan bir fetis oldugu, aslinda kadinin
viucudunun ve fiziksel isleyisinin ayrilmaz bir parcasi oldugu
-ayri bir tam gelismis insan olma potansiyeline sahip ama
heniiz olmayan- temel gercegine ek olarak, Wallis’in “insan
yasaminin kutsal degerini” oOne slrerek kirtaj konusundaki
tutumuna gerekce bulma girisimi ve bunu Incil gelenedine ve
emrine dayandirmasi kabul edilemez. Wallis, “Nukleer silahlar,
olum cezasi, yoksulluk, 1rkcilik, ataerkillik ve kurtajin
olusturdugu tehditleri, yasamin kutsal degeriyle ilgili
birbirine bagli ve ic¢ ice gec¢mis kaygilarin dikissiz bir
giysisinin parcalari olarak goren tutarli bir yasam etiginden
yana olan bazi kadinlari” referans gosterir ve bunu destekler
(s. 109-110) Fakat aslinda Incil ve “Yahudi-Hiristiyan
gelenegi” bu “dikissiz giysi” konumu icin bir temel
olusturmaz.

Incil’de Siginacak Yer Yok

William Bennett’in “Erdemler”ini elestirirken belirttigim
gibi, Altinci Emir, parcasi oldugu “Mozaik Yasasi” baglaminda
okundugunda acikca ve yalnizca “Yasa” ve “Rab” birini
oldirmenin dogru ve gerekli oldugunu sodylemedikc¢e birini
6ldirmenin yasak oldugu anlamina gelir. Incil yalnizca
oldurmeyi engellemekle kalmaz, fakat ayni zamanda pek c¢ok
nedenden oturud insanlarin oldurulmesi konusunda 1srarcidir da.
Ve Incil’de ne kadar kutlanirsa kutlanilsin, bu tir
oldurmelerin bugun neredeyse herkes tarafindan ahlaksizca ve
gaddarca sayilacagi bircok vaka vardir. (Ornegin, Cikis
(Exodus) 32:16-28'e, ayrica Exodus 21:17 ve Tesniye 21:18-21'e
bakin)



Kolelik ve diger somiuru ve baski bicimleri, kadinlara yoOnelik
ataerkil baskinin vyani sira c¢esitli milletler ve
imparatorluklar arasindaki rekabet ve vyagmalar.. Incil’in
yansittigi ve destekledigi toplumlar ac¢isindan bunlarin hepsi
ayrilmaz ve vazgecilmez unsurlardir. Incil’in insan hayatina
son vermeyi ele alis sekli de bunun bir yansimasidir.

Bu nedenle, Incil “dikissiz giysi” konumu icin gerekge
saglamazken, kadinlara yonelik olanlar da dahil olmak lzere
baski ve yagmanin en asiri tezahirleri ve bicimleri icin
kesinlikle gerekce veya rasyonellestirme saglar.

Kisi Incil’e ve onun ahlaki vizyonuna -Wallis'’in ifade ettigi
gibi “dini ve kulturel geleneklerimizden turetilen temel
degerlere” (s. 42)- bagli kalmakta 1israr ettigi slirece tim bu
baski bicimlerini ortadan kaldirmak, tum somurtuclu ve
kolelestirici ekonomik ve toplumsal iliskileri ve bunlara
tekablil eden siyasi kurumlari ve 1ideolojik ifadelerini
kokinden sokmek icin eksiksiz bir sekilde micadele etmek asla
mumkdn olmayacaktir. Son tahlilde, boylesine kapsamli,
gercekten devrimci bir mucadeleyi surdirmek ve kazanmak ancak
bu vizyondan -bu geleneklerden ve “geleneksel degerlerden”-
koparak mumkunduar.

Tanri1 Olmadan Iyi Olabilir
miyiz?

Editoriin Notu: Bob Avakian’in asagidaki yazisi “Kemiklerin Minberinden Vaaz Vermek:
William Bennett’in Erdemlerinin Altindaki Gerceklik Veya Ahlaka Ihtiyacimiz Var, Ama
Geleneksel Ahlaka Degil” baslikli kitabinin “Ginaha Son Vermek” kisminin
icerigindendir. Ilk kez Revolutionary Worker‘in 987.sayisinda 20 Aralik 1998

tarihinde yayinlanmistir.
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Kaynak icin: RW ONLINE:Bob Avakian: Can We Be Good Without God? (revcom.us)

“TANRI OLMADAN IYI OLABILIR MIYIz?” KOMUNIZM BU SORUYU “EVET”
OLARAK YANITLAR. Bu soru, The Atlantic‘te (Aralik 1989) Glenn
Tinder tarafindan yazilan Onemli bir makalenin basligiydi ve
cagdas toplumda sikca sorulan ve Uzerinde konusulan bir
meseledir. Glenn Tinder’in bu makalesinde ve daha genel olarak
bu sorunun ortaya konmasinda, genis capta ilan edilen
“komunizmin olumd” belirgin bir sekilde one c¢ikiyor. Bu durum,
bir tur ironik ve kapali bir tarzda da olsa, aslinda
kominizmin temsil ettigi -ve fiilen temsil etmeye devam
ettigi- insanlarin altta kalanin cani c¢iksin sartlarina ve
buna karsilik gelen zihniyete batmadigi, aralarindaki
iliskilerin tahakkim, yagma ve siddete dayanmadigi (gercek)
bir dinya yaratmanin tek umudu oldugu gerceginin kabuline
isaret etmektedir.

Bu sorunun cevabi iki dizeydedir: Birincisi, eger 1iyi
olacaksak, tanrisiz da iyi olmamiz gerektigidir, clinku tanri
yoktur. Ikincisi, bu cagda “iyi”nin temel anlami, tim baski ve
somuru iliskilerinin ve farkli ve dusmanca karsit siniflar ve
milletler seklindeki insanlik icindeki boélunmelerin ortadan
kaldirilmasi -yani bir kez daha komunist devrimin “4
Butlinleri”- etrafinda donmektedir. Bu, tanri olmadan, yani
tanriya inan¢ olmadan yalnizca mumkin olmakla kalmaz, ayni
zamanda basarilmalidir da. Mao’nun ifade ettigi gibi, “Tim
insanlik gonullid ve bilinc¢li olarak kendini ve dlnyay1
degistirdi zaman dinya kominizmi cagina ulasilacaktir” (Pratik
Uzerine). Bu durum, tanri/tanrilarin veya herhangi bir
dogalstu gucin icadina ihtiya¢ duymadan, insanlar ve
toplumumuz da dahil olmak uzere dinyayi (evreni) anlamayi ve
onunla ilgilenmeyi gerektirir.

Kominizm ile “gunah”1in sonu gelecektir. Eger “gunah” tanri
yolundan sapma olarak tanimlaniyorsa, o zaman nesnel olarak
boyle bir sey yoktur ve asla olmamistir, clinkd tanri yoktur ve


https://revcom.us/a/v20/980-89/987/moral.htm

hicbir zaman da olmamistir. Ancak bunun da oOtesinde,
insanligin kendini ve dinyayi g6énillu ve bilin¢li olarak
degistirebilmesi ic¢in gerekli maddi ve ideolojik kosullarain
bulundugu noktaya gelindiginde, o zaman “gunah” icin de
(0znel) bir temel olmayacaktir, cunkl artik tanri inanci icin
bir ihtiyac¢ veya temel olmayacaktir. O noktada ve gelecekte,
halen dogru ve yanlis, iyi ve kotud ayraimlari olacaktir. Nesnel
gerceklige neyin uydugu ve neyin uymadigi ve oOzgurlagi
zorunluluktan yaratmaya ve toplumun ve onu olusturan
bireylerin her ydnden gelismeye devam etme yetenegini
arttirmaya katkida bulunup bulunmadigi anlaminda bu olacaktir;
fakat artik “gunah” kavrami olmayacaktir.

‘Gunah’ Sinifli Toplum Kavramidir

Bu “gunah” kavrami, tipki yaygin “insan dogasi” kavrami gibi,
tarihsel ve toplumsal olarak kosullandirilmis ve farkli
donemlerde ve farkli toplumlarda ve ayni toplum ig¢indeki
farkli sosyal gruplasmalar ve siniflar arasinda farkli
sekillerde goérulen hicbir sekilde askin, degismez ve
degistirilemez olmayan bir seyin bir baska ifadesidir.
Aristoteles, mutluluk kavraminin hayvanlar ic¢in oldugu kadar
koleler icin de gecerli olmadigi konusunda 1srarci olmustur,
ancak (hayvanlar degilse bile) o zamanin kdleleri kesinlikle
bununla ayni fikirde degildi. Ve daha yakin gecgmiste,
Aristoteles’in bu argumanlarini gerekge olarak One silren
ABD’'nin guneyindeki kole sahipleri ve koéleligi savunanlar,
kuskusuz kolelerin ve kendilerinin “dogalarini” c¢ok farkla
goruyorlardx.

Bugin dinyanin bircok yerinde kolelik artik “dogal” veya
“insan dogasina” uygun goérulmemektedir, ancak bunun nedeni
uretici guclerdeki ve buna karsilik gelen toplumun Uretim
iliskilerindeki degisikliklerdir, “insan dogasi”ndaki
degisikliklerden degil; ya da belki de Marx'’'in yaptigi gibi,
“insan dogasindaki” bu degisikliklerin, toplumsal lretici
guclerdeki ve Uretim iliskilerindeki degisiklikler ve buna
bagli olarak toplumun siyasi ve ideolojik ust yapisindaki



degisiklikler temelinde meydana geldigini soylemek daha
dogrudur (“Tdm tarih, insan dogasinin sirekli bir doénidsiuminden
baska bir sey degildir”).

Ancak bugline kadar uretim tarzindaki, toplumsal ve sinifsal
iliskilerdeki tim bu degisikliklerle birlikte, farkli
toplumlarda temelde ayni kalan “insan dogasinin” bazi genel
ozellikleri olmustur. Bunun nedeni, her ne kadar sinifsal
bolinme ve tekellesmenin 6zel bicimleri farkli donemlerde ve
farkli toplum tiplerinde farkliliklar gosterse de, tim bu
toplumlardaki ekonomik hayatin ve dolayisiyla siyasi, kulturel
ve entelektuel hayatin kiucuk bir yoOnetici grup veya sinif
tarafindan tekellestirilmesiyle damgalanmis olmasidir. Bu
nedenle, siniflara bolinmus toplumun daha onceki bicimlerinden
gelen “gelenekler” halen ileriye tasinabilir ve cagdas toplum
Uzerinde buylk bir etki yaratabilir, ancak diger yandan bu
durum, asagidakiler gibi bazi derin ve keskin celiskileri
icerebilir: Bugiin, Incil degerlerini ve “Yahudi-Hiristiyan
gelene@ini” savunan cogu insanin go6zunde, kolelik gibi seyler,
bir erkegin mali seklinde bir degil bircok karisi (cariyeleri)
olmasi, savasta bir erkegin ganimeti olarak kadinlarin
yagmalanmasinin yani sira yine kadinlara toplu sekilde tecaviz
edilmesi ve bebeklerin amagsizca oldurulmesi.. bunlarin hepsi
buyuk “gunahlar” olarak kabul edilir; oysa David ve Paul gibi
biyik Incil figlrleri -ve gercekten de “Efendinin” bizzat
kendisi- Incil’in glinah olarak dedil de giinahin karsiti olarak
ele aldigi bicimiyle bunlardan bir veya daha fazlasini
uygulamis ve/veya savunmustur.

Bu durum bir baska acidan, yalnizca Incil’e dayali “geleneksel
degerlerin” gunumuzdeki savunucularinin “dar
gorislulikleriyle” birlikte dikkate deger bir sekilde zihinsel
jimnastikle sik sik mesgul olmalari gerektigini goéstermekle
kalmaz, fakat daha da dnemlisi kominist devrimin temsil ettigi
iki radikal kopusa tarihsel ve acil olarak neden ihtiyac
duyuldugunu goésterir.



