Felsefe ve Devrim:

Birinci Boliim: Degersiz ama bir o kadar zehirli oportiinizme-
proleter/komiinist devrim adina komiinist teorinin
saptirilmasina karsi objektif realite ve hakikat

Editoriin notu: Asagida ilki yer almakta olan Felsefe ve Devrim
isimli iki bolumliuk yazi dizisi 3 Haziran 2024 tarihinde yeni
kominizmin mimari Bob Avakian tarafindan kaleme alinmis ve
Devrimci Komunist Parti-ABD’'nin sesi olan revcom.us sitesinde
yayinlanmistir. Cevirisini okurlarimizin dikkatine sunariz.

Buglinlerde pek cok insan objektif bir hakikatin olmadigini
aksine hakikatin “sibjektif” oldugunu-insanlarin 1irki, cinsel
yonelimi vb farkli “kimliklere” gore farkli “hakikatlerin”
oldugunu soyluyor. Sosyal medyadan paylastigim 23. Mesajimda
(1) bu meseleye su sekilde girmistim:

Farkli insanlar icin farkli “hakikatler” diye bir sey yoktur.
Insanlarin deneyimleri birbirinden farkli olabilir ancak hepsi
icin hakikat aynidir. Bir kere daha soylemek gerekirse:
Hakikat..hakikattir.

Ancak buna ragmen kendilerine “kominist” diyenler arasinda
bile subjektif “hakikate”-6zellikle de “sinif hakikati” oldugu
iddiasina- yonelik bir 1srar var. Bu bahsi gecen “sinif
hakikati”, proleteryadan, somurulen isci sinifinin “sinif
hakikatinden” bahsediyor. Bu nosyon tamamen yanlistir ve cok
tehlikeli neticeleri vardir.

Bu tartismanin icerisinde cok onemli bir mesele; bilim olarak
Marksizmin (komunizm) proleteryanin temel c¢ikarlarini temsil
eden devrim davasi icin partizan olma karakteri arasinda bir
iliski olmasidir. Bunun dogru anlasilmasi su sekilde
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olmalidir: Marksizm, gercekligi anlamak ve oOzgiirlestirici bir
bicimde doniistiirmek icin bilimsel bir metottur ve
proleter/komiinist devrimin davasina partizan olmasi bu
temeldedir. Marksizm, proleter/kominist devrimin davasina
partizandir c¢uUnklt Marksizmin ortaya c¢ikardigi objektif
hakikat; komunizmin her vyerdeki butun baski ve somuru
iliskilerine son vermek icin zorunlu oldugudur ve bu
proleteryanin temel c¢ikarlarini temsil etmektedir.

(Bu meseleye iliskin c¢ok kapsamli bir tartisma, “sinif
hakikati” hatali nosyonunu ve Kkomunizmin baska tiurlu
tahriflerini yapan “teorisyenlerden” birinin kapsamli bir
sekilde teshir edildigi ve yadsindigi oOnemli bir makalede
yapilmistir. Ishak Baran ve KJA tarafindan yazilmis bu makale,
“Ajith: Gegmisin Tortusunun Bir Portresi” yeni komunizmin
cevrimici teorik dergisi olan Demarcations (2)(demarcations-
journal.org) icerisinde dordinci sayida yayinlanmistir. Simdi
burada bu meseleyle ilgili bazi kritik yontem meselelerine
girecegim ki bunlar tayin edici onemdedir.)

Kominizmin gercek yodntem ve yaklasimi olmasi gerektigi
bicimde, komunist devrimin tecrubesinin sadece muazzam
basarilarinin degil ancak ayni zamanda ciddi sorunlari ve
hatalarinin da bilimsel analizi ve sentezini icerir. Bu, 0One
cikarmis oldugum yeni kominizmin can alici ilkelerinden
birinin uygulanmasidir: “Hakikat olan her sey proletarya icin
iyidir, bdatun hakikatler kominizme ulasmamiza yardimci
olabilir.” (Bu yaklasim, cok yanlis ve cok zararli olan
“proletarya icin 1iyi olan her sey hakikattir-ki bu “sinif
hakikatinin” bir disavurumudur- yaklasiminin tam tersidir.)

Cok onemli bir gercek sudur ki: Proleter/komunist devrime
partizan olmayan insanlar da pek c¢ok onemli hakikati-sadece
doga, kozmos ile ilgili degil ayni zamanda insan toplumu
(komunist devrim tecrubesi de dahil) ile ilgili de-
kesfedebilirler ve kesfetmistirler de. Bu durum, dogru olan
her seyin-bu hakikatin kaynaginin kim veya ne olduguna
bakilmaksizin- proletarya icin iyi oldugu ve KkomiUnizme



ulasmamiza yardimci olabilecegi kritik ilkesinin bir
ifadesidir.

Kimi “Ajithc¢i” oportunistlerin hatali “sinif hakikati”
konseptini savunmak icin bir seyin dogru olup olmadigina onun
gercekligin tutarli bir yansimasi olup olmadigina bagli oldugu
gercegi uUzerinden oynadiklari ucuz oyunlar vardir. Aslinda bu
dogru konsept bodylece bu oportinistler tarafindan tahrif
edilir ve dogru (hakikat olan) bilginin elde edilmesinin basit
bir sekilde birisinin zihnindeki fenomenin pasif bir ayna
imgesinden ibaret oldugu ima edilir (yansitmadan kasit budur).

Daha O6nce de defalarca kez sdyledigim gibi, 6zellikle de basit
fenomenlerin o6tesinde meselelerle ugrastiginizda, hakikate
ulasmak yluzeydeki goruntunin Otesine gecmeyi; daha genis ve
derin gercekligi analiz etmeyi ve sentezlemeyi gerektirir
(seylere neden olan oruntiuleri, altinda yatan ve onlarin itici
guclerini incelemek) . Ancak hakikate ulasip

ulasmadiginiz, anlayisinizin objektif realiteye tekabll edip
etmedigi-onun dogru bir yansimasi olup olmadigi- ile
belirlenir. (Basit bir O6rnek vermek gerekirse: EQger birisi
yagmur yagdigini ama yagmurun olmadigini sOylerse ifadesi
yanlis olacaktir cinkid bu objektif realitenin dogru bir
yansimasi degildir. Veyahut birisi kuduz hastaliginin
insanlarin seytan tarafindan ele gecirilmesi oldugunu veya
COVID'in aslainda var olmadigini ve ilag¢ sirketlerinin para
kazanmak icin bir uydurmasi oldugunu sdylediklerinde bunlar da
gercekligin dogru yansimalari degillerdir. Ancak birisi
kuduzun virls kaynakli bir hastalik oldugunu ve asi yoluyla
cok efektif bir sekilde micadele edilebildigini, COVID’in
bundan farkli bir virids oldugunu ve farkli bir asi yoluyla
hasarlarinin minimize edilebilecegini sodylerse bunlar objektif
realitenin dogru bir yansimasi olacak ve dogru ifadeler
olacaktir.)

Tabii ki bir seyin dogru olup olmadigina karar vermek objektif
realitenin dogru bir yansimasina dayanir- bu bir seyi
deklare etme meselesi degildir. Hakikat testi, gercekligin



kendisidir. Bir seyin hakikatini (bir fikir, bir teori vb.)
koklu bir sekilde tesis edebilmek ic¢in kanita dayali bir
sire¢ 1isletmek, gercekligin derinine inmek, 1incelenen
gercekligin oruntiulerini, altinda yatan nedenleri ve itici
guclerini tespit etmek, eylemler ve transformasyonlarin bu
gercekligi nasil donustirecegine iliskin projeksiyonlar yapmak
ve bu projeksiyonlari test etmek icin gerceklik ile surekli
bilin¢li bir sekilde etkilesime girmek-dogrulamak veya
yanlislamak icin- zorunludur.

Son tahlilde, tum teorilerin test edilmesi, bunlarin
gerceklige iliskin projeksiyonlarinin dogru olup olmadigi
teyit edilir (veya edilmez). Ayni zamanda dogru bir sekilde
kullanilan bilimsel bir teori-birikmis tarihsel tecribeler ve
bilgiler temelinde- seylerin gidisatinin olasi sonucglarini
tutarli bir sekilde o6ngdrebilir. Ornegin bu, iklim
bilimcilerin tarihsel ve mevcut egilimlerden ne gelisecegine
iliskin dogru o6ngorilerde bulunabilmesinin temelidir. Bu ayni
zamanda kapitalizmin yikilmasi ve kominizmle degistirilmesinin
dinya halklarinin ve nihai olarak tim insanligin c¢ikarina
oldugunun bilimsel bir sekilde ileri sidrulebilmesinin de
nedenidir.

Peki o halde “sinif hakikatini” savunan bu oportiunistlerin
Marksist “yansima teorisini” tahrif etmelerinin nedeni ve
amaci nedir? Simdi, Marksist “yansima teorisinin”
zihninizdekini basitce bir yansitma fenomeni oldugunu iddia
ettiginizde, bu sdzde “yansitmanin” oOtesine gecmek icin
fenomenleri proletaryanin yontem ve yaklasimi olan diyalektik
materyalizm ile “yorumlamalisiniz” ve buyrun! Boylelikle
proletaryanin sodzde “sinif hakikatine” ulastiniz.

Ancak bir kez daha buradaki tayin edici noktayi belirtelim,
basit ve temel bir sekilde ifade edersek: Diyalektik
materyalizm proletaryanin (kominizmin) yéntem ve yaklasimi
oldugu icin gecerli degildir ancak bilimsel bir ydéntem ve
yaklasim oldugu, dinyanin/evrenin gercekte nasil oldugunu
anlamada dogru bir anlayisa (kisinin bilincinde dogru bir



yansima) sahip oldugu icin gecerlidir. Dinya/evren objektif
olarak varolan maddi gerceklikten olusur (bu
materyalizm kismidir). Ve bu madddi gerceklik yeknesak, sabit
ve statik degildir, aksine tamamen celiskiler, hareket ve
degisim icerir (bu da diyalektik kismidir).

Bu oportinistlerin “sinif hakikati” ile ilgili olan argumani -
objektif hakikatin tersine- diyalektik materyalizmi
bilimsel bir ara¢ olarak degil proletaryanin (veya
proletaryanin c¢ikarlarini savundugunu iddia edenlerin)
“partizan bir araci” olarak goérdikleri gercegini yansitir.
Ancak sayet diyalektik materyalizmin bir c¢ikarimi olarak
kominist devrimin; zorunlu, mimkin ve o6zgurlestirici oldugu
objektif bir hakikat degil de basit bir sekilde “partizan bir
hakikat” ise o halde bunu diger “sinif hakikatlerinden”
ornegin burjuvazinin (kapitalist sinif) kapitalizmin mdmkin
olan en iyi sistem oldugu, kominist devrimin zorunlu olmadigi
ve sadece felaketle sonuclanacagi s6zde “hakikatlerinden” daha
gecerli Kkilan nedir? Kominist teorinin c¢ikarimlarinin
“proleter hakikat” oldugunu deklare etmek onun bilime dayanan
objektif hakikat olarak énemini ve gercek niteligini saptirir
ve altini oyar.

Tabii ki, bir yandan kapitalizmle ilgili temel hakikatleri
butunuyle taniyip bunlarla ilgili harekete gecmek bir yandan
da aynisini kominizmle ilgili yapabilmek bu hakikate acik
olabilmeye isteklilik ve boylesi bir oryantasyon gerektirir.
Bu, kapitalizmin illidzyonlarina ve komunizm ile ilgili
yalanlara yapismanin tam tersidir. Ancak bir kez daha;
komiunizm, kapitalizme karsi c¢ikmak icin “elverisli” bir
“hakikat” degildir: Kominizm, gercekligi anlamak ve
O0zgurlestirici bir bicimde déndstidrmek icin bilimsel bir
yontem ve yaklasimdir.

Iste butin bunlarla iliski halinde olan kritik bir nokta: Bir
kez objektif realite hakikatin testi olmaktan c¢ikartilairsa -
bir kez objektif realite biitiin aciklamalarain, fikirlerin vb
dogru olup olmadiginin standardi olmaktan cikarsa- o halde her



sey “hakikat” olabilir ve bu genellikle korkunc¢ sonucglar
dogurur.

Marksist/komunist teorinin “yansima” prensibine saldirmak -bir
kere daha tekrarlayayim ki bu teorinin bilimsel yontem ve
yaklasiminin temelidir- pek c¢ok ciddi probleme sebebiyet
verecektir. Bu kritik noktayi bir kez daha vurgulamak adina:
Bir kez diinyayi doniistiirme girisimi iddialari bilimsel bir
zemin ilizerinden hareket etmeyi birakir ve siibjektif egilimler
seklinde ifadesini bulursa; kapi, oldugu gibi gercekligin
ciddi bicimde tahrifine ve kimi zaman yiice amac¢lar icin bile
korkunc¢ eylemlere acilacaktir. Ve bu saldirilarla tahriflerin
kominist oldugunu iddia eden oportinistlerce yapilmasinda
muthis bir ironi ve zarar vardir!

Bu serinin ikinci bolumunde Marksist “yansima teorisinin”
boyutlarina ve oportinist sahte komunistlerin saldirilarinin
curutdlmesine daha fazla girecegim.

1.) Bob Avakian gectigimiz birkac¢ ay boyunca sosyal medyadan
bir dizi onemli mesaj yayinladi. Bunlara bakmak isteyen
okuyucu Bob Avakian Official hesabini goruntileyebilir.

2.) Demarcations, yeni komunizmin teorik dergisidir. Bu dergi
icerisinde vyayinlanmis pek c¢ok yazi yenikomlUnizm.com
icerisinde goérintilenebilecegi burada Bob Avakian’in
bahsettigi Ajith: Geg¢misin Tortusunun Bir Portresi eseri
Turkceye cevrilmis ve El Yayinlari tarafindan ilk baskisi
gerceklestirilmistir. Okuyucuyu yeni komunizmin teorik
cercevesini daha iyi anlayabilmek adina
Demarcations dergisinin c¢evrili makalelerini okumaya tesvik
ediyoruz.



