Komiinist Ahlak Nedir?

Editoriin Notu: Bob Avakian’in asagidaki yazisi “Kemiklerin Minberinden Vaaz Vermek:
William Bennett’in Erdemlerinin Altindaki Gerceklik Veya Ahlaka Ihtiyacimiz Var, Ama
Geleneksel Ahlaka Degil” baslikli kitabinin 3.b6élimi olan “Glinaha Son Vermek”
icerigindendir. Ilk kez Revolutionary Worker‘in 981.sayisinda 8 Kasim 1998 tarihinde

yayinlanmistir.

Kaynak ig¢in: RW ONLINE:What is Communist Morality (revcom.us)

“Insanlar hangi noktadan bakarsa baksin, Amerika’da ahlaki bir
kriz olarak adlandirilabilecek bir seyin var oldugu asikardir.
Onemli é6lciide ‘geleneksel ahlakin c¢oékiisii’ olarak belirtiliyor.
Ancak buna verilecek yanit -en azindan ABD’deki insanlarin
cogunlugunun ve insanligin ezici c¢ogunlugunun c¢ikarina olan
cevabi- daha saldirgan bir “geleneksel ahlak” 1iddiasi
olmamalidir, toplumu ve bir biitiin olarak diinyayi kokten
doniistiirme siirecinde ve bu siirecin onemli bir parc¢asi olarak
insanlari kokten farkli bir ahlaka kazandirmak olmalidir.
Gereken sey gelenegin zincirlerinin kuvvetlendirilmesi degil,
kirilmasidir.” — Bob Avakian

Kominist ahlakin temeli, yogun bir sekilde Maoistlerin “4
Butunler” olarak adlandirdiklari seyde bulunur. Bu, Marx’'in
kominist devrimin neyi amacladigini ve neye yol ac¢tigini
ozetlemesinden c¢ikarilmistir: BUtun sinifsal ayrimlarin (veya
“genel olarak sinif ayrimlarinin” ortadan kaldirilmasi); bu
sinifsal ayrimlarin dayandigi bdatin Uretim iliskilerinin
ortadan kaldirilmasi; bu uUretim iliskilerine tekabul eden
batun toplumsal iliskilerin ortadan kaldirilmasi; ve bu
toplumsal iliskilerden Kkaynaklanan butun fikirlerin
devrimcilestirilmesi. (Bkz. “Fransa’da Sinif Savasimlari,
1848-1850."”) Bu ifade, komunist ahlakin altinda yatan temel
ilkeyi ve neyin kominist ahlaka uygun olup neyin olmadigini
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belirlemek icin temel standardi bizlere saglar: “4 Butlnlere”
uyan ve katkida bulunan her sey komunist ahlak ile tutarlidir;
uymayan ve katkida bulunmayan her sey kominist ahlaka
karsidir.

Bu durum elbette, biri ne zaman kominist oldugunu iddia etse
ve yaptigi herhangi bir seyin bu “4 Butunlerin”
gerceklestirilmesine wuygun oldugunu sOylese, onlarin
eylemlerini otomatik olarak kominist ahlakin bir ifadesi
olacagi anlamina gelmez. “Komiunist ahlakin” bir ifadesi ve
kominist hedeflere ulasmanin bir parcasi olarak sunuldugu
middetce “her seyin yolunda gittigi” anlamina gelmez. “4
Butunler” komunist ahlak icin genel bir standart belirlerken,
bunun farkli durumlarda nasil uygulanacagi, aslinda tim
ahlakta oldugu gibi -6rnegin, Incil’i ve “geleneksel ahlaki”
savunanlar arasinda, onun ne anlama geldigi ve farkli
durumlarda nasil uygulanmasi gerektigi konusunda slrekli bir
anlasmazlik vardir- somut bir analiz ve uygulama meselesidir.

“Napolyon soyle deklare eder: ‘Esitsizlik olmadan toplum
imkansizdir; ahlak kurallari olmadan esitsizlige tahammil

edilemez; ve din olmadan ahlak kurallari kabul edilmez.’
Komiinizm biitiin bunlara dogrudan karsidir.” — Bob Avakian

Komunizme karsi cikanlarin temel suc¢lamalarindan biri,



koministlerin “amaclarin araclari hakli c¢ikardigina”
inanmalaridir. Yani bu durum, kominizme ulasilmasina yardimci
oldugu soylenebildigi middetce herseyin kabul edilmesi
anlamina gelir. Bu yalnizca hatali degil, ayni zamanda
hakikatin de tersine cevrilmesidir. Araclarin, amaclarla (veya
amaclarla) tutarli olmasi ve bunlardan stzilmesi komiUnizmin
bir ilkesidir. Komunistlerin “4 Biutunler” tarafindan temsil
edilen nihai amacin disinda kalan hedefler icin de mucadele
etmeleri, genellikle gerekli ve arzu edilir bir seydir. Cunku
bu durum, “4 Butunler” nihai olarak gerceklestirilmesine
katkida bulunabilir. Ote yandan komiinistlerin bu nihai amaca
temelden zit olan seyleri savunmalari veya onlar icgin
savasmalari veya bu nihai amaca temelden zit olan arac¢ ve
yontemleri kullanmalari asla kabul edilemez. Komiinizm, kisa
vadede insani rahatsiz etse bile, gercekligin en kararli ve
clUretkar bir sekilde arastirilmasini talep eder. Cunku kisi
gercegi ne kadar cok kavrarsa, objektif gerceklik hakkinda o
kadar dogru ve kapsamli bir anlayisa sahip olur ve objektif
gercekligi insanligin cikarlarina en iyi sekilde hizmet eden
bir yéne dogru donustirmek daha mimkin hale gelir.

Esas olarak “amaclar araclari hakli cikarir” diuslncesini
savunan ve uygulayanlar burjuva somuruculeridir. Bu durum
0zellikle, “Amerikan pragmatizminde”, pratik yararliligi
disinda gercegin varligini inkar etmeyi felsefi bir ilke
haline getiren ABD egemen siniflarinda belirgindir. Ozellikle
de bu sinif tarafindan yuritulen dunya capindaki somiuru ve
talani gerceklestirme ve savunmadaki yararliligi acisindan One
¢ikar. Araclarin ve amaclarin totolojik olarak esitlenmesi tam
da boylesi bir felsefeyle, bu tir bir sémird ve yagmanin
hizmetindedir: Yonetici sinifin konumunu, onun baskici
egemenligini uygulama yetenegini ve sermaye birikiminin
“gelisimini” gqglclendiren her sey tanimi geregi dogru, 1yi,
hakli ve erdemlidir. Bunun disinda (veya buna karsi) hic¢cbir
hakikat, iyilik, adalet veya erdem yoktur.

Sair Keats, bir defasinda hatali bir sekilde soOyle yazmisti;



“Guzellik gercektir, gercek de guzelliktir; dunyada tum
bildiginiz ve bilmeniz gereken tek sey iste budur.” ABD
yonetici sinifinin pragmatik ahlaki, bu konuda asagidaki gibi
cevrilebilecek sapkinca bir egip bukme gerceklestirir: “Biz
gercegiz ve 1iyiyiz, gercek ve iyilik de biziz; dinyada
bilmeniz gereken tek sey iste budir.” Bdyle insanlar herhangi
bir seyde hakikati arar ve ardindan bunu ortaya c¢ikarirsa, bu
asla bir prensip meselesi degildir, sadece tesaduftir ve bu
durumda boylesi bir hakikatin kendileri ve amaclari icin
yararli olup olmadigi meselesidir.

“Kominizm, batin toplumsal esitsizlikleri ortadan kaldirmadan
insan toplumunun daha fazla ilerlemesinin imkansiz oldugunu;
bu tarihi amacin gerceklestirilmesinin bdtin toplumsal
esitsizlikleri ve baskilari ortadan kaldirma micadelesini
ifade edecek ve buna hizmet edecek kékten yeni bir *“ahlak
kurali” gerektirdigi anlayisina dayanir.” — Bob Avakian

Bu pragmatik bakis acisi, ABD egemen sinifinin temsilcilerinin
-kendileri bireysel acidan ateist veya agnostik olanlar da



dahil- nicin durmadan “geleneksel ahlakta” israr ettiklerinin
ve Incil’i ve dini tesvik ettiklerinin temel nedenidir: Bunun
yararli oldugunu anlarlar, gercekten de onlar icin ideolojik
ve politik acidan yonetimlerini pekistirmede ve sistemlerini
surdurmeleri acisindan cok oOnemlidir. (En son ne zaman bir
Amerikan Baskani konusmasini “Tanri Sizi Korusun ve Tanri
Amerika Birlesik Devletleri’ni Korusun!” seklinde bir ifade
ile sonlandirmadi?)

Bu durum, Spartakus’teki Roma yonetici sinifinin iki dyesinin
konustugu ve birinin digerine “Tanrilara inanmiyor musun?”
diye sordugu sahneyi hatirlatiyor. Kendisi bu soruya “0Ozel
olarak hicbirine inanmam, fakat kamusal acidan hepsine
inaniyorum.” seklinde yanit verir. Burada ifade edilen, tarih
boyunca siniflari somurerek yararli bulunmus bir ilkeyi ortaya
koyan Napolyon’un (kendisi de din konusunda bireysel acidan
suphecidir) dile getirdigi anlayisin aslinda aynisidir.
Napolyon soyle deklare eder: “Esitsizlik olmadan toplum
imkansizdir; ahlak kurallari olmadan esitsizlige tahammil
edilemez; ve din olmadan ahlak kurallari kabul edilmez.”

Bitin bunlara dogrudan karsi olan kominizm, dinsanligin
esitsizligin artik gerekli veya tahammiul edilemez oldugu
noktaya ulastigi; biatdn toplumsal esitsizlikleri ortadan
kaldirmadan insan toplumunun daha fazla ilerlemesinin imkansiz
oldugunu; bu tarihi amacin gerceklestirilmesinin bdtdn
toplumsal esitsizlikleri ve baskilari ortadan kaldirma
mucadelesini ifade edecek ve buna hizmet edecek kokten yeni
bir “ahlak kurali” gerektirdigi anlayisina dayanir. Bu
ilkelere uygun olarak komunizm, pragmatik rasyonalizasyonu ve
“amaclarin araclari hakli cikardigi” disincesini reddeder. “4
Blitlinlerin” tamamlanmasinin temsil ettigi nihai amac¢ icin
mucadelede gerekli olan amaclar ve yontemler, amaclar ve
araclar; bu nihai amaca giden yolun her noktasinda benimsenen
hedefler, bu nihai amac¢ ile temel bir birlik ic¢inde olmalaidir.

Bu durum, kominist oldugunu iddia eden herkesin her zaman bu
ilkeye bagli kaldigi, ya da gercek koministlerin cesitli



zamanlarda pragmatizme ve diger hatali egilimlere distiklerini
inkar etmek anlamina gelmez. Ancak mesele su ki, bu ilke,
devrimci mucadelenin her noktasinda komunist amaclarin ve
kominist araclarin temel birligine iliskin -bu micadeleyi
yurutmek ve yonetmek icin ve gercek komunizmi sahte
komiinizmden ve insanligin biyik cogunlugunun temel cikarlarina
aykiri olan diger ilke ve uygulamalardan ayirt etmek ig¢in- bir
standart saglar.

Devrimci Ahlak Standartlari: Devrimci Siddet Uzerine
Dislnceler
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