Kuru Otlar Ustiine: 1Ideal
Olmayan Bir Idealizm Okumasi

Editorin Notu: Okumakta oldugunuz yazi, bir yenikomunizm.com
okurunun sitemize sundugu yazidir. Tartistirdigi konunun
oneminden dolayi okurlarimizla paylasiyoruz.

Belki de ilk kez bir sinema filmi hakkinda yazi kaleme
aliyorum. Cok vakif olmadigim bir konu Ulzerine, bir sinema
filmi Uzerine disincelerimi paylasacagim. Bir karmasikligi
oldugu kesin. Zira sanat alanini ‘’sanatc¢inin o6zgullugine’’
dokunmadan, ele aldigi fikri, onun disunids big¢imi Uzerine
durmak kolay is degil. Bazen rotamiz kayabiliyor -mesela
Brecht’'in yabancilasma etkisinin, bu filmdeki Kkonumunu
tartismamak ic¢in kendimi zor tutuyorum-. Karmasikligi eserin
ana odagi olan ‘’disunce dinyasinin’’ basit bir anlatim
cercevesinde sunulmasindan ziyade bunun bir sanat olay1
icerisinde vyapabilmesidir. Yani Mao’nun tabiriyle
‘'gercekligin ustinde’’ ele almasidir. Yine de eserin tamamen
‘’hayal glicinde ibaret’’ oldugunu varsaysak bile, son tahlilde
maddi gerceklikle iliskisi icerisinde, hayal gucu hayat bulur.
0 ylzden ‘’'6zel alanin 6zgulligunt’’ bu isin uzmanlarina
birakarak -en azindan benim haddime degil-, Nuri Bilge
Ceylan’in -bundan sonra NBC- Kuru Otlar filmindeki vermek
istedigi mesaja, onun merkezkac kuvvetine -ana disincesine-
odaklanacagim.

Iyi/koétii insan, degismez insan dogasi

Kirdistan’da olanaksizliklar icerisinde bir koy okulunda,
kendini hicbir yere ait hissetmeyen Samet karakterinin, ders
anlatirken bile siurekli olarak pencereden disariyi izlemesini,
derinlemesine beyazligin ve sogquktan kendini alikoyamamasini
gorursiuniz. Samet ‘’'idealist’’ bir o6gretmen degildir. Zorunlu
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gérevini bitirip Istanbul’a dénmek istedigini séyler. Ama bunu
isteyip istemedigini de bilemiyoruz. CuUnkd neyin istenip
istenmedigi o6nemli dedil. Onemli olan karakterin herhangi bir
seyl isteyip istememesi. Tipki filmin ikinci ana karakteri
olan Nuray'’la tanismakta gonulsuz olmasi, onunla bir
‘’gelecege’’ sahip olmayacagi icin ev arkadasi ve 06Qgretmen
Kenan’la tanistirmasi ve ardindan Kenan’i icten ice
kiskanarak, hatta gizli bir ‘’rekabet’’ icerisinde Nuray’la
birlikte olmak istemesi gibi.. Samet Kkarekteri Uuzerinde
‘"istemin’’ yapisal oldugunu ve yapinin o6nemi olmadigi, itici
guclin istemek oldugunu goruyoruz. NBC’'nin Samet karakterinde,
‘’sorgulayici birey’’, birey olabilmenin ancak ‘’toplum
olabilecegi’’ ama toplum olmasan da, tim yalnizliklari,
pismanliklari ve hatalariyla kesinlikle birey olunmasi
gerektigi ve bunun ic¢in ise ‘’yapisal bir istencin’’ -belki de

‘’0tekinin arzusu’’- 6n plana c¢iktigi bir karakter goériyoruz.

Samet, 0Ogrencisi olan Sevim’'i ¢ok seviyor, ona hediyeler
aliyor ve aralarinda o6gretmen-6grenci iliskisinin disinda bir
arkadaslik hukukunun olustugunu goriyoruz. Ta ki Sevim’in ask
mektubunun yakalanmasi ve hocalari sahsinda mahcup olmasi ve
Samet o6gretmenin ‘’'Ustenci’’ bir sekilde, Sevim’e ‘’ask
mektubunu’’ vermeden guven vermeye calismasl sonrasinda,
Sevim’in intikam alabilmek icin Samet hocayi ‘’'tacizle’’



suclamas1i vakasina kadar. Samet, birden hoca oldugunu

hatirliyor ve ‘’arkadaslik’’ modundan c¢ikarak, ‘’iktidar’’
dilini konusmaya basliyor. Artik o sevecen ve ‘’cocuklarin
iyiligini’’ 1isteyen o0Ogretmen degildir. Cocuklarin ne

olacaginin da onemi yoktur ve Samet bunu aciklikla sOyler; siz
burjuvalara patates ve sogan yetistireceksiniz. Yani
cocuklarin okumalarinin bir onemi yoktur, okusalar bile, bu
dizenin isleyisi sonucunda ‘’'hak ettikleri’’ vyeri
alacaklardir. Samet’'in o6grencilere sevgi dolu yaklasimi artik
yerini ‘’'ofkeye’’ hatta bir rovansizme birakmistir. Cocuklari
sinav yaparak ‘’'erkini’’ konusturmakta, ‘’hadlerini’’
bildirmektedir.

i

Samet’in aksamlari kactigi ve o sikici’'' yerden uzaklastigi,
birlikte kafayi bulduklari bir veteriner gorudruz. Veteriner
Vahit. Onun eski bir solcu oldugunu, ‘’'yeni’’ solcu Feyyaz ile
gecen diyalogundan biliyoruz. Eski solcudan devamli olarak
‘'yenilerin’’ yanlis yaptigini, ‘’cagin aynisi olmadigini’’
dinliyoruz. Aslinda NBC bilindik nakarati devam ettirip
duruyor. Feyyaz’'da ise, babasinin -Jitem tarafindan oldugunu
tahmin ettigim- evden alinip ‘’faili mechul’’ edilmesinden
sonra, sisteme olan O0fkesinin bitip tikenmedigini gdérmekteyiz.
Peki bu arada Samet ne mi yapmaktadir, devamli olarak Feyyaz
ve Vahit arasindaki tartismayi sakinlestirmeye calismakta ve
viski 1ic¢meye devam etmektedir. Samet’in goO0zinden bu
tartismanin tek oOnemi, bireyin Uzerine ¢ok gidilmemesidir,
kimin hakli olup olmadiginin bir o6nemi yoktur. Feyyaz’'in
uzerine c¢ok gidilmemeli, cUnku Feyyaz kendini bodyle var etmek
istiyor. Kamera Feyyaz'a dondiglinde, Feyyaz’'in 0Ofkesinin
derinlerinde babasinin o gece evden alinip goéturilmesi degil
ama gaz Llambasi alevinin aklinda neden Kkaldigi
‘'ilginc¢ligini’’ gO6rlyoruz. NBC yine kendini konusturuyor ve
0zne cocuk ile 6zne baba, ayni olayi yasasalar da birey icin
sonuc¢lari farkli olan noktalarin oldugu ve temelde de bireyin
0 an ne ‘’'hissettigi’’ sorununa odaklaniyor. Sanki Kirt sorunu
ve Jitem belirli bir toplumsal iliskilerin sonucunda ortaya
¢ikmiyor ama son tahlilde ‘’6znenin’’ kararlari sonucunda vuku
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buluyor ve boylece ‘’hisler kendiliginden olusuyor. Feyyaz
tartismanin sonucunda gerilip o koy odasindan c¢ikip, gucli bir
sogugun ve karanligin icine dalip gidiyor. Feyyaz’i bir daha
gormiyoruz. NBC, onun daga ciktigi anlayisini alttan alta
isliyor. Feyyaz karakteri bitiyor, tipki yogQun bir sogugun ve
karanligin icine atilan diger insanlar gibi. Ve su mesaj
veriliyor: Bu doga olayi o kadar glc¢li ki bir filmin akisindan
¢ikar gibi insanlar da hayatin icinden c¢ikip gidiyor ve film
devam ediyor!

Veterinerle olan sahneler c¢ok uzun olmamakla birlikte
izleyiciye temel bir mesaj veriyor: Insan dogasi. Veteriner
bir koylunin danalarini kurtariyor ve koylu de veterinerin
kopegini tifekle vuruyor. Samet bunun neden oldugunu soruyor.
Vahit ise ‘’insan oldugundan”, diyerek durumu o6zetliyor;
sadece insan. Samet de bu cevabi bekliyormuscasina viskisini
icmeye devam ediyor, hic¢ tartismaya girmeden. Iyinin ve
kotlinlin insan dogasina ickin bir sey oldugunu ve orada bir
yerlerde bulundugunu bunun aciga cikmasi ic¢in bir nedenin
olmasina ihtiyac olmadigini O6greniyoruz. Derinlerde bir yerde
insanin ‘’'kotuluk’’ yapmasi ic¢in c¢izilmis bir kader ya da
‘’bastirilamayan istenc¢’’ oldugunu goéridyoruz. Tipki Star



Wars'taki (Yildiz Savaslari) ‘’glcun karanlik tarafina’’ gecen
insan gibi. Ayni insan olma hali, insanin ‘’karanlik yani'’
insani karanliga dogru cekiyor.

Insanin verili bir dogasinin oldugu bunun belki kontrol
altinda tutulabilecegi, ‘’'terbiye’’ ya da ‘'tefekklir’’
edilebilecegi ama degismeyecegi anlayisi, tek tanrili
dinlerden gunumiuz toplumuna kadar uzanan bir ‘’askinsallik’’
cesitliligini barindirir. Marx insan dogasini surekli
degisimin dogasi olarak goériyordu. Insan toplulugu, icinde
bulundugu tarihin, onun hakim olan dislince yapisinin agir
izlerini Uzerinde tasir. Insanlar ‘’birey’’ olarak karar
verirlerken bile bu ‘’secimleri’’ her zaman Kkendileri
secmezler. Tayland’da 14 yasinda satilan kiz c¢ocugu
‘’kendisini’’ gerceklestirmek 1icin kolelestirilmez. Dunya
capinda 1isleyen seks ‘’endustrisinin’’ parcasi olarak
gerceklesir. Filistin’de o6len cocuklarin -ve diger sivillerin-
olim nedenleri Israil’in tek basina ‘’kendini’’ gerceklestirme
arzusu da degildir. Kapitalist-emperyalist sistemin dinya
capinda islemesi ve onun ileri bir karakolu olarak soykirimci
Israil’in bdlgede giiciinii korumasi ve siirdiirmesinin ZORUNLULUGU
-kacinilmazligi degil- olarak tim bu gereksiz acilar yasanir.
Ve tekrar etmek gerekirse, Filistin’de -ya da isgal altindaki
Rojava’da- hicbir ice donme, ‘’'tefekkur’’ yapma, kendini
gerceklestirme eylemi, bu temel celiskilerin disina cikmayi
saglamayacaktir. Sayet Samet O6gretmen degilsek tabii. Samet,
geceleri daglardan catisma sesi geldiginde meraksiz bir surat
ifadesiyle disari bakar ve yorgani kafasina c¢ekerek uyuya
kalir. Bu toplumda zaten celiskilere ‘’sirt cevirmek’’ icin
biraz da ‘’'uyurgezer’’ olmak gerekir!

Bireysel bir toplum okumasi: Apolitik politizm

Nuray karakterini Ankara Gari Katliami’'nda bir bacagini
yitirmis ve toplumsalligi 6n plana alan, ahlak sorgulamasini
da bu toplumsallik baglaminda tartisan glc¢lu bir karakter
olarak goruyoruz. Nuray, Samet’in zit karakteri olarak
duruyor. Filmin sonlarina dogru yine bir yemek masasi ve yine



bir Sokratik tartisma usull. Bu sefer karakterler daha guclu.
Disarisi yok, gundelik hayat yok, gereksiz cay muhabbeti yok!
Konusulani konusmak isteyen iki karakter!

Nuray dobra dobra konusuyor, bireyselligi ve insanlarin
dinyaya kendilerinden bakmasini elestiriyor. Samet ise ilk
once bir ‘’'tamam da’’ diyip her seferinde Nuray’in karsisinda
konumlaniyor. Nuray’in ‘’sen kendi c¢ikarin disinda bu topluma
ne verdin’’ -soru tam olarak bdyle olmayabilir ama muhtevasi
buydu- sorusu karsisinda Samet, ‘’herkes kendi capinda bir
seyler yapmistir’’ diyor ama cok da onemsemiyor. Zira bu kavga
bir rolatif ahlak tartismasina donuyor. Kim ne yapti? Samet
‘’gayri ahlaki’’ olmamak ic¢in ‘’ne Onemi var ki'’' diyemiyor ve
baska bir yol almaya karar veriyor. Kim zaten toplum icin
micadele yilritiyor ki! Insani varolusu geredi ‘’bencil’’ bir
varlik olarak goruyor ve ‘’toplum icin Olenleri’’ dahi aslinda
kendini -ya da kendi hakikatini- gerceklestiren insanlar
olarak goruyor. Hal bdyle olunca, Ankara Gari’nda bacagini
kaybeden Nuray’in da, bombayi patlatan intihar saldirisini
yapanin da motivasyonu ayni oluyor. Esas mesele 6lmek degil,
kendini yasatmak, kendini var etmek..

Nuray bu noktada geri bir adim atiyor ve onlarca insani
katleden cihatc¢iyi da anladigini, saygi duydugunu soOyliyor. Ve
boylece, hangi amacla yaptigin degil, nasil bir toplumsallik
ongordugun hic¢ degil, ‘’toplum’’ savunuculugu yapanlar icin



‘"kendini’’ gerceklestirmenin temel bir noktayi teskil
ettigini go6ridyoruz. Nuray tartismadan c¢ikiyor ve Kkanepe
sahnesine geciliyor. Nuray artik dirist olalim diyor ve soru
sormaya basliyor.. Yani simdiye kadar tartisilanlar, Nuray’'in

ateslice ‘’toplumsal degerleri’’ savunmasi ve Samet’in
‘’6zgurligin en oOnemli duygu’’ oldugunu savunmasi, yine
insanin dusince dinyasi degil de, ‘’'erk’’ olma durtusdnun,

‘'glicun karanlik tarafinin’’ parcasi oldugunu isitiyoruz. Ve
boylece toplumsal olan ile bireysel olanin kavgasi sona dogru
yaklasirken, herkes kendini gerceklestirmis oluyor.

NBC uzun uzadiya, apolitik olmanin, bireysel olmanin gucgli
betimlemelerini film igerisinde isliyor. Kenan, Samet ve Nuray
koy evinde birbiriyle catisirken ve her bir 6znenin isleri
kendi istedikleri yere dogru cekmeye calisirken; oyunlarai,
dalavereleri, kiskunlikleri ve hesaplari gb6ze batarken, diger
yandan ise gece yagan tipi karsisinda ayni arabada, korkutucu
bir karanlik icerisinde kasabaya dogru hep birlikte yol
almanin ‘’dogallayla’’ karsilasiyoruz. Evet bizler bdyleyiz ve
biz ‘’insanlar’’ kendimizi var etmek icin ‘’digerine’’ ihtiyac

duyariz. Digeri sadece "kendimi var etmeye” yarar!

Okudugum diger elestiri makalelerinde NBC’'nin aslinda bu yemek
sahnesinde, ona yapilan toplumsallik elestirilerine yoOnelik
bireysel bir cevap verdigini soéyluayorlar. Saniraim bu
tespitlerde biraz da olsa -belki de daha fazla- haklilik pay1



var. Bir bireyin ‘’'apolitik’’ olma "secenegi” var. Ama
apolitizm bir secenek degil, olumcul bireyselligin
‘’disavurumudur’’. Apolitizm tam da politiktir ve bireyleri
‘’boslukta gezinen’’ parcaciklar olmaya davet eder. Ve evet
son tahlilde NBC’'nin boyle bir diskur icerisinde olmasi, belki
de bireysellik fenomenini bu denli savunmasinin problemin
anlasilmasi icin ‘’karsit gorusun’’ daha kaliteli olmasi da
onemlidir. Bu haktir ve yapilmasi da Onemlidir. Ve diyebilirim
ki, atomize olmus bireyler toplulugu olarak kapitalist diizen
icerisinde, son donemlerin en ‘’iyi’’ bireysellik savunusuyla
karsi karsiyayiz. Lakin diisiincenin ‘’iyi’’ savunusu, katiyen
dogru oldugu anlamina gelmez. Ve biz devrimci koministlerin
de insanligin, gezegenin ve lzerinden yasayan canli tidrlerinin
kurtulusu icin boOylesi duslince sistemlerini ve onlarin
‘’sanatsal disavurumlarini’’ elestirmemiz, sorumlulugumuz
acisindan oldukca onemlidir. Sayet insanlar, dehset Ustune
dehset Ureten bu sistem icerisinde ‘’kendi secenekleri’’
dahilinde ‘’'kendi ozgurluklerinin’’ pesinden kostuklari
takdirde, bu negatif bir 6zgurlik olacak ve yasadigimiz
dehsetlerin katbekat fazlasini yasamak an meselesine
donusecektir. Bireyler, onlarin hissettikleri, birey olarak
onemsenmeleri bunlar kesinlikle negatif degildirler, mesele bu
hislerin ve ‘’0zqur birey’’ olma arzusunun hangi temelde ele
alindigidir. Olimcil bir sekilde ‘’ben ve dinyanin geri
kalani’’' mi diyecegiz yoksa bu dinyada yasama dair ne varsa,
daha guzel olmasi ic¢in micadele eden insanlar mi olacagiz? Bu
ayrisim bugin, simdiye kadar hic¢ olmadigi keskinlikte
hayatimizin ig¢indedir..




