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Giris:

Turkiye Cumhuriyeti’nin tarihi ayni zamanda ezilen uluslarin ve azinliklarin bogazlanmasinin da
tarihidir. Ezilen uluslarin ve azinliklarin gadre ugratiimasi acimasiz baski ve somiiriiye maruz kalmasi bu
sistemin yapisina ve isleyisine ickindir. Sadece yakin dénem tarihine kisaca bir géz attigimizda
soylediklerimizin abarti olmadigi gorilecektir:

Roboski Katliami: 28 Aralik 2011 Tiirk savas ucgaklari, 34 Kirt koylusinin bedenini bombalarla
paramparga etti.

Paris Suikasti: 9 Ocak 2013’de, MiT’in 6rgiitlemesi sonucunda Kiirt siyasetcileri Sakine Cansiz, Leyla
Saylemez ve Fidan Dogan suikast ile katledildi.

Surug Katliami: 20 Temmuz 2015’de Rejimin besledigi, g6z yumdugu ve donem dénem kendi “kirli
isleri” icin kullandigi Daesh uzantili cihatgi koktenci dinciler, Rojava’da ¢ocuklar icin cocuk parki ve kres
yapmak isteyen cogunlugu geng 34 devrimciyi oldirda.

Sur, Cizre, Nusaybin “Hendek Direnisi” ve Katliami: Devletin, Kiirdistan’daki bir fiil baski ve saldirilarina
mesru bir sekilde karsi gelen genclerin “6z yénetim” ilan etmesinin ardindan ve bdlgede devletin
otoritesinin sarsilmasi sonrasinda, Kirt gencleriyle fasist rejimin kolluk glicleri arasinda yaklasik 7 ay
siiren catismalarda resmi rakamlara gore 3548 insan katledildi. Sokak ortasinda vurulan sivil insanlarin
cansiz bedenlerinin aileleri tarafindan alinmasina dahi izin verilmedi.! Yine bu bélgelerde yasayan 10
binlerce insan silrgline gonderildi.

Ankara Katliami: 10 Ekim 2015’de bircok sivil toplum 6rgiitiinlin ve siyasi partinin ¢agrisiyla Ankara
Gari 6niinde gergeklesen Baris Mitingi’nde, Daesh uzantili cihatgl koktenci dincilerin intihar saldirisi
sonrasinda 107 kisi hayatini kaybetti ve 500’den fazla insan yaralandi. Olay yerine gelen polisler
yaralilara gazla miidahale etti!

Gaziantep Katliami: 20 Agustos 2016’da Sahinbey’de sokakta gerceklesen bir Kiirt diginine, yine
cihatgi gericiler tarafindan diizenlenen saldirida 59 kisi katledildi.

Newroz Katliami: 21 Mart 2017 Newroz'unda, polis sokak ortasinda Kemal Kurkut'u géz gore gore
kursunladi. Kemal’in katliamina yirekleri daglayan 8 fotograf karesi taniklik etti! Fotografi ¢eken
gazeteci polis tarafindan 6liimle tehdit edildi!

Sakarya: 16 Aralik 2018’de Kiirtce konustugu icin sivil fasist bir saldirgan tarafindan glipeglindiiz
oldirilen Kadir Sakgi ve yaralanan oglu Burhan Sakgl. Kiirtce konusan baba ve ogula “Siz Kirt misiniz,
Suriyeli misiniz?” diye soru soran insanhk diismani fasist, baba ve oglun “Evet Kirdiz” demesi lizerine
“Zaten sizi sevmiyorum!” diyerek belindeki tabancayi ¢ikarip ates etti. Baba olay yerinde yasamini
yitirdi.

1 https://t24.com.tr/haber/cenazesi-7-gun-yerde-kalan-taybet-ananin-evinde-kara-bayram,348586
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“Normallestirilen” Tecaviiz ve Taciz: 18 yasindaki geng bir Kiirt kadinina Uzman ¢avus Musa Orhan
tarafindan 20 giin alikoyularak, yapilan iskence ve tecaviiz! Musa Orhan, hicbir ceza almadigi gibi hem
hakim siniflar tarafindan korunmus hem de fasist soven kitleler tarafindan takdir edilmistir.

HDP’ye Yénelik Silahli Saldiri: HDP’nin islamci-Tiirk¢li fasist rejim tarafindan siirekli hedef
gosterilmesinin sonucunda, HDP’nin izmir il Merkez Biirosuna yénelik silahli saldiri sonucunda Deniz
Poyraz yasamini yetirdi.

Son 10 yildir Kiirt Ulusuna yonelik yapilan baski ve katliamlar, yukarida aktardiklarimizin sadece kiiguk
bir kismidir. Kirt Ulusunun baski altina alinmasi, inkar ve asimilasyonu icin yapilan saldirilarin boyutu
daha genis ve derin boyuttadir. Buna Kirdistan’in Gliney ve Bati bdlgelerinde stirdirilen isgaller ve
Kirt ulusuna yonelik korkung savas suglari da dahildir. Bu durum Turk hakim siniflarin Kirt Ulusuna
dair baski ve sdmuristnin “sinir” tanimadigina dair ¢arpici bir 6rnektir!

Bu yazi toplumda sirekli olarak kanayan bir yaraya, Kirt Ulusal Sorununa, bunun kaynagina,
nedenlerine ve naslil cereyan ettigine iliskin glincel bir i1sik tutmanin ihtiyaci sonucunda ortaya ¢ikmistir.

Revolution gazetesinin 6zel dosyasi olan “Siyahi Halkin Ezilmesi, Bu Sistemin Isledigi Suglar ve
ihtiyacimiz Olan Devrim” belgede de séylendigi izere:

“Eger agnili bir durumda doktora giderseniz, size semptomlarinizi anlatmanizi isteyecektir. Eger iyi bir
doktorsa sizi sadece birkag ila¢ yazip geri gdndermez, sorununuzun sebebini, neden ortaya ¢iktigini
anlamaya calisir. Birkac test ister ve sonrasinda baska seyler de yapar. Semptomlarinizin ne zaman
basladigini sorar. Aile gecmisinizi inceler, ebeveynleriniz ve onlarin ebeveynleri hakkinda sorular sorar.
Biz de aynen bunu yapacagiz:”?

Yazimizda izleyecegimiz yontem, problemi tesis etmek icin kaynagina inmek ve bugiin nasil vuku
bulduguna bakmak olacaktir. Ayrinca Ulusal Soruna iliskin toplumun ileri kesimleri arasindaki dislinls
bicimlerine, onlarin ydntem ve yaklasimlarina daha derinden bakmak ve bilimsel bir analize tabi tutmak
bu calismamizin diger bir sa¢ ayagi olacaktir.?

2 Siyahi Halkin Ezilmesi, Bu Sistemin isledigi Suglar ve ihtiyacimiz Olan Devrim,
https://yenikomunizm.com/siyahi-halkin-ezilmesi-bu-sistemin-isledigi-suclar-ve-ihtiyacimiz-olan-devrim/

3 Bu calismada esasta, 4 parcadan biri olan Kuzey Kiirdistan (Bakuré Kurdistané) izerinde durulacaktir. Kiirdistan
Uzerine kapsamli bir calisma 6niimizdeki donem igin sorumluluklarimiz arasindadir! Zira her bir Kiirt bélgesindeki
degisiklikler birbirini olumlu ya da olumsuz etkilemektedir. Bu ylzden Kirdistan resminin daha genis
gorilebilmesi gerekmektedir.
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A- Giiniimiizii Anlayabilmek ve Gelecegi Doniistiirebilmek igin Gegmise Isik
Tutmak

1) Osmanh Déneminde Uluslara Bakis

Modern ulus kavrami ve buna bagli olarak ulus-devlet anlayisi kapitalizmin safaginda ortaya ¢ikmigtir.
Kapitalist sinifin Gretim iliskilerinde belirleyici olmasi, pazarlarin birlestirilmesi ve merkezilestirilmesi
bunun icin merkezi bir devlet aygiti, padisahin ya da aganin “cikarlarini” temsil eden bir yapilanma
yerine “tim halkin gikarlarini” adi altinda halk kitlelerinin birlestirilmesi, bunlarin gerceklestirilebilmesi
icin ortak cografi birlik, kllturel birlik ve dil birliginin saglanmasi, pekistirilmesi ve giclendirilmesi
uluslarin ortaya ¢ikmasinin temellerini olusturmusgtur.

Osmanl imparatorlugu -daha sonradan Osmanl Devleti-*, teokratik bir rejime dayali, feodal (sonradan
yari-feodal) bir orgitlenmeydi. Osmanl’da millet (ulus) anlayisi Musliman olanlar ve gayri
Muslimanlar icin kullanilan bir kavramdi. Bu anlayisa gére Osmanli topraklari Gzerinde yasayan
Ermeniler, Rumlar, Yahudiler Osmanh milletinin parcasi degildiler. Bu halklar Osmanh Ust kimligine
tebaalardir. Osmanli stirecinde ¢ok dilli ve ¢ok kiltiirli olma 6zelligini Misliman olmayanlara yonelik
zaman zaman ylikselen yogun baskiya ragmen strdirmistir.

Kirtler ¢cogunlukla Misliman (ayni zamanda, Alevi, Hiristiyan, Yezidi) olmalarindan 6tiiri Osmanh
tarafindan “Muisliman millet” olarak goériliiyordu. Kiirtler kendi topraklarinda nispi 6zerkliklere
sahiplerdi, bir dénem 16 Mirlik (Beylik) olusturmuslardi. Yasadiklari bolgeler Kirt bolgesi olarak
(Kurdistan) taniniyordu, dillerinin konusulmasi ve kiltirlerinin yasanmasi yasaklanmamisti. Bircok
Osmanli belgesinde Kiirdistan resmi olarak da taninmistir.®

2) Osmanli'nin Coziiliisli, Ulus-Devletgilik

“Modern kapitalizm, Avrupa’da sehirlerdeki tiiccar sinifin -yani yeni ylikselise gecen kapitalistlerin- yani
burjuvazinin, topraklarindan siiriilen koylileri ve bu kapitalistler icin calismaktan (ve sémirilmekten)
baska caresi kalmayanlari somurdukleri atolyeler kurmaya baslamasiyla ortaya cikti. Bu modern
proletaryanin embriyosu idi: Baskasi icin calismak disinda hayatini stirdiirme yolu olmayan, insanlarin
kolektif bigimde calismasini gerektiren siureclerde maas igin ¢alisan bir insan sinifi. Erken donem
kapitalistler, tipki kendi soylarindan gelenler gibi, Gretilen Grinlerin sahipligini tzerlerine alarak bu
Urlnleri satarlardi ve proletaryalara sadece yasamlarini siirdlirebilecekleri kadar maas vererek gelir
elde ederlerdi.”® Avrupa’da gelisen burjuva sinif, 18. ve 19. yizyillarda ardi ardina gergeklestirdigi
burjuva devrimleri ile feodal UGretim iliskilerinin ve dislncesinin ¢ozilmesi ve kapitalist Gretim

4 Kigiik bir derebeylikten imparatorluga déniisen Osmanli, merkezi giiclii devletlerin ortaya ciktigi Ulus-
devletlesme siirecinde, Osmanli imparatorlugu statiisinden Osmanl Devleti statiisiine ge¢mistir. Biz yazimiz
icerisinde bir “dénem” tartismasina girmemek igin cogu yerde sadece “Osmanli” demeye devam edecegiz.

5 Osmanlilar icin kendi yararlarina bu durumu degerlendirerek kabullenirler. ' 1514'de Osmanli yénetimiyle 23
Kirt Beyligi arasinda yapilan anlagsma soyleydi:

"1- Osmanli yonetimine bagh olarak Kirt Emirliklerinin 6zerkliklerini korumak, 2- Kiirt Emirliklerinde de yonetim
babadan ogula gecerek sirecek, eskiden beri ylriimekte olan yontem yurirlikte kalacak ve bu konuda ferman
Padisah'tan ¢ikacak, 3- Kirtler, Tirklere biitlin savaslarda yardim edecekler, 4- Turkler de Kirtleri butin dis
saldirilardan koruyacaklar, 5- Kirtler, devlete verilmesi gereken her tirli vergiyi 6deyecekler. 6- Bu andlasma
Sultan Selim ile ona boyun egen Kiirt Emirlikleri arasinda yapilmistir." (M. Emin Zeki, Kiirdistan Tarihi, sf: 92-93,
Komal Yayinlari)
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iliskilerinin gelisiminin hiz kazanmasi ve diger uluslar tizerinde olusturdugu gicli etki alanlari gibi diinya
sahnesinde ¢ok dnemli ve kokli degisikliklere neden olmustur.

Kapitalizmin gelismesi ve buna bagli olarak Ulusculugun ve Ulus-devletciligin ylikselmesi, Osmanlinin
somiurgesi altinda bulunan bolgelerde de hizla yayillmasina ve ulusal kurtulus hareketlerinin dogmasina
neden olmustur.

Osmanli, bu ¢6zilmenin 6niline gegebilmek igin Osmanlicilik Gst kimligini ileri stirmigstir. Osmanhcilik
Gst kimliginde, imparatorluk sinirlari icerisinde yasayan tim halklarin (Ulah, Bulgar, Bosnak, Tatar, Tirk,
Cerkez, Durzi, Rum, Acem, Arap, Sirp, Kirt, Girci, Yahudi, Laz) esit oldugu savunulmus, yalnizca
Osmanli Gst kimliginin esitligi saglayabilecegi ileri strilmis ve boylece imparatorlugun sinirlari
icerisinde uluslarin ayrilik hakki (kendi kaderini tayin hakki) gasp edilmistir.

Balkanlarda uluslarin bagimsizlik talebiyle ortaya c¢ikmasi ve bagimsizliklarini kazanabilmesi,
Osmanli’'nin gerileme ve ¢ozllme slirecine dogru siriklenmesiyle paralel gitmistir. Bagimsizligini
kazanan uluslarin gayri Misliman olmasi, Osmanhnin bu siirecte (esasini Il. Adilhamit Dénemi’
olusturan ama sadece bununla sinirh kalmayan) milliyetcilige karsi islam Birligi (Ummetgilik)
disincesini ileri sirmesine neden olmustur. Boylece Osmanli Devleti sinirlari igerisinde kalan
Musliman olan Uluslarin kendi kaderini tayin haklari bir kez daha gasp edilmistir.

islam Birliginin istenildigi gibi gitmemesi ve Arap cografyasinda ulusal kurtulus miicadelelerin
baslamasi, Ermeni Ulusunun orgitlilGgi ve Kiirdistan’da zayifta olsa Ulusal bilincin ortaya ¢ikmasi,
1900°li yillarin basinda Tirkgulik distincesinin Osmanli igerisinde gliclenmesine neden oldu.
Tlrkgllik, “Osmanlidan kalan topraklarin korunmasi” icin yeni ideolojik tutkal roltini oynadi.

3) “Tiirkguluk” ve Turk Devlet Tezleri

Tlrkgllik, bir ulus olarak Tirklerin himayesi altinda bir Tirk devletinin tesisi, Osmanli’'nin son
dénemine damgasini vurmustur. Tlrkglllk ideolojisi, Batida ulusalciligin ve ulus-devletlerin ylikselmesi
sonrasinda, doguda Arap milliyetgiliginin glic kazanmasi ve ulusal kurtulus micadelelerinin baslamasi,
Ermeni ulusunda kabaran ulusalcilik duygulari ve Kiirt Ulusal dislincelerinin zayif da olsa Kiirdistan’da
gorilmeye baslamasina paralel olarak Osmanl da hakim hale gelmistir.

2. Mesrutiyetten sonra, Jon Tirklerin devami olan ittihat ve Terraki’nin iktidar olmasi “hasta adam”
Osmanlinin kalan “topraklarin” savunulmasi icin Tirkcllik tezleri daha hakim hale gelmeye
baslamistir. ittihat ve Terakki, ilk dénemler “islam Birligi” diistincesini komple ekarte etmemis, Ermeni

7 Burada belirtmek gerekir ki, Abdiilhamit’in yalnizca “Kiirtleri ve Araplari kendi sinirlari dahilinde tutabilmek igin”
islamciliga basvurdugu goriisii yanlis olacaktir. Abdiilhamit, tiim diinyada ilerlemekte olan burjuva diisiincesine,
devlet isleri ve din islerinin ayrilmasina, sekiler disilinceye, rasyonalizme ve aydinlanmaciliga da alternatif bir
model olarak islam Devleti fikrini savunmaktadir. Yine de bu “islam birligi”, Kiirtlerin ve Araplarin bir ulus olarak
ayri bir devlet altinda 6rgltlenmesinin dniinde gligli bir engel olusturmustur.
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Ulusunun olasi bir bagimsizlik talebini ezebilmek i¢in, Kiirt ulusunu yaninda tutmayi hedeflemis ve bu
konuda “basarili” da olmuslardir. “Muslim” ve “gayrimislim” ayrimi, Trkgulik ideolojisinin ilk ¢ikis ve
gelisim yillarinda, Osmanli’nin korunmasi icin bir “can simidi” rolii oynamaya devam etmistir. “islam
Birligi” ve “Turkgiiliik” ideolojisi birbirinden Cin Seddiyle ayrilmadigi gibi, Tiirk hakim siniflarinin
¢ikarlarini korumak iizere “gifte koz” olarak kullanilagelmisgtir.

Turk hakim siniflari, Balkanlardan Ortadogu’ya kadar biytk toprak kayiplari yasanmasinin sonucunda,
1. Diinya Savasinin ortaya cikardigl kosullarla birlikte Bati Ermenistan’da gelisen ulusal kurtulus
miicadelesinin bastirilmasina yogunlasmistir. Bir zamanlar Abdilhamit’e karsi Ermeni Tasnak Partisi ile
ittifak yapan ittihat ve Terakki, “Anadolu'nun muhafazasi” ve “Tirklestiriimesi” hedefiyle, Ermeni
Soykirimini baslatmistir. “Ermeni tehlikesi” kozu, Kirtler ve diger azinlik Mislimanlara gotirilerek, bu
durumun bir “tutkal” gorevi gérmesi saglanmistir. Ayrica Kirtlerin “Ermeniler Kiirdistan’i alacak”
kaygilari -ki tek motivasyon bu da degildir; bu siirecte islam da ideolojik bir faktér olarak temel ve giiglii
bir rol oynamistir- Tark hakim siniflari tarafindan ezelden beri bilindigi icin, Kirt feodallerini ve
seyhlerini kendi taraflarina cekebilmek agisindan da kullaniimistir.

“19. yuzyll sonlarinda -1891 yilinda- kurulan Hamidiye Alaylari, bol-ydnet politikasinin en 6énemli
uygulamalarindan biridir. Hamidiye Alaylar’nin kurulusuyla hem Kirtlerle Ermeniler arasindaki
celiskiler hizlandirilmis, hem de Kurtlerin kendi aralarindaki celiskiler derinlestirilmistir. Hamidiye
Alaylari genel olarak Osmanli Devleti'ne bagh kalmis Mirlerden ve yeni yeni olusan aga ailelerinden,
asiretlerden meydana getirilmistir.”®

Hamidiye Alaylar’nda da kendisini gdsteren ve temelini olusturan “islam Birligi” tutkali, 1915’de
baslayan Ermeni Soykirimin da itici glici olmustur. Ermeni Soykirimi 20. yizyilin ilk soykirimidir ve resmi
olmayan rakamlara gore 1.2 ile 1.8 milyon arasinda Ermeni’nin sistematik katli ile sonuglanmistir. Bu
soykirim, Osmanlidan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin_insasina geciste kurucu rol oynamistir. 1915-1923
arasinda, Tirkiye sirasiyla “Mdislimanlastiriimis” ve ardindan “Turklestirilmistir”. Azili bir anti-
komdnist polemik yazari olan Huseyin Cahit Yalgin su sozleriyle toplumun genel duygu ve diisiincesini
dzetlemektedir: “Ermeni tehcirini diisiiniip yapanlar, bununla Tiirkiye’yi kurtarmiglardir.”®

Ermeni Soykirimi’nin bir adimi “Anadolu’nun Tirklestirilmesi” ve olasi bir Bati Ermenistan’i engellemek
iken, diger bir adimi ise Ermenilerin mal varliklarinin -ve tabii ki biliylk sehirlerde yasayan Rum
burjuvazisinin ve sonrasinda Yahudi burjuvazisinin- Tlrk burjuvalari ve toprak agalari tarafindan ele
gecirilmesidir. Boylece zayif olan Tlrk burjuvazisi gliclenmistir ve yeni gelismekte olan kapitalist iliskiler

8 Besikgi I, Devletler Arasi Sémiirge Kiirdistan, ismail Besikgi Vakfi Yayinlari, 2013
% Akcam T, insan Haklari ve Ermeni Sorunu lttihat ve Terraki’den Kurtulus Savasina, imge Kitabevi Yayinlari, 2014
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icin “ortak pazar” yaratabilmistir. Tlirkiye’de uluslasmanin, ulus-devlet yaratmanin temellerinden biri
de boylece Ermeni Soykirimi ile ve Rumlarin mallarina el koyularak atilmistir.

Peki tiim bunlar neyi ifade etmektedir? Tiim bu yasanan dehsetler bu iilkenin nasil ve hangi zeminden
kuruldugunun fotografini bize sunmaktadir. Tekrar etmek gerekirse, Osmanli’dan kalan topraklarin
korunabilmesi icin, ittihat ve Terakki kadrolar -ki ezici cogunlugu Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu
kadrolaridir- ilk basta “Panislamizm'i” 6ne sirmekte ve Ermenilerin soykirimindan sonra Turkgulik
tezlerini “tutkal” olarak kullanmaktadirlar.

4) “Milli Kurtulus” Savagsi ve Lozan Antlagsmasi

Birinci emperyalist paylasim savasindan yenilgiyle cikan ittifak Devletlerinden olan Osmanli, biyiik bir
kriz ile karsi karsiya kaldi. Tlrkiye ve Kiirdistan topraklarini yeniden pay eden isgalci emperyalist gliclere
karsi bir “milli kurtulus hareketi” baslatiimisti.

ibrahim Kaypakkaya yoldasin da soyledigi iizere; “Milli Kurtulus Savasi’nin &nderligi, ta basindan
itibaren ittihat ve Terakki icindeki Tiirk komprador biiyiik burjuvazisinin, toprak agalarinin ve tefecilerin
eline gecmistir.”® Tirk Hakim siniflar tarafindan yénetilen bu hareket, Osmanl’dan arda kalan
parcalanmis topraklar icerisinde -ki bu topraklarin bir kismi Emperyalistler tarafindan isgal edilmisti-,
“gayri Muslim korkusu” araciligiyla Kirtler ve Cerkezleri davalarina kazanarak, Milli Kurtulus
hareketinin parcasi haline getirebilmistir. Miidafa-i Hukuki Cemiyeti, Kiirdistan’da yaptig1 yerel
kongrelerde, Tiirkgliliik tezini 6n plana ¢ikarmak yerine birlestirici ideoloji olarak “Misliimanhk”
kozunu tekrardan kullanmistir. Osmanli’dan kalan ve Miisliiman olanlar igin kullanilan “milliyet”
kavrami yine “tutkal” rolii gormiistiir. Boylece Kiirtler “islam enternasyonalizmi” altinda “iimmet
birligi” ile Tiirk hakim siniflari tarafindan yénlendirilmiglerdir.

Kemalist kurucu kadrolar “Milli Kurtulus Hareketi” esnasinda, Kirtlerin varligini tanimis, ilk meclise
Kirtlerin kendi kimlikleriyle katilmasini sorun gérmemislerdir. Sivas Kongresi’'nde “Turkiye’de Turkler
ve Kirtler yasar” denilmektedir. Mustafa Kemal, “Simdi Bliyik Millet Meclisi hem Kiirtlerin hem de
Tirklerin sahibi vekillerden olusmustur, bu iki unsur bitin gikarlarini ve kaderlerini birlestirmistir. Yani
onlar bilirler ki, bu ortak bir seydir. Ayri bir sinir ¢cizmek dogru olmaz.”*! beyaninda bulunmustur.
Burada Kirtlerin bir ulus olarak varhgini ve hatta “Turk ulusu ile ortak kaderi” oldugunu sdyleyen
Mustafa Kemal, diger yandan ise “ayri bir sinir gizmek dogru olmaz” diyerek, Kirtlerin kendi kaderini
tayin etmek hakkini (ayrilma hakkini) acikca gasp ettigi gorilmektedir.

Kemalistler bu tutumunu Lozan’da da siirdirmislerdir. ibrahim Kaypakkaya yoldas, Kemalistlerin
Lozan’daki tutumuna iliskin sunlari soylemektedir: “Kaldi ki, M. Kemal, Sivas Kongresi’'nde merkezi
otorite diye bir seyin mevcut olmadigl veya iyice ¢oktiigu sartlarda Kirtlerin varhigindan sahte bir
edayla bahsederek, gercekte Kirt milletinin muhtemel bir ayrilma hareketini engellemek istemistir.
Onlarin, Tirk burjuvazisinin ve toprak agalarinin boyunduruguna razi olmalarini saglamak istemistir...
inénii’niin Lozan’da Kiirtlerin de temsilcisi oldugunu iddia etmesi de Kiirt milletinin kendi kaderini tayin
hakkina agik¢a bir saldindir. Kirt milletinin kaderini disardan tayin etme algakhgidir. Kiirt milletinin
oturdugu bolgeyi Tirkiye sinirlarina yani Tiirk burjuvazisinin ve toprak agalarinin hakimiyet alanina,
emperyalistlerle pazarlk yaparak dahil etme kurnazhgidir! Ve Tirk milliyetgiliginin en azgin bir bicimde
tezahir etmesidir.”*?

10 Kaypakkaya I, Biitiin Eserleri, Nisan Yayimcilik, 2017
1 Yalman Ahmet Emin, Mustafa Kemal ile sdylesi, Vakit Gazetesi, 16 Ocak 1923
2Kaypakkaya I, Tiim Eserleri, syf., 271-272, Umut Yayincilik
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Yoldas Kaypakkaya'yr ozetleyecek olursak, Lozan antlagsmasi Tiirk hakim siniflari agisindan iki
bicimde kullanilmistir. Bir yandan “Kiirtleri de temsil” ediyoruz denilmis, emperyalistler karsisinda
ellerini biiyiiterek daha fazla “hak” talep etmislerdir. Diger yandan ise “ortak kader” adi altinda,
Kiirtlerin kendi kaderlerini tayin hakkini algak¢a gasp etmislerdir.

Lozan Antlasmasi, Turkiye Cumhuriyeti’'nin resmi olarak uluslararasi glicler tarafindan taninmasi
anlamina gelirken, Kirtler agisindan ise Kirdistan’in emperyalistler tarafindan 4 pargaya boliinmesi
anlamini tasimaktadir. Daha 6nce Osmanli ve iran tarafindan iki parcaya bélinmis olan Kiirdistan,
Lozan’da emperyalist bolisimle birlikte 4 parcaya ayrilmistir. Kirt Ulusunun inkari ve akabinde
gerceklesen imha ve asimilasyonu sadece “bolgesel gericilikler” tarafindan yapilmadigi gibi, Lozan’la
birlikte emperyalistlerin kendi ¢ikarlari dogrultusunda, uluslararasi alanda “resmi” bir zemin bulmus ve
devam etmistir.

Lozan Antlasmasi’nin hakim siniflar agisindan bir diger anlami ise, “islam Birligi”nden ¢ikisin ve uzun
zamandir cephaneliklerinde duran “Anadolu’nun Tiirklesmesi” siyasi yonelimine, yani Tirkeiiliik
tezine gegisin de doniim noktasidir.

5) 1923-1938 - Kiirt Ulusunun Kanla Bastirilmasi: imha, inkar ve Asimilasyon

Cumbhuriyet’in kurulusunun ardindan Tirk hakim siniflari hizli bir sekilde “Tirkgtluk” tezine geri
donmauslerdir. Ulus-devletin insasi glicl bir Turk ulusunun yaratilmasi ayni zamanda Kirt ulusunun ve
azinlik uluslarin inkar ve asimilasyonuna dayaniyordu. Hakim siniflar, “ulusun birligini” saglayabilmek
icin, “Tlrklestirmeye” “Dogu illerinde” de devam etti ve burada esas tehlike olarak Kirtler gorild.
Yoldas Kaypakkaya'nin da soyledigi gibi; Turkiye/Kuzey Kiirdistan’da Ulusal Sorunun esasini Kiirt
Sorunu olusturmaktadir. Hakim Tirk sovenizmi dénem dénem diger azinliklara yonelse de, Kiirt
Ulusunun baski altina almak her daim esas hedefi olmustur. Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusu ve insasi
Kirt Ulusunun imha, inkar ve asimilasyonu lzerine temellenmistir. Simdi bunu biraz tarihi 6rneklerle
acalhm.

Lozan’dan resmilesmis bir Tirkiye Cumhuriyeti ile donen Kemalistlerin ilk gorevi Kiirt Ulusunun
inkaridir. Cumhuriyetin ilanina kadar TBMM’de “Tirkiye halki” ibaresi kullanilirken, 1924’le birlikte
“Turk Milletine” gecis yasanmistir. Yine ayni yil, “bGtan Kirt kurumlari, okullar, dinsel vakiflar ve yayin
organlari resmi okullar kapatildi.”*® Kiirtce dilinin konusulmasi yasaklandi, Kiirtce konusanlara para
cezasl kesilmeye baslandi.

Cumbhuriyetin kurulusundan once Tiirkliik Miisliimanlikla ya da kisinin kendini Tiirk hissetmesiyle
iliskilendirilirken, Cumhuriyetten sonra “Oz Tiirk olma” sarti giidiilmiistiir. Resmi devlet kurumlarinda
sadece Turklerin galismasi ve askeri okullara Tiirk olmayanlarin alinmamasi -Osmanli déneminde bdyle
degildi, hatta ezici cogunlugu ordu kékenli olan ittihat ve Terakki’nin kurucu kadrolarinda Kiirt, Cerkez,
Arap ve Arnavutlar da bulunmaktaydi-, yeni “Turklik” ideolojisinin Kemalistler tarafindan, Kiirt ulusunu
ve diger azinlik uluslari inkar Gzerine kurdugunu ve agir bir sovenizmle yikli oldugunu géstermektedir.

Burada 1925 yilinda gerceklesen Seyh Sait isyani bir déniim noktasi olarak kritik bir rol oynamaktadir.
Tirkiye’deki sosyalist hareket, ibrahim Kaypakkaya yoldasin analizlerine kadar Seyh Sait isyani’nda
yalnizca “feodaliteyi” gormus, fakat Turk sovenizminin azgin saldirganhgini, Kirt Ulusunun kendi
kaderini tahin hakkinin acimasizca gasp edilmesini gérmemistir. Kemalistlerin “Tirklestirme”
ideolojisi, Kirt illerinde baskilarin artmasi, Kiirtce’nin yasaklanmasi, Kirt okullarinin ve
medreselerinin kapanmasi, Cumhuriyet’ten 6nce verilen sozlerin tutulmamasi, agik¢asi Kiirt

13 philpe G. Kreyenbroek’den alinti yapan Giilcicek Giinel Tekin, ittihat ve Terakki’den Giiniimiize, Tek Tarz-I
Siyaset: Turklestirme, Belge Yayinlari, Sf 315



Ulusunun aleni ve gaddarca bastiriimaya baslanilmasi, Seyh Sait isyani’nin ortaya ¢ikmasinin temel
unsurudur. Bu isyan feodal ve dini karakterler barindirmakla birlikte, isyanin karakterini belirleyen esas
unsuru bu olusturmamaktadir. Esas celiskiyi ulusal sorun, yani Kiirt ulusunun kendi kaderini tayin hakki,
onun uluslasmaya yonelik, dil ve kiltiirel birliginin Ttrk hakim siniflari tarafindan baski altina alinmasi
ve asimilasyonu olusturmaktadir.

1925 Seyh Sait isyani’ndan sonra Tiirk hakim siniflari Kiirdistan illerinde baski ve asimilasyon politikasini
giiclendirmistir. Seyh Sait isyan’nin bastirilmasi ayni zamanda Kuzey Kiirdistan’da olasi bir isyana
yonelik, “caydiricilik” érnegi tasimasi agisindan, her tiirli siddet uygulanmistir. Kemalistler bu isyani
“feodal isyan” olarak gosterip, Batiya karsi “genc laik ve demokratik Cumhuriyeti korumak” olarak
yansitmislardir. Diger yandan ise Alevi Kiirtlerin bu isyani desteklememesi icin “Seriatcilik” kozunu ileri
surerek, mezhepsel farklardan yararlanmislardir. Osmanlidan beri devam eden “mislim/gayrimuslim”
siyaseti, Seyh Sait isyaninda ise “laik/dinci”, “uygar/feodal” bigimini almistir.

Turkiye’de Kirtlerin bastirilmasi her daim “muhalefetin bastiriimasiyla” paralel gitmektedir. Boylece
Kirtlerin yardimina kimse kosamaz, ya da yasadiklari acilar gelecek nesillere aktarilamaz. Ayrica,
toplumun ilerici unsurlari da bdylece bastirilir ya da kontrol altina alinir. Seyh Sait isyani bastirildiktan
hemen sonra Takrir-i Siikin Yasasi cikartilarak hem Kuzey Kirdistan’da olagan lsti hal kosullar
uygulanmis ve en ufak tepki dahi bastiriimis, hem de Bati’da muhalif ve ilerici ¢evrelerden pek cok kisi
tutuklanip sindirilmistir. Boylece Kdrtleri bir kez daha yalnizlastiriima politikasi izlenmistir.

“Anadolu'nun Turklestirilmesi” gerici siyaseti, Seyh Sait isyaninin “zaferle” bastirilmasindan sonra,
Kuzey Kiirdistan’daki imha ve asimilasyonun giderek artmasina yol agmis ve ardi sira 1928 Agri isyani,
1930 Zilan isyani ve 1938 Dersim Katliami gerceklesmistir. Ozellikle Dersim’de gerceklesen toplu
kirimlar, strgtinler, kiz cocuklarinin alikonularak “medenilestirilmesi” -biz bunu Tiirklestirilmesi olarak
anlayalim- askeri kislalarin ve okullarin yapilmasi, sadece Dersim’in bastirilmasi degil, tim Kuzey
Kirdistan Kiirtlerine verilen bir goz dagidir. Ve boylece, Kemalistlerin kurmus oldugu yeni rejime
entegre olamayan Kiirt agalari da zorla yeni sistemin pargalari haline déniismuslerdir. Bu ayni zamanda
Kemalist rejimin Kuzey Kiirdistan’da tam hakimiyet saglamasi anlamina gelmektedir.




Kemalist kadrolar sadece baski yoluyla bir Tlrklesme siirecinin yasanamayacagini bildikleri icin, Kiirtler
icerisinde rizalik saglama girisimlerinde de bulunmus ve hatta “basarili” da olmuglardir. Cumhuriyetin
kurulusunda mesafeli olan birgok aga (bunlar Mirlik sonrasinda, Mirlere kasi ¢cikan, Osmanli ile birlikte
hareket eden Kirtlerdir) ve seyh, Kuzey Kirdistan’da ardi ardina gergeklesen katliamlardan sonra yeni
sisteme “entegre” olmuslardir.

Kemalistler ileride yeni isyanlarin dogmamasi igin Turklestirme siyasetini ¢esitli planlarla
stirdiirmuslerdir. “igisleri Bakani Cemil Bey (Uybadin) ve Adalet Bakani Mahmut Esat Bey (Bozkurt) gibi
Gyelerin de icinde bulundugu bir komisyonun hazirladigi Sark Islahat Plani, Cumhuriyet dénemince
uygulanacak Kirt meselesi politikalarini da belirleyecektir: Olagantstli Hal uygulamalari ile yonetme,
egitim vyoluyla cocuklari asimile etme, tehlikeli ve isyankar gruplarin batiya goc¢ ettirilmesi,
Ermenilerden ve Kirtlerden bosalan arazilere givenilir Turk ve Tirklesmis Misliman nifusun
yerlestirilmesi, yarginin ve birokrasinin tamamen Tirklestirilmesi, bu Tirk memurlara yiiksek maaslar
verilmesi, Klrtce konusmanin bile yasaklanmasi, yol ve demiryolu yapimi, vb. Ayrica, Cemil Uybadin
raporunda, Sark’ta “Mistemleke tarz-1 idaresi” (Somirge yonetim bicimi) kurulmasi gerektigini
belirtmistir.”*

“Sark Islahat Plani da dahil olmak lizere bu gizli raporlar, acik bir sekilde “Dogu”da sémiirge idaresinin
kurulmasini, askeri hakimiyetin kurulmasini, somirge yetkileri ile donatilacak sémirge valiliklerin yani
umumi mufettisliklerin kurulmasini, dolayisiyla devlet yetkililerine yazili Tlirkiye Anayasasinda olmayan
Ozel yetkiler verilmesini, yogun askeri “muidahaleleri”, Kirt milliyetgiliginin ve Kirt milliyetgilerinin
ortadan kaldirilmasini, Kirtlerin yatili okullarin yani sira zorunlu iskan politikalar yoluyla TarklGge
asimilasyonunu, Anadolu’daki Tirklerin ve muhacirlerin Ermeni ve Kirt koylerine yerlestirilmesini,
Kirtce konusan ve Kirt ulusal ayaklanmalarina katilan ve Tirk devletine itaat etmeyen Kirtlerin idam,
hapis ve siirgln yolluyla agir sekilde cezalandiriimasini, yerli halktan olan insanlarin memur olarak
calistinilmamasi gerektigini tavsiye etmistir.”

Tirklestirme uygulamalarini Kemalist rejimin iki numarali ismi olan ismet inénii sdyle aciklamaktadir:
“Vazifemiz Turk vatani iginde bulunanlari behemehal Tirk yapmaktir. Tirklere ve Tirkguliige
muhalefet edecek anasiri kesip atacagiz. Vatana hizmet edeceklerde arayacagimiz evsaf her seyden
evvel o adamin Tiirk ve Tirkci olmasidir.”t®

6) Hakim Sinif Sovenizminin Tezleri Olarak Tiirk Tarih Tezi ve “Giines Dil Teorisi”

Hakim ulus milliyetciliginin -yani sovenizm- Kirtler ve diger azinlk uluslar tizerinde yapilan katliam ve
asimilasyonlari daha sonra “mesrulastirabilmesi” gerekiyordu. Ermenilerden bosalan topraklara
Tirklerin yerlestirilmesinde “topraklarin asil sahiplerine verilmesi”, Kiirt isyanlarinin bastiriimasinda ise
“feodaliteye” karsi olmak anlayisina dayanilmistir. Fakat bir kere isyanlar bastirildiktan sonra
“Turklestirmenin” devam ettirilmesi gerekmekteydi.

“Anadolu’nun Tiirklestirilmesi” anlayisi Tiirk hakim siniflarinin diinya gériisiiniin yeniden ideolojize
edilmesidir. Buradaki ideoloji, hakim olan ulus milliyetgiliginin -sovenizminin- hem Kiirt ulusu
izerindeki baski ve asimilasyonuyken, hem de Tiirk halki igcerisinde soven duygularin kériiklenmesi,
ezilen halk kitlelerinin Tiirk hakim siniflari etkisi altina girmesinin giiglendirilmesidir. Yoldas
Kaypakkaya c¢ok yerinde olarak, ezilen halk kitleleri icerisindeki hakim ulus sovenizmine karsi
miicadelede keskin olunmasi gerekliligini vurgulamis ve bu miicadelenin yapiilmadigi taktirde ne Kirt

4 Banis Unli (2014). Tiirkliik S6zlesmesi’nin imzalanisi (1915-1925)
5 inkar Edilen Hakikat: Sémiirge Kuzey Kiirdistan Gilistan Yarkin
16 Baris Unlii (2014). Tirkliik Sézlesmesi’nin imzalanisi (1915-1925)
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ulusunun kendi kaderini tayin hakkinin taninabilecegini, ne de gercek bir komiinist devrimin insa
edilebilecegini soylemistir.

Toplumu yeniden ideolojize eden Tirk hakim siniflari, Ulus-Devlet yaratmanin tarihsel referans
noktalarini olusturabilmek igin, gereksinim duydugu “tarih yazimina” -biz buna narativizm diyelim-
basvurmustur. Turk Tarih Tezi’nin yazilmasinda neden olarak “Avrupa-merkezciligin barbar Turk”
anlayisina cevap olarak, Turklerin gok eski bir uygarliklari oldugu gérisiine yonelik “bilimsel bir ¢alisma”
oldugu soylense de aslinda Tezin esas amacini bu olusturmamaktadir.

Tirk Tarih Tezine gore:

“Turkler, batln insanligin (uygarliklarin) besigi olan Orta Asya'dan ¢ikmis, beyaz, brakisefal kafatasi
yapisina sahip, Turani bir ulustur. Orta Asya’nin zamanla yasadigi iklimsel degisiklikler sonucunda
gittikce kuraklagsmasi sebebiyle Turkler, “uygarlik yaratan yetenekleri ve sanatlariyla birlikte” dalgalar
halinde Asya, Avrupa ve Afrika'nin c¢esitli bolgelerine goc etmislerdir. Cin, Hint, Ortadogu“da Misir,
Sumer-Akad-Elam ve Anadolu®“daki Etiler (Hititler) basta olmak (izere uygarlklar Tirkler sayesinde
kurulmustur. Mezopotamya Uygarliginin kurucusu Simerler ile Anadolu uygarliklarinin kurucusu
Etilerin (Hititler) Tiirk olusu, Anadolu'nun ilk ¢aglardan beri bir Tirk yurdu oldugunu kanitlamaktadir.
Bu baglamda c¢ok eski tarihlere kadar medeniyet yaraticisi olan Tirkler Bati medeniyetinin kurucu
unsurlari sayilan Yunan ve Roma medeniyetlerinin de asil kurucularidir.”?’

Acikca goriilecegi Uzere burada gidilen amag, Turklerin tim medeniyetlerin kurucusu ve hareket
ettiricisi olduklari, “uygar” ve genetik olarak “lstin yetenekli” olduklari iddialariile sinirli degildir, ayni
zamanda agir ve zehirli bir sovenizm sistematik olarak tiim topluma islenmektedir. Burada esas “hak”
olarak ileri strilen anlayis, Anadolu’nun, Mezopotamya’nin ve “dogalliginda” Kiirdistan’in ezelden beri
aslinda Tirk topragi oldugu ve buralarda yasayan halklarin da aslinda Tirk olduklari seklindeki zehirli
anlayistir.

Tirk Tarih Tezi’nin bir parcasi olan Giines Dil Teorisi, bu anti-bilimsel, irk¢i teoriyi daha fazla ilerletmis
ve glines sisteminin esas kaynagi olan Glines misali tim dinyanin esas kaynaginin Turklerden olustugu,
irkgi soven gorlsleri propaganda etmislerdir. Bir doga olayr temelinde “natirallestirilen” teori,
uygarhgin ilk olarak Asya’da dogdugu ve oradan Tirkler araciligiyla “glines isinlari gibi” bitlin diinyaya
yayildigini ileri siirer.®

Turk hakim siniflarinin ¢igce basvurduklari ve “teorize” ettikleri Tlrk Tarih Tezi ve Gines Dil Teorisi,
uluslasma stirecinde, hakim siniflarin bir ulus yaratmak i¢in basvurduklari bilim karsiti ve irkci tezlerdir.
Burada belirtmek gerekir ki, uluslasmada “mit” yaratma ve “lstlin” 6zellikler belirleme, her modern
ulusun ortaya ¢ikmasinda kullanilagelmistir. Massimo d’Azeglio séyledigi, “italya’y! yarattik, simdi
italyanlari yaratalim” anlayisi tam da buna dayanmaktadir. Belirli bir sinir igerisinde, bir ulusun
yaratilabilmesi igin “distince birliginin” tesis edilmesi. Tiirk uluslasmasi da ayni yolu benzer bicimlerde
izlemistir, fakat tek bir farkla; ezilen Kiirt ulusunu imha, inkar ve asimilasyonu siirekli olarak merkezi
gorev edinerek “ulusal tutkal” -hakim ulus sovenizmi- gerceklestirilmistir.

7) Toplu Kinmlar Sonrasinda Kiirt Ulusal Hareketi ve Hakim Siniflarin Baskisi

1938 Dersim katliami sonrasinda, diinya arenasinda yasanan degisiklikler Tirkiye/Kuzey Kirdistani da
gliclii bir sekilde etkiledi. ikinci emperyalist paylasim savasina dogru gidis siireci ve ardindan savasin
patlak vermesi, Nazi Almanya’sinin Dogu Avrupa’dan Sovyetlere kadar uzanan genis caph isgali ile
Kemalist rejim savas icerisinde yerini almamakla birlikte slirecte Alman fasistlerini desteklemis ve bu

7 “T{irk Tarih Tezi Uzerine Bir Degerlendirme, Ahmet Simsek

18 Daha fazla bilgi icin bakiniz: Giines Dil Teorisi, Omer Demircan
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siyasal yonelim Tiirkiye’nin i¢ siyasetinde de kendisini gdstermistir. Rejimin agik Hitler hayranligi, Nazi
iktidarini aratmayan pratikleri, tim muhaliflerin bastirilmasi, demokratik haklarin aleni olarak
¢cignenmesi, ilerici dergi ve yayinlarin kapatilmasi ya da yasaklanmasi, toplumun bitiini izerinde agik
bir diktatorligin uygulanmasi, tim muhalif kesimler gibi Kirt Ulusunun da gérece sessiz bir donem
gecirmesine ve Kirtler ve diger azinhk uluslar Gzerinde “Tlirklesme” projesinin ise agresif ve acimasizca
gerceklestirilmesine neden olmustur.

Sovyet Kizil Ordusu’nun Berlin’e girerek Alman Fasizmine son vermesinin ardindan Tiirk hakim siniflari
icerisinde ABD ve AB emperyalistlerinden yana olan kesimler gii¢ kazandilar. 1945 sonrasinda ¢ok
partili sisteme gecisle birlikte, inénii karsiti olan hakim sinif kligi, orta siniflarin, ilerici giiclerin ve temel
halk kitlelerinin memnuniyetsizligini kendi arkasinda toparlayarak iktidar degisikligine neden oldu.
Hakim siniflar arasindaki bu miinakasa, siyasi sahnede kismi bir gevseme yaratmis ve ylksek 6grenim
goren Kurt gengleri icerisinde -ki bunlarin ezici cogunlugu varlikl ailelerden, biyik toprak sahibi
agalardan ve tefeci-tiiccar siniflarindan gelen genclerdi- Kiirt sorununun tartisilmasina neden olmustur.
Fakat bu sefer Kirt sorununun belirlendigi parametre farklidir. Alman fasizminin yenilgisi sonrasinda
Sovyetler Birligi'nin diinya halklari Gzerinde biraktigi pozitif etki, Cin"de Mao Zedong onderliginde
gerceklesen Yeni Demokratik Devrim ve ezilen uluslarin emperyalizme karsi miicadelelerinin giderek
glclenmesi ve birgogunun anti-emperyalist bir muhtevaya biriinmesi, Kiirt sorununun tartisilmasina
ve ¢ozlimuine yonelik yeni bir siyasi zemin ve atmosferi ortaya ¢ikardi.

Kurt ulusal sorunu Tirkiye/Kuzey Kiirdistan’da devrimci ve kominist hareketin yesermesi ve gelisimiyle
birlikte baslica bir problem olarak glindeme gelmis, orta siniftan insanlarin da daha aktif bir sekilde
meseleye miidahil olmasina vesile olmustur. Ozellikle, tilke ekonomisinin giderek kapitalist-emperyalist
Uretim iliskilerine entegre olmasi, sosyo-ekonomik degisimin getirdigi degisikler sonucunda kdylerini
birakarak sehirlere go¢ eden Kurt kéylileri'®, blyik sehirlerde “ucuz is gicl”, agir is kollarinin vaz
gecilmezi ve uzun is saatlerinin yogun oldugu islerde “istihdam” edilmistir. Sehirlere go¢ eden ve ezici
cogunlugu koyll olan Kirt kitleleri sadece yogun somiiri kosullari ile tanismamis, sehir merkezlerinden
uzak alt yapisi olmayan gecekondu mahallerine siirilerek “biz” ve “biz olmayanlar” sinif ayriminda da
yerini almistir. Sistematik ayrimcilik, polis terori ve irkgilik Kirt ulusunu sehirlerde sirekli takip eder
olmustur. Tim bu yeni kosullar altindaki baski tiirleri, devrim igin itici bir giicii olusturmakla birlikte,
Kiirt ulusunun temel demokratik haklari icin miicadelenin giiclenmesine de zemin hazirlamistir.

Uzerine daha derinden disiiniilmesi ve analiz edilmesi gereken bir diger husus ise, 1990’lar sonrasinda
emperyalizmin yikselen kiiresellesmesiyle Tirkiye'nin kapitalist-emperyalist pazara daha fazla entegre
olmasiyla birlikte blyilk sehirlerde orta siniflara dahil olan tabakalarin énemli kismini Kirtlerin
olusturmasi olgusudur. 1970’lerde baslayan ve 30 yil boyunca sehirlere gé¢ eden, 6zellikle de PKK
hareketinin silahli micadelesi sonrasinda TSK tarafindan gergeklestirilen kdy bosaltmalari ve Kirt
koylileri Gzerindeki agir baskilar sonrasinda goclin hizlanma faktérd, her ne kadar Kiirt kitlelerini “ucuz
isglici” olarak goriilmesine neden olsa da, biyik sehirlerde yiiksek egitim alan ve giderek Kiirt kitleleri
icerisinde “6rnek modele” dontisen Kirt genclerinin artan oradan yeni kosullara entegre olmasi, go¢
eden Kirt kitlelerinin sadece demografik donlsiimiine degil, sosyal déniislimiine de neden olmustur.
Temel kitlelerden gelen Kirtlerin bir kisminin yasadigi bu sosyal doniisim -orta siniflasma durumu- ve
kamusal alanda “statl” sahibi olmalari durumu orta siniflasmaya baglantih diisiinis bigimlerinin
gelismesine neden olmustur. Gergek bir devrimin mimkiinlGgiini ve zorunlulugunu olumsuz yénde
etkileyen bu diistints bicimlerinin, yalnizca orta sinif Kiirt kitleleri Gizerinde degil, fakat ayni zamanda
yaygin bir sekilde temel Kirt kitleleri Gizerinde de agir etkisi goriilmektedir.

1% Sosyo-ekonomik degisime paralel olarak TSK’'nin zorla kéyleri bosaltmasi da Kirt kitlelerinin koylerini
bosaltmasinda 6nemli bir faktor olarak gorilmelidir.
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8) Tiirkgii-islamci “Yeni Osmanlicihk” ve Kiirt Ulusal Kinminin Devami

Turk hakim siniflarinin -ister Kemalist isterse “islamci” unsurlari- temel ortak yanlari, her iki hakim sinif
kligin de sovenist olmasidir. Hakim sinif kliklerinin baska bir ortak noktalar ise, kendi aralarindaki
miicadelede ezilen Kiirt ulusunu birbirlerine karsi kullanacaklari bir tiir “rezerv” olarak gordiikleri
gibi -Kiirtlerin sozde demokratik haklarini taniyacaklari yalanlari altinda- Kiirtlerin olasi bir “ayn
devlet kurma” taleplerine karsi ise gliclii bir “birliktelik” olusturmalarnidir. Anlasiimasi gereken husus
hakim siniflarin kavga ettikleri ve “daha iyi bir modeli” icin kiyasiya miicadele ettikleri bu sistem,
Harbiye Marsi’'nda soylendigi gibi “kanla ve irfanla” kurulmustur. Fakat asla unutulmamasi gereken
nokta, bu kanin onemli kisminin Kiirt ulusunun kani oldugudur! Yani Kirtlerin katliamlardan
gecirilmeleri ve gadre ugratilmalari sonucunda dékiilen kan!

Tirkiye’de 2010’lu yillarin ortasinda bir rejim degisikligi yasanmasi -Kemalist rejimden islamci-Tiirkgl
fasist bir rejime gegis stireci- Kirt ulusunun demokratik haklarinin edinmesinde herhangi bir pozitif
degisiklige yol agmamistir -her ne kadar bu rejim “Gmmet” bayragi diyerek Kiirt ulusunun 6nemli bir
destegini almasina ve hatta PKK ile bazen resmi bazen yari resmi bir “demokratik ¢6zim” plani altinda
bir araya gelmesine ragmen- Kirt ulusunun demokratik talepleri karsilanmamis, statlisii taninmamustir.
Ozellikle de rejim 2015’lerden sonra, agik fasist bir rejime donlismiis ve Ortadogu’daki gelismeler
Isiginda -Rojava’da bir Kiirt otonomisinin olusmasi gibi- birinci dereceden Kirt ulusunu hedef tahtasini
oturtmustur®. Erdogan’in aymazca “distinmezsen Kiirt sorunu yoktur” ya da “Kiirt sorunu yoktur, PKK,
teror sorunu vardir” saldirilari, Kemalistlerin 80 yil boyunca Kiirt ulusuna reva gordiklerinden farkli
degildir. Ustelik AKP, bu saldirilari sadece Kuzey Kiirdistan’da degil, Giiney ve Bati Kiirdistan’daki
kazanilmis bazi demokratik haklari da bastirmak ve gasp etmek icin stirdirmektedir. Arap Bahari ile
birlikte Rojava’da dogan otonomi sonrasinda, AKP, Kiirdistan'in tiim parcalarinda fasist ve isgalci bir
saldirganlik uygulamistir. Degil Kiirtlerin demokratik taleplerinin Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti icerisinde
taninmasini, Ortadogu’da herhangi bir yerde taninmasina nasil disman oldugunu géstermistir.

Burada alti ¢izilmesi gereken 6nemli bir problem ise sudur: Cumhuriyet tarihinin Kirt ulusunu bastirma
ve asimile etme tarihi olmasina ragmen, Kiirt ulusal hareketinin defalarca, yeniden ve yeniden Kiirt
sorununun bu sistemin icerisinde coziilebilecegi anlayisini giitmesi ve buna iligkin pratikleri yasama
gecirme c¢abasidir. Bu ¢cikmaz sokak her seferinde Kiirt kitlelerinin miicadele azmini ve umutlarini
kirdigi gibi, hakim siniflarin meseleye iliskin belirledigi parametreleri de giiclendirmektedir.

20 Bu konu hakkinda daha fazla bilgi edinmek icin bakiniz ; islamci Tiirkgii Fasist Rejimin Kékenleri, Gelisimi ve
Niteligi Uzerine, Yeni Komiinizm Kolektifi, 2022
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B- Uluslarin Ezilmesini Ortadan Kaldirmak: Devrim Tek Gergek Coziimdiir

Cahismamuzin ilk boliimiinde, Tiirkiye/Kuzey Kiirdistan’da ulusal sorunun neden esasta Kiirt Sorunu
olduguna, neden bu sistemin dogasina ve isleyisine igkin oldugunu, Osmanl’dan giiniimiize kadar
Ulusal Sorunun -gerek Ermeni Soykirimi’'nda gerekse Kiirt ulusunun ve diger azinlik uluslarin
bastirilmasinda- nasil evrilerek geldigine ve yasatilan baski ve soykirimlar olmadan bugiin bildigimiz
Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin olamayacagina iligskin goriislerimizi aktardik.

Calismamizin ikinci bolimiinde, Ulusal sorunun giiniimiz kapitalist-emperyalist sistemi icerisinde
neden komiinist bir devrim yapilmadan, ezilen uluslarin tGzerindeki boyundurugun da kalkamayacagi
ve tam olarak kurtulusun saglanamayacagi lzerinde duracagiz. Agikgasi, bu sorunun kéklerine daha
derinden baktik¢a gerekli olan ¢6ziim de ortaya g¢ikmaktadir: Bu ¢6ziim gergek bir komiinist
devrimdir!

1) Uluslar ve Ulus-Devlet Ortadan Kalkmadi!

Sovyet sosyal-emperyalizminin ¢okmesi (ismen sosyalist ama 6ziinde emperyalist) ve akabinde
gerceklesen yeni konjonktiir, diinya kapitalist-emperyalist sistemin daha fazla kiiresellesmesine ve
somirinin yogunlasmasina neden olmustur. Sermayenin uluslararasi pazarda “serbest” salinimi,
disince alaninda cesitli kafa karisikliklarina neden olmustur; bu sermayenin “ulus o6tesi” bir hal
aldigini, ulusal sinir ve dolayisiyla pazar ihtiyacinin ortadan kalktigini, ulusétesi emperyalizmin kar
maksimizasyonu icin ulus devletlere ihtiyaci olmadigini ve dolayisiyla “ulus-devlet” anlayisinin tarih
oldugu tezidir.

Simdi bu gorislerin objektif olup olmadiklarina bakalim!

“Emperyalist cagda sermayenin devreleri uluslararasi hale gelir ve birikim, erisim ve siire¢ acgisindan
daha da kiiresellesir.”?* Ozellikle de iki kutuplu emperyalist kamptan tek kutuplu emperyalist ddneme
geciste -yani sosyal emperyalizmin ¢6ziilmesinden bu yana- sermayenin yiikselen kiiresellesmesi ve
yogun somiiriisii katbekat artmistir. Bu durum, giiniimiiz kapitalist-emperyalist doneminin yeni bir
ozelligidir.

Sermayenin kiresel 6lcekte serbest dolasimi ayni zamanda da birikimidir. Sermayeler diinyanin her
tarafinda birbirleriyle rekabet halindedir ve bu rekabete itici glicini veren “blyl ya da 61" itkisidir,
baska bir deyisle sermayenin birbirleriyle olan iliskilerindeki diizene “diizensizlik” hakimdir; Karl Marx
bunu “sermayenin anarsik érglitlenmesi” olarak nitelendirir. Sermayeler, deger yasasiyla birbirlerine
baglyken, diger yandan hayatta kalabilmek igin blylimeleri gerekir, bunun iginde siirekli kar
maksizmizasyonuna siriklenirler. Sermayenin rekabette kalabilmesi icin “giderlerini” minimalize
etmesi gerekir ve bu durum onu, Detroit’ten, Cin’e oradan da Banglades’e kadar sirikler durur.
Sermayenin bu artan kiiresellesmesi, gittigi Uciincii Diinya iilkelerinde “esnek ¢alisma” sémiiriisiine
dayali taseronlarla calismaya iter. Bu taseronlar, uluslararasi pazarin ihtiyacini karsilamak i¢in giderleri
“daha fazla” kisarak, uluslararasi sermayenin “emek giici” olma rekabetine girerler. Ve bu yiz
milyonlarca proleter igin -150 milyonu ¢ocuk is¢i ve ¢ogunlugu kadin olan proleterler- somurinin
maksimum derecede yogunlasmasinin agir sonuclarini yasarlar.??

2L Fkonomi Politik Uzerine Notlar, Devrimci Komiinist Parti ABD (DKP) Calisma Grubu
22 Yijkselen kiiresellesme ve sémiiriiniin yogunlasmasini anlamak igin bakiniz; Ekonomi Politik Uzerine Notlar,
1970’lerden Bugtine ABD’de Asalaklik ve Sinifsal-Toplumsal Yeniden Diizenleme, Raymond Lotta, 2020
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Kisaca gectigimiz bu ylkselen kiresellesme ve somirinin yogunlasmasi diinya ¢apinda dnemli yeni
degisikliklere neden olmustur: Ornegin 1970 yilinda Ugiincii Diinya’dan gelismis kapitalist iilkelere
ihrag edilen maniifaktiir Griinlerinin yizdesi, %10 iken bu 2012 yilinda %57’ye yiikselmistir. Bu diinya
kapitalist-emperyalist sisteminde yasanan ¢ok énemli bir degisimdir. Bir baska 6rnek ise, 1950’lerde
diinyanin endustriyel iscilerinin %34’tG Kiresel Giliney’de yasamaktayken 2010’da ise bu rakamlar
%79’u bulmustur.

Fakat yine de tiim bunlar sermayenin ulusal bir pazara ihtiya¢ duymadigl sonucuna cikmaz. Aksine
kapitalist-emperyalizmin “evi” konumundaki “i¢ pazarlar”, kiresellesmis sermayenin arastirma ve
gelistirme, kurumsal komuta ve kontrol operasyonlarinin stratejik olarak dayandigi yerdir.

Ana Ust, emperyalizmin ylkselen kiiresellesme kosullarinda sermayenin diger sermayelerle daha giicli
rekabet edebilmesi i¢cin hayati 5nemdedir.

“Ulusal sermayenin farkli birimleri arasinda ve bu diizenlemeler icinde hem ittifak hem de rekabet
durumu vardir, ancak entegre bir "ana lsstiin" maddi varligi, bir ulusal sermayeye tutarlilik ve rekabet
guict kazandirmaktadir.”?

i¢ pazarlarin korunmasi, olasi bir “dis pazar sorunu” yasanmasinda, sermayenin ayakta kalabilmesi
acisindan da énemlidir. Yine i¢ pazarlarda birbirleriyle rekabet icerisinde olan sermayeler, uluslararasi
alanda ittifak yaparak, kendi “i¢ pazar” gikarlarini korumaktadir.

Sermayelerin uluslararasi cikarlarini korumak icin emperyalist devletler, enerji sorunundan,
vergilendirmeye kadar belirleyici rol oynar. Hatirlanacag Gzere Trump, Avrupa sermayeli firmalara
ylksek vergi getirdiginde, ilk yanit “bireysel sinir 6tesi sermayeden” degil, onlarin temsilcileri olan
Avrupali devletlerden -evet ulus devletler- ve bu devletlerin ortak ¢ikar birligi olan AB’den gelmistir.

Yeni ortaya ¢ikan kosullarda “emperyalist devletler 6tesi” bir sermaye yoktur ya da emperyalist
devletler 6tesi bir kurum yoktur. Tiim kurumlar, su ya da bu emperyalist grubun ¢ikarlarini giiderler.

Kapitalist-emperyalist ylikselen kiresellesme ve somirinin yogunlasmasi doneminin en belirgin
dzeliklerinden biri Uglincii Diinya (lkelerinin kapitalist-emperyalist sisteme olan entegrasyonudur.
Emperyalizmin bu kiiresellesmis hali, “ulus devleti” ortadan kaldirmamistir. Ugiincii Diinyanin ter
atolyeleri, dliinya kapitalist-emperyalist sistemine daha fazla entegre olmustur ve bu sémdrinin asir
derecede yogunlasmasina yol agmistir. ABD gibi (ilkelerde gerceklesen sosyal degisiklikler, Gretimin
hizmet sektoriine dayanmasi, topluma damgasini vuran asalaklik, bahsini etmis oldugumuz bu
ekonomik iliskilerin -emperyalist- donlisimii sonrasinda gerceklesmistir. Tim bunlar ABD’de dabhil,

emperyalist Ulkeleri ve “i¢ pazarlarini” dolayisiyla “ulus devletini”, “uluslar 6tesi sermaye” ile asmanin
disinda bizzat, diinyada ve toplumda yasanan blylk catlaklar sonucunda, -Cin’in yiikselen ikinci

2 Ekonomi Politik Uzerine Notlar

16



ekonomi olmasi, ABD’nin jeopolitik olarak gerilemesi vb- ABD'li hakim siniflarin bir kanadini
“Amerika’yi tekrardan biiyik kil” gibi fasist bir programin arkasinda érglitlenmesine neden olmustur.
“Ulus otesi” ya da “cok uluslu” sermayelerin, onlarin uluslararasi alandaki menfaatlerini savunacak bir
ulus-devleti -ve uluslararasi alanda operasyonel gliclii ordulari- yoksa, bir “Us alanlari” yoksa, diger
devletlerin uluslararasi sermayelerle rekabet etmesi ¢ok giictir.

Son olarak vurgulamak gerekir ki diinya ekonomisi homojen degildir, ulusal ve yerel kosullarda
cesitlilikler barindirmaktadir. Sermaye siirekli olarak cesitlilikler yaratir ve bu onun dinamizminin,
hareketinin ve dolasiminin 6nemli bir pargasidir.

Ulus-devletin -dolaysiyla uluslarin- ortadan kalktigina en azindan eskisi gibi “6nem arz etmedigine” dair
bir diger goris ise, emperyalizmin geldigi asamada heniiz “kendi pazarina” sahip olmamis bir ulus,
ulus-devletlesemez goriisiidiir. Dolayisiyla, emperyalizmin bugiinki hali icerisinde, “uluslarin kendi
kaderini tayin hakki” miadi dolmus bir hak olarak goriilir. Bunun yerine “devletin demokratiklesmesi”
tezi ileri sirtlmektedir.

Bu anlayisi birkag¢ nokta altinda ele almak gerekir; Bu anti-bilimsel goris, “Pazar birligini” bir ulusun
uluslasabilmesini yegane kosul olarak gérmekle birlikte, emperyalizmin “ebedi” ve “yikilmaz” oldugu
ve emperyalist ¢cagda yalnizca ezen ulusun devletinin sadece “demokratiklesebilecegi” ya da “nispi
demokratiklesebilecegi” goristini savunmaktadir. Demokrasi ve diktatorlik meselesine ilerleyen
bolimlerde deginecegiz. Buradaki diger bir sorun ise, pazara giren cesitli uluslarin sadece “bir ulusun”
(ya da ulusotesi) damgasini tasidigl anlayisidir. Son tahlilde devlet aracini elinde tutan, pazara da
egemen olandir. Yine de bu objektif durum pazar icerisinde varlik gésteren ezeline uluslarin ya da
azinliklarin kendi birliktelikleri olmadigi homojen bir sekilde pazara entegre olduklari ve “bireysel
burjuvalara” olarak hareket ettikleri anlamina gelmez. Pazarin icerisinde giclu birliktelikler olusturma
hatta pazara alternatif olusturma ve yeri geldiginde bagimsiz pazar talep etme, ezilen ulus ya da azinlik
burjuvazisinin her zaman ajandasindadir. Katalanya ya da Basure Kirdistan (Glney Kiirdistan)
referandumlari ve ardindan yasananlar bu anlattiklarimiza canli bir 6rnektir. Anlasilmasi gereken bir
diger husus ise ulusal meselede “kendi kaderini tayin hakkinin” ihlalinin oldugu yerde bir
“demokratiklesmeden” de katiyen s6z edilemeyecegidir. Zira ezen ulus sovenizminin kéklerinden
sokiliip atilmasi ve ezilen ulusun en temel hakki olan ayrilma hakki, kelimesi kelimesine sdyleyecek
olursa ezilen ulusun ayri bir devlet kurabilme 6zgiirliigliniin olabilmesidir.

“Kendi pazari” sorununa gelecek olursak, bu yine ginimiz kosullarinda “ulus-devletin” olmadigi
tartismasini bizi geri gétirmektedir. “18. Ve 19. ylzyildaki gibi bir ulusal pazar yoksa, o zaman da ulus-
devlet yoktur” bakis agisina denk disen dislinlis bigimidir. Bundan dolayi, “emperyalizmin geldigi
asamada” devletlerin “denasyonalize” (ulusalliktan ¢ikma) oldugunu ve bunun “demokratiklesmesinin”
hizlandirilmasi gerektigi anlayisi savunulur. Halbuki diinya arenasina soyle bir baktigimizda, pazarlarin
“cok cesitliligine” ragmen, her bir pazarin kaide ve kurallari igin “ulusal” model uygulama ve
tartismalarinin nasil baskin oldugunu goriilmektedir. Putin’den Erdogan’a, Trump’tan Balsonaro’ya,
Orban’dan Modi’'ye kadar uzanan siyasi yelpaze, diinya ¢capinda asiri sag milliyetci ve fasist iktidarlarin
varligi ve kendi rejimlerini konsolide etmek igin “cok kiltlrli” liberal burjuvaziyle kiyasiya bir miicadele
icerisinde oldugudur.

Ulusal sorun basit bir “demokratizasyon” sorunu olmadigi gibi ve her ne kadar dar demokratik haklarin
Otesine gegme zorunlulugu icerisinde olsak bile, ezilen ulusun demokratik muhtevasina -ana dilinin
serbestce konusulmasi, ana dilde egitim hakki, kiltiirel ve inangsal 6zgirlik serbestisi vb- kayitsiz
kalmamali, temelden farkli ve radikal bir diinya icin ezilen ulusun haklarinin savunulmasi
gerekmektedir. Fakat bu yalin bir demokrasi meselesi olmadigi gibi, niteliksel olarak fakli -baskinin ve
somirinin olmadigi bir diinyayr hedefleyen- bir devletin olmadigi kosullarda, olasi kazanilmis haklarin
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tekrardan gasp edilmesi cok olasidir. Yukari paragrafta verdigimiz Katalunya 6rnegi, ispanya’nin
Katalunya’ya dair uyguladigi son donemdeki baskilar bunlari kanitlar durumdadir. Katalanlarin en
mesru hakki olan kendi kaderini tayin hakki ve referandumlari hige sayilmis, siyasi temsilcileri ise hapis
cezasina garptirilmistir. Tim bunlar “demokratik Avrupa’nin” gdébeginde, Demokratik Cumhuriyet
ispanya’da cereyan etmistir.

2) Bir Kez Daha UKKTH Nedir?

UKKTH (Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hakki) -diger bir ifadeyle ayrilma hakki- bizimkisi gibi ¢ok uluslu
Ulkelerde (Kirt ve Tlrk Ulusu) cokea yirutilen bir tartismadir ve belki “yine mi ayni tartisma” sorusunu
sordurtacaktir. Cevap: Evet yine! Clnki ezilen bir ulusun -ylz yillar boyunca gadre ugratilmis, varhg
inkar edilmis, hice sayilmis ve asimilasyona ugramis- oldugu bir cografyada UKKTH’nin ne oldugu
belirlenmeksizin, hakim ulus sovenizmine -calismamizin giris bolimiinde bu sovenizmin nasil kesif ve
agresif bir milliyetgilik ve irkgilik oldugunu gostermistik- kargi miicadele yiritmek de imkansizdir.
Uluslar arasinda tam hak esitliginin saglanabilmesi ilkesinin temelini UKKTH olusturur, daha azi degil!

Peki UKKTH nedir?

“Ulusal hareketlerin tarihi ve ekonomik temellerini inceleyerek uluslarin kendi kaderini tayininin
anlamini kavramak istiyorsak, o zaman kaginilmaz olarak su sonuca variriz: Uluslarin kendi kaderini

tayininde onlarin, yabanci ulusal topluluklardan devlet olarak ayrilmasini anlamak gerekir. Bagimsiz bir
7”24

ulus devlet kurulmasi anlamina gelir.

Lenin’den alinti yaptigimiz bu pasajda da gorilecegi tzere, Ulusun kendi kaderini tayini, ezilen ulusun
ezen ulustan acik bir sekilde ayrilmasi anlamina gelir ve bu hakki yani uluslarin kendi kaderini tayin
hakkini savunmaksizin, uluslar arasinda tam bir hak esitligi saglanamaz.

UKKTH bir devletin “demokratiklesmesi” ya da “birlikte kardesce” yasamasi degildir. Ezilen ulus, gayet
tabii ayrilmamayi, ya da federatif bir yapi altinda birlikte hareket etmeyi secebilir. Ama bunu secip
secmeyecek, kararin boyle verilip verilmeyecegi hakki, ezilen ulusun karar hakkidir! Bu disaridan bir
miidahaleyle belirlenebilecek bir hak degildir.

Turk hakim siniflari donem dénem “bu Ulkeyi birlikte kurduk, kardesce ayni bayrak altinda birlikte
yasiyoruz” demektedirler. Bu Kirt ulusunun “kardesliginin” ayni bayrak altinda yasamayi kabul ettigi
miiddetce gecerli olabilecegini, aksi taktirde “kardeslik paktinin” bitebilecegi ve ezilen Kiirt ulusunun

24V/.I.Lenin, Ulusal ve Sémiirgesel Ulusal Sorun Uzerine, inter Yayinlari, Sf 203
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acik bastirma ve katliamlara maruz kalacagi anlamina gelir ki, son 50 yillidir Kuzey Kiirdistan’da de facto
olan budur.

UKKTH acik bir sekilde ayrilma hakkidir! Bu Marksist ilkenin “esnetilip” blikiilmesine, “somut kosullarin
somut tahlili” adi altinda uluslarin ve halklarin bogazlanmasi igin kullanilamaz!

Ulusal Sorun, Tirkiye’de TKP’den beri komunistler tarafindan tartisilan bir sorundur. Lakin Ulusal
sorunun bilimsel bir temelde ele alinmasi ve Tirkiye/Kuzey Kirdistan’daki Ulusal Sorun esasinin ne
oldugunun anlasilmasi, ibrahim Kaypakkaya yoldas tarafindan yapilmistir. Agik¢a belirtmek gerekir ki
Kaypakkaya, ulusal sorunda komiinizmin kizil bayragidir!

Peki neden boyle? Clinkii Kaypakkaya, ulusal sorunun muhtevasini, kimler tarafindan yapildigini ve
bu ulusal baskinin amacinin ne oldugunu, bu cografyada aldigi bicimi ve 6zgiilliikleri ve derin acilar
iceren tarihini bilimsel bir sekilde tespit edebilmis ve bunu bir devrim sorunu olarak
¢6ziimleyebilmistir. Kaypakkaya’nin degeri “ilk defa” UKKTH’yi glindeme getirmesi degildir, zira
dénem dénem hem Mustafa Suphi sonrasi TKP ve ¢evresinde hem de Kiirt Ulusal Devrimci hareketinde
bu konu gokea tartisilmistir. ibrahim’in dnemi, soruna derinlemesine bakabilmesi, analiz edebilmesi,
baska akimlarin hatalarini bircok yaniyla teshir edebilmesi -hem Tiirk sovenizmi hem de ezilen ulus
milliyetciligini- ve Marksist ilkeleri Turkiye/Kuzey Kirdistan kosullarina uygulayabilmesidir.®

UKKTH kayitsiz sartsiz savunulmalidir. Bu temel ilkedir! Bir ulusun kendi kaderini bagimsiz bir devlet
olarak mi devam edecegi yoksa “birlikte” kalarak mi siirdiirecegi, ezilen ulusun karari olmalidir. Bu
devrimci komiinistlerin kirmizi gizgisidir.

Peki UKKTH’nin desteklenmesi nedir?

Bu su anlama gelir; UKKTH’yi savunmakla desteklemek ayni sey degildir. Celiskinin farkh seviyelerini
birbirine karistirmamak, arasindaki baglari ve farklari materyalist tarzda ele almak elzemdir! Ulusun
ayri bir devlet orgitlenmesi biciminde iradesini ortaya koymasinin devrimci komunistler tarafindan
desteklenip desteklenmeyecegi suna baghdir; bu ayrilma gergekten ulusu 6zgiirlestirecek mi yoksa
onu daha derinden ve yeni zincirlerle kapitalist-emperyalist sisteme entegre mi edecek? Bu ayriima,

25 Burada soylenilmek istenilen ibrahim Kaypakkaya yoldasin hatalari olmadigi degildir; bu hatalarin onun
cizgisinin esasini olusturmadigidi ve tali diizeyde oldugudur. Buna ek olarak ise ibrahim’in hatalarinin bir kismi ise
uluslararasi komiinist hareketten gelmektedir. Mesela ibrahim yoldas, “Emperyalizmin toptan ¢okiisii ve
sosyalizmin tim diinyada zafere ilerledigini” ileri siirmekte, bu temelde ulusal sorun da dahil birgok probleme
bakmaktadir. Diger bir boyut ise son 50 yillik siirecte, yeni olgular ortaya ¢ikmistir. ibrahim’i yeni olan seyleri
bilmemekle suglayamayiz. Buna ek olarak "Turkiye Kiirdistani” kavrami, o dénem Kirt Ulusal Hareketi tarafindan
da kullanilmaktaydi. Disaridan baktiginda ”“Tirkiye Kirdistani” Tirkiye'ye ait olan Kiirdistan pargasi gibi
goriilmektedir. Ama esasta ibrahim’in bu kavrami kullanmaktaki kasti, sorunun hangi Kiirdistan pargasindan
cereyan ettigidir, Kirdistan’in bu pargasinda hangi somiirgecinin “hakki” oldugu degil!
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komiinist diinya devrimini ilerletebilecek karakterde mi olacak yoksa ona engel teskil eden, onu
geriye ¢ceken karakterde mi? Desteklenip desteklenmemesi buna baglidir.

Peki desteklememek ne anlama gelir! Bu kesinlikle UKKTH’nin gaspi degildir! Ezilen ulusun sosyalist
lilkede yasamasinin zora dayali siirdiiriilmesi degildir! Boylesi bir zorlama ne ezilen ulusu 6zgrlestirir
ne de nihai hedefi komiinizm olan -her tiirden baskinin ve somurinin olmadigi bir diinya olan- sosyalist
devrimi “sosyalist” kilar! Desteklememek bir haktir -baski yoluyla hizaya ¢ekme degil- ve devrim
sonrasinda yeni kurulacak sosyalist rejim, sayet ezilen ulus ayrilmak isterse bir referandum
gerceklestirir ve bu referandum araciligiyla -zor yoluyla degil- ezilen ulusun ayrilma hakki oldugunu
ama bu ayriliga onderlik eden siniflarin Kirt ulusunu 6zgirlestiremeyecegini, insanligin diinya
capindaki kurtulusuna hizmet etmeyecegini kanaatine varirsa, devrimci komdnistler olarak ayrihg
desteklemedigimizi propaganda ederek ezilen ulus kitlelerini ikna yoluyla, diinya ¢apinda insanhgin
kurtulusu icin birlikte miicadele ylriitmeye davet edecektir. Yine sayet, Klrt ulusunun ayrilmasi Kiirt
ulusunu gercekten o6zgirlestirir ve diinya devrimini ilerletirse, devrimci komdinistler bu ayriligi
destekleme temelinde propaganda yapacaktir. Bu biz devrimci koministlerin sorumlulugudur!

Kendi kaderini tayin etme hakkini destekleyip desteklememe hakkinda ibrahim Yoldas soyle somut bir
ornek vermektedir:

“Seyh Sait ayaklanmasinin arkasinda ingiliz emperyalizminin parmagi oldugu iddiasiyla, Tiirk hakim
siniflarinin milli baski politikasini savunmaya yeltenen s6ziim ona “komdnistler” var.

Biz burada ingiliz emperyalizminin parmagi olup olmadigini tartismayacagiz. Boyle bir iddiayla milli
baski politikasinin savunulup savunulmayacagini tartisacagiz. Seyh Sait isyaninin arkasinda ingiliz
emperyalizminin parmaginin oldugunu varsayalim. Bu sartlarda bir komdinist hareketin tutumunun
nasil olmasi gerekir? Birinci olarak, Tiirk hakim siniflarinin Kirt milli hareketini zorla bastirma ve ezme
politikasina kesinlikle karsi ¢cikmak, buna karsi aktif bir sekilde micadele etmek, Kirt milletinin kendi
kaderini kendisinin tayin etmesini istemek, yani ayri bir devlet kurup kurmamaya bizzat Kiirt milletinin
karar vermesini istemek.

Bu, pratikte disardan miidahale edilmeksizin, Kiirt boélgesinde genel oylama yapilmasi, ayrilma veya
ayrilmama kararinin bu yolla veya buna benzer bir yolla bizzat Kiirt milleti tarafindan verilmesi
anlamina gelir. Kirt hareketini bastirmak icin yollanan biitin askeri birliklerin geri cekilmesi, her turli
mudahalenin kesinlikle 6nlenmesi, Kirt milletinin kendi gelecegi hakkinda kendisinin karar vermesi;
kominist hareket birinci olarak bunun icin miicadele eder ve Tirk hakim siniflarinin bastirma, ezme,
miidahale, politikasini kitlelere teshir eder, ona karsi aktif olarak savasirdi.

ikincisi, ingiliz emperyalizminin milliyetleri birbirine diistirme politikasini, bunu her milliyetten emekgi
halka, bunlarin birligine verdigi zarari kitlelere teshir eder, ingiliz emperyalizminin miidahale, icislere
burnunu sokma politikasiyla aktif olarak savasirdi. Ugiinciisii, Kiirt ulusunun ayrilmasini, “bir biitin
olarak sosyal gelismenin ve sosyalizm icin proletaryanin sinif miicadelesinin menfaatleri agisindan
yargilar”, bizzat ayrilmayi destekleme veya desteklememe yolunda bir karara varirdi.

Eger ayrilmamay! proletaryanin sinif menfaatlerine uygun buluyorsa, Kirt iscileri ve koylileri arasinda
bunun propagandasini yapardi; o6zellikle Kirt komdnistleri, kendi halki arasinda birlesmenin
propagandasini yapardi ve milli baskilara karsi miicadeleyi toprak agalarinin, mollalarin, seyhlerin, vb.
durumunun giiclenmesiyle bagdastirma ¢abasinda olanlara karsi miicadele ederdi.

Buna ragmen Kirt ulusu ayrilma yoniinde karar verirse, Tlrk koministleri buna razi olur, ayrilma
isteginin karsisina zor g¢ikarma egilimleriyle kesinlikle miicadele ederdi. Kiirt komdnistleri ise Kiirt isci
ve emekgileri arasinda “birlesme”nin propagandasini yapmaya, emperyalist miidahaleyle miicadeleye
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Kirt feodal beyleriyle, seyhlerle, mollalarla, burjuvazinin milliyet¢i amaclariyla miicadeleye devam
ederdi.

Eger kominist hareket, Kirt ulusunun ayrilmasinin proletaryanin sinif menfaatleri acisindan faydal
olacagina karar verirse, mesela ayrilma halinde Kirt bolgesinde devrim imkani artacaksa, o takdirde
bizzat ayrilmayi savunurdu; hem Tirk isci ve emekgileri arasinda, hem de Kirt isci ve emekgileri
arasinda ayrilmanin propagandasini yapardi. Her iki halde de Tirk is¢i ve emekgileriyle Kirt is¢i ve
emekgileri arasinda sicak ve samimi baglar dogardi. Kirt halki, Tiirk halkina ve komunistlere biyiik bir
gliven ve dostluk duygusu beslerdi. Halklarin birligi pekisir, devrimin basarisi daha da kolaylasirdi.”?®

Bir diger Uzerinde durulmasi gereken husus ise UKKTH’nin sadece lafta savunulmamasidir. Lafta
savunmak, yani UKKTH savunuyormus gibi yapmak, hakim ulus sovenizmine karsi aktif micadele
etmemek -ki bu sovenizm ezilen kitlelerin birlestirilmesi dnlinde agir bir engel, ezen ulustan gelen
kitleler Gzerinde ideolojik bir zehirdir- sovenizmin toplumu her gecen giin daha biyilk pargalanmaya
cekmesinin dniinde durmamak, ezilen ulusun demokratik muhtevasini desteklememek?” hakim ulus
sovenizminin gliclenmesine hizmet etmekten baska bir sey degildir!

3) Din Ezilenleri Kurtarmaz, Kolelik Zincirlerini Pekistirir!

“Millet” kavraminin daha Osmanli’da Miusliiman olanlarla olmayanlar arasinda bir ayrim olarak
kullanildigini calismamizin basinda dile getirdik. Yine dinin hakim siniflar tarafindan kullanilarak gerek
Ermeni ve Rum ulusunun bastiriilmasinda gerekse Kirt ulusunun bastirilmasinda nasil kullanildigina
deginmistik. Hakim siniflar, Seyh Sait ayaklanmasini “gerici, feodal” bir ayaklanmadir diyor ve esas
sorunun ulusal sorun oldugunu gizliyorlardi. Boylece Kirt Alevilerin de bu isyana destek verme
olasiliginin 6nine geciliyordu. Dersim’de gerceklesen katliamda Dersim’in azinlik Alevi inancindan
olmasi, dolayisiyla “gayrimislim” gosterilmesi, Kirt ulusunun -Asiretler, Seyhler, toprak agalari, yoksul
Kirt koylileri ve Kiirt Aydinlari- birliginin baltalanmasi icin kullanilagelmistir.

Bugtin ise dinin diinya capinda oynadigi rol, sadece “bdl-parcala-yonet”in uzantisinin 6tesinde -ki bu
hala mevcuttur- kapitalist-emperyalist diinya sisteminin 6zgiil bir geliskisi olarak daha dinamik bir rol
oynar durumdadir. Bob Avakian’in tespit etmis oldugu bu “iki miadi dolmuslar”, bir yanda kapitalist-
emperyalist sistemin temsilcileri diger yanda ise ortacag ideolojisi temelli kokten dinci gericiligidir:

“Burada birbiriyle rekabet halinde goérdiigiimiiz sey, bir yanda Cihad, 6biir yanda McDiinya/ McHacl-
Seferi, yani ezilen ve sémiirgelestirilen insanhigin tarihsel agidan miadi dolmus katmanlarina karsilik
emperyalist sistemin tarihsel agidan miadi dolmus yénetici katmanlaridir. Bu iki gerici kutup, birbirine
karsi ¢iktiklarinda bile birbirini besleyip bliylitmektedir. Bu ‘miadi dolmuslar’dan biriyle birlikte saf
tutarsaniz, her ikisini de gti¢lendirmis olursunuz.

Bu ¢ok énemli formiilasyon mevcut periyotta diinyanin itici dinamiklerinin anlasilmasinda cok kritiktir,
bununla beraber “tarihi olarak iki miadi doImuslarin”” hangisinin insanhda daha biiyiik hasarlar verdigi
ve verebilecegi sorusuna yanit: tarihsel olarak miadi dolmus emperyalist sistemin yénetici
katmanlaridir.”*®

%6 brahim Kaypakkaya, Secme Yazilar, Umut Yayimcilik, Sf 283,283, 285

27 Demokratik muhteva hususunda ibrahim yoldas Lenin’den su alintiyi yapmaktadir “Her ezilen ulusun burjuva
milliyetgiligi, zulme karsi yonelmis olan genel demokratik muhteva tasir ve bizim, ulusal imtiyazlari saglama
egiliminden bunu kesin olarak ayirdederek... kayitsiz sartsiz destekledigimiz iste bu muhtevadir.” Bu tartisma
hakkinda daha fazla bilgi almak igin ayrica bakabilirsiniz: ibrahim Kaypakkaya, Segme Yazilar, Umut Yayimcilik,
Kart Milli Hareketinin Demokratik Muhtevasi, syf, 247

28 Bob Avakian; Fasist Deliligi ve “Uyanik Halk” Cilginligi: Yeni Bir iki Miadi Dolmuslar,
http://venikomunizm.com/fasist-deliligi-ve-uyanik-halk-cilginligi-yeni-bir-iki-miadi-dolmuslar/
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Dinci kéktenciligin degisik bicimleri -islamci cihattgilik ya da Hristiyan fasizmi- diinya ¢apinda giigli bir
dinamigi teskil etmektedir. Tiirkiye ve Kiirdistan’da son 30 yilda yiikselen dini hareketler -bugiin islamci
TurkeU bir fasist rejim iktidardadir- toplum icerisinde oldukga gtlicll ve belirleyici etki gliciine sahiptir.
Kirdistan’da son yillarda érgiitlenen Kiirt islam Konferansi, “Medine sdzlesmesine” génderme yaparak,
bitlin uluslarin “kardesce” bir arada yasayabilecegini, bunun icin ise “lmmetin” 6n plana ¢ikmasi
gerektigini savunmaktadirlar.

“Din tek kelimeyle yanlis. insanlara, karsilastiklari gercek problemlerin karsisinda gergek disi sebepler
aramalarini (“Tanri yolundan uzaklasmak”) ve yenilmesi gereken gercek hayattaki diismanlarin aksine
gercek disi diismanlarla (“seytan”) miicadele etmelerini sdylemektedir. insanlara inanglarini gercek disi
var olmamis kurtaricilara baglamalarini -diinyay! oldugu sekilde anlayip degistirmek icin micadele
etmenin ve bu dogrultuda birlik olmanin aksine- soylemektedir. Din, baskiya karsi insanlara
ayaklanmalarini séyleyen en “ilerici” din bile, en nihayetinde insanlara gercekleri tamamen
anlayamayacaklarini ve kendilerini tamamen kurtaramayacaklarini, aksine var olmayan bir tanriya (ya
da tanrilara) bu diinyada olmasa da digerinde kurtaricilari olarak inanmalarini 6gutler. Kisacasi, din

insanlarin dusunceleri tizerindeki bir zincirdir.”?

Hem AKP’nin din eliyle Kuzey Kirdistan’da orgiitlenmesi hem de eski kontrgerilla Hizbullah kirmasi
islamci  kdktenci HUDAPAR'In bélgede artan ilerleyisini gdrebilmek gerekiyor. Kiirt halkinin
orgutlenmesi igin bir “Kurt dinine” ya da “ihmh” bir versiyonuna kesinlikle ihtiyacimizi yok! Yapilmasi
gereken, dine, onun karakteri ve 6zline bilimsel bakmak ve toplum icerisinde, objektif problemlere dair
bilimsel bakis acisini, yontem ve yaklasimini daha derinden saglayabilmek icin insanlarin dlstncelerini
yukseltmeli ve bunun niteligini artirmaliyiz.

Dine inanan birgok insan, gerceklesen baski ve zulimlere karsi 6nemli miicadeleler yiritmektedir ve
bu kesinlikle sirt cevrilmesi ve “tepeden” bakilmasi gereken bir durum degildir! Devrimci komunistler,
dine inanan insanlarla birlesmeli, onlarin sisteme karsi duydugu rahatsizligi, baski ve sémdiriiniin
olmadigi bir diinya temelinde harekete gegirmelidir. Gerici rejime onun Uzerinden yeserdigi sisteme
karsi birligin temelini din degil, gerici rejimin baski, somirl ve yapma politikalarina karsi insanligin
ihtiyac duydugu gercek kominist bir devrim olusturmalidir. Ceberut rejime ve onun suglarina karsi
miicadele yiritirken, boylesi bir birligin pargasi olan insanlarin dislinls bicimleriyle miicadeleyi asla
birakmamali, dlsince bigimlerini donustlirmeleri, onlarin gorUslerini genisletmeli ve disilince
seviyelerini ylkselterek, “birlik-micadele-birlik” icerisinde, bu sisteme dair duyduklari 6fkeye gergek
bir anlam vermeliyiz. insanlar, kendilerini degistirebilerek, yasadiklar kosullari degistirebilirler fakat

2 Siyahi Halkin Ezilmesi, Bu Sistemin Isledigi Suclar ve ihtiyacimiz Olan Devrim, ayrica din hakkinda daha fazla
dgrenmek icin bakiniz: Bob Avakian, Akl Ozgiirlestirmek ve Diinyayi Kéklerinden Dedistirmek lcin Tiim Tanrilardan
Kurtulun, El Yayinlari, 2014
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bunu “yalniz baslarina” gergeklestiremezler. Gergek bir devrim ve gergek bir kazanma sansi agisindan
iktidara karsi miicadele ederken insanlarin disliniis bicimlerini devamli olarak donustiirmek, bir halkin
icerisinde devrimci bir halkin ortaya ¢ikarilmasi ve siyasi sahanin dontstirilmesi kritik 6nemdedir. Bu
durum komdunistlerin dncelikli ideolojik miicadelesidir.

4) “Toplumsal S6zlesme” Cikmaz Bir Sokaktir!

Eger insanlar bu sistem icerisinde “adil” bir “s6zlesme” olabilecegini ve taraflarin buna “sadik”
kalabileceklerini distintyorlarsa, bu blyik bir illizyon, blyik bir tuzak ve ¢itkmaz bir sokaktir. Bu
toplum sinifsal ve toplumsal bolliinmelerden mitesekkildir ve bu bolinmeler antagonist karsithk
barindirirlar. Bir yandan “Bir Tirk diinyaya bedeldir’, “Ne mutlu Tirkiim diyene” irk¢i sovenist
sloganlarini atarak toplumu bu temelde “uluslastirmasi” devam ederken, diger yandan “haklarin”
“adilce” dagitilacagi distnilemez.

Turk hakim siniflarinin liberal ya da “sosyal demokrat” versiyonlari (bugiin CHP’nin basini ¢ektigi
burjuva klikler) -ve bu diistiince bicimlerinin toplumdaki yansimalari- ulusal sorunun 6ziini basit bir dil
ya da kultir sorununa indirgemektedir. Sorunun kdékeninden basitgce bir “kalkinmamiglik” meselesi
olarak bahsederler. Bu anlayisa gore, insanlarin ekonomik olarak refahlarinin saglanmasi ve “dil/kultar”
serbestliginin gerceklesmesi, “halklari bir arada” tutar ve “kardesligi” pekistirir.

“Toplumsal s6zlesme”, sorunun 6zlinl hicbir zaman dogru tespit etmez! Sorunun 6zii bir ulusun bagka
bir ulus tarafindan bagimsizliginin gasp edilmesidir; anadil hakki ya da kendi kiiltiiriinde 6zgiirce
yasaylp yasamama meselesi de bunun bir pargasidir. Ezilen ulusun ezen ulus tarafindan ezilmisliginin
temelini, ezilen ulusun ayrilma hakkinin gasp edilmesi olusturur.

”n u

“Toplumsal s6zlesme” ,“askinsal devlet” demenin baska bir tirldir. Bu yaklasima gore devlet bir sinifin
araci degil de, bir takim “kotu insanlarin” elindeki bir aygit olarak nitelendirilir. O ylizden “askinsal”
olan devlette yeni bir “sozlesmeyle” insanlar bir arada tutulabilir -buna yeni “askinsallik” da
denilebilinir.

Devlet, demokrasi ve kapitalist bir diizende “adil” bir yasamin olacagina dair illizyonlari daha iyi
anlamak icin bu kavramlarin ne ifade ettigine kisaca bir bakalim.

“ ‘Saf demokrasi’ seklinde viicut bulan, devlet ve demokrasiyi birbirinden ayiran idealist anlayis her
daim kigik burjuvazinin disin dinyasini temsil eden entelektiellerin ¢ikis noktasi olmustur. Bu
anlayisa gére mesele insanligin nasil bir ekonomik ve sosyal diizen lzerinden sekillendigi degildir.
Sorun, bir “ilke” ya da “ahlak” sorunudur. Kant’tan alinti yapacak olursak, “6yle bir davran ki, ister kendi
kisiliginde olsun, ister bir baskasindakinde, insanliga sadece bir arag olarak degil, her zaman bir amag
olarak davraniyor olmalisin” Kantgl buyruk/imperatif aklin kendisini dis etkenlerden bagimsiz olarak
gormesini ve kendi ilkelerini herhangi bir kosul olmaksizin yaratabilmesini 6nerir. “Saf demokrasi”
anlayisi, tam da bu noktada bir buyruk/imperatif roliini oynar. Toplumun ekonomik ve sosyal
nedenlerden o6tird bolinmislGglt ve var olan kategorilerin (6rnegin proletarya) gercek birer
kategoriler oldugunu ve bunlarin ¢ok agir sonuglar dogurdugunu gérmez. Kant ve miidavimlerine gore
toplumun neresinden gelirse gelsin insanlar, akla uygun diisen a priori “ilkeler” temelinde
birlestirilebilir ve bir “toplumsal sézlesme” yapilabilir.”*°

Peki devlet nedir? “Devlet burada ¢ok 6zel bir anlama sahiptir ve en genel anlamiyla hilkiimetle ayni
sey degildir. Bir devlet, nerde olursa olsun ve hangi hiikimet bigcimine sahip olursa olsun, ‘temel olarak
ezilen, somdarilen sinifi baski altinda tutma aygitidir’. Bu aygitin temel kisimlari, siklikla oldugu gibi

30 “Merkez” ve “Cevre” Baglaminda Bir Sinif Diktatérliigii Olarak Devlet, http://yenikomunizm.com/merkez-

cevre-baglaminda-devlet/# ednref8
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gerekli oldugu zaman vazgegilecek olan parlamentolar ve 6teki benzer kamusal tartisma ve sekli karar
alma mekanizmalari degil, yiritme erki, birokrasi, mahkemeler ve 6zel olarak da silahli kuvvetleridir.
Bu silahli kuvvetler, bir sinifin diger sinif tizerindeki iktidarinin yogunlastirilmis halidir: Yonetici sinifin
gic tekelini temsil ederler ve amaglari, (hem (lke iginde, hem de 6zellikle emperyalizm ¢aginda, gikarlar
Gzerine ihtilaf yasanan, diinyanin herhangi bir yerinde) o sinifin gikarlarini gli¢ yoluyla glivence altina
almaktir.”3!

Devletin ne oldugunu anlamak aslinda onun neden idealize edilmis bir demokrasiyle
donustirilemeyecegini de anlamak demektir. Demokrasi, diktatorliik karsiti olamadigi gibi bir sinif
diktatorltguddr!

“Mao’nun da soyledigi Gizere “demokrasi (st yapiya ait bir kavramdir”. Demos-Cratia, Yunan Site
devletinde ortaya c¢iktigi zamandan bu yana bu gergeklige bagh kalmistir, Ust yapiya ait olmasi
gercekligi! insanlarin ezici bir cogunlugu “lst yapi” ve “alt yap1” diye meseleleri tartismazlar. Bunlarin
neden birbirlerine bagh oldugunu Ust yapinin gérece otonomisi (bagimsizlik degil, otonomil!) oldugunu
ama bu otonominin sinirlarini ve gergevesini belirleyen bir alt yapisi oldugunu tartismazlar. O yiizden
tiim tartisma “hangi demokratik modelin halkin ¢ikarlari icin olduguna” indirgenir. Yani Ust yapida (ki
bu kavrami onlar kullanmazlar) eger gercek bir demokrasimiz olursa, bolislimin de demokratik bir
sekilde gerceklesecegini dislinirler. Bu yine bizi Marx'in reformist sosyalistlerle ylruttigu tartismaya
getirir. “Bir kere ekonomiyi esitsizliklerin ve toplumsal esitsizliklerin kaynagi olarak belirlendigi 6l¢lide
meseleyi bolisiim alanina yerlestirmeleridir, oysa ki kapitalizm gibi sém{irtict bir toplumun karakterini
olusturan baski ve esitsizligin kaynagi tretim alaninda bulunmaktadir ve daha spesifik olarak da tretim
iliskilerindedir.” Uretim bigimi, sizin nasil miilkiyet iliskileriniz olacaginin, bunlarin iretiminde hangi
roli oynayacaginizi ve toplumsal olarak Uretilen servetten aldiginiz payin temellerini ve sinirlarini
belirler. Bu burjuva liberal aklin devamli olarak pompaladigi ve toplumdaki herkesin bir birey olduklari
safsatasinin disinda bir seydir. Evet insanlar bireydirler ama “yalitiimis bireyler” degildirler. Onlar
icerisine dogduklari ve devraldiklari toplumsal iliskilerin ve en temelde ekonomik iliskilerin
parcasidirlar. Ve (st yapi, tiim bu iliskileri RASYONELLESTIRMEK icin rol oynar! Bu alt yapiya uygun bir
ideoloji, siyaseti, ahlaki, hukuku ve kiilturi olusturur. Kapitalist toplumda “yeme hakkini” gegerli kilmak
isterseniz, sizi yagmaci olarak ilan ederler ve sokak ortasinda vururlar. Ciink{ Ust yapida kafaniza gore
istediginizi yapamazsiniz, alt yapi tarafindan sinirlandirilirsiniz. Ve Mao’nun séylemek istedigi tamda
budur; demokrasinin “kendinde bir amac¢” olmadigl, Gst yapiya ait oldugu ve sinifli toplumun yénetim
bicimi oldugu ve bu sinifin ekonomik iliskileri -alt yapi- tarafindan sinirlandigidir.”3?

Dilini 6zglirce konusma, anadilde egitim, kiltirl yasama, anadilde basin yayin 6rgitlenmesi ugruna
atilacak her adim ezilen ulus Uzerindeki zincirlerin gevsetilmesi agisindan dnemlidir! Bu haklar igin
ezilen ulusun ve toplumun ilerici diger kesimlerinin miicadelesi dnemlidir. Bununla birlikte, insanhgin
ileri dogru cikmasi ve giizel bir diinya icin ¢icek agmasi icin, zehirli ezen ulus sovenizminin ortadan
kaldirilmasi ve uluslarin arasinda tam hak esitliginin saglanmasi gerekmektedir. Boylesi bir kokli
degisiklik olmaksizin, ileri dogru atilan her adim ezen ulus sovenizmi tarafindan ¢ok cabuk bir sekilde
tekrardan bastirilabilir. PKK ile AKP arasinda sliren “¢6ziim slirecinde” de gorildugi lGzere, “Sayin
Ocalan” tekrardan ve eskisinden ¢ok daha agir bir bicimde “cocuk katili” tipi gerici saldirilarla lanse

31 Bob Avakian, Demokrasi Neden Daha lyisini Yapamayalm ki?, s. 117, El Yayinlari, 2016

32 Tiim Demokrasi Yanilsamalarinin Ustesinden Gelmek igin insanligin Komiinist Devrime, Yeni Komiinizme
ihtiyaci Var
http://yenikomunizm.com/tum-demokrasi-yanilsamalarinin-ustesinden-gelmek-icin-insanligin-komunist-
devrime-yeni-komunizme-ihtiyaci-var/
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edilir, Kurtler “disman unsur” olarak hedef gosterilir ve Kirt gencleri hendeklerde lav silahlariyla
yakilarak oldurilir.

Bir baska husus ise “Lozan’da verilen sozler” sorunudur. Kiirtlerin “Lozan s6zlini” hatirlatmasi, “fazla
bir sey degil, Lozan’i istiyoruz” demesi problemin -ve ¢éziimiiniin- anlasiimamasina iliskin baska bir
disiince bicimidir. “Sozlerin tutulmasi” taleplerini ileri siremek bir burjuva safsatadir! Bu (lkenin
insasinin Ermeni Soykirimi, Rum, Cerkez ezilen azinlik uluslarinin katli ve Kirtlerin defalarca
katledilmesi, inkar, imha ve asimilasyondan lizerinden gerceklestigini anlamak gerekir. Bu sistemin
Gzerine insa oldugu, koklerinde ylzbinlerce mazlum insaninin kaninin oldugu ve dolayisiyla sistemin
yapisina ve isleyisine ickin olan ulusal sorun, bu sistem temellerinden sokilip atilmadigl siirece
¢6ziime kavusamaz!

“Toplumsal Sozlesme” kategorisinde ele alinabilecek bir diger tez ise “Demokratik Konfederalizm”dir3*.
Demokratik Konfederalizm, Abdullah Ocalan tarafindan gelistirilmis -Murray Bookchin gibi anarsizm
teorisyenlerinden esinlenilmis, ideolojik agirhig hem Turkiye/Kuzey Kurdistan’daki ilerici ve aydinlar
Gzerinde 6nemli etki yaratmis, hem de etkisi “Rojava Devrimi” ile bélge sinirlarinin 6tesine gecmistir.

Demokratik Konfederalizmin -ki buna “demokratik komiinalizm” de denilmektedir- baslica tezi modern
bir “demokratik ulusun” yaratilabilmesidir. “Klasik modernitenin en 6nemli boyutu olan kati
merkeziyetgi ulus-devlet yapilarinin lstten kiiresel sermaye, alttan kdltiirel hareketler tarafindan
sikistiriimasiyla yasadigi ¢ozilmeler en g¢ok kent, yerel ve bolgesel 6zerklik yonetimleriyle ikame
edilmeye calisiimaktadir. Ginimizin gittikce glclenen bu egilimi, demokratik-ulus hareketiyle de ig
ice gelismek durumundadir.”%

Ocalan’in kavramsallastirdigl “demokratik ulus” kavraminin “ulusgulugu astigini” diisiinenler higte az
degildir, ama aslinda durum bdéyle degildir. insanlarin gesitli bicimlerde ve seviyelerde bu sistemin yol
actigi caniliklere maruz kalmasinin bilimsel bir analizini bize katiyen sunmamaktadir. Ornegin “asiret”
ve “kabile” toplumlarinin “merkeziyet¢i” olmamasindan dolay “demokratik ulus” yapilanmasina daha
uygun oldugunu -dolayisiyla daha demokratik oldugunu- séyler. Yani burada sinifsal bir 6rgiitlenme
bicimi olarak asiretin hangi sosyo-ekonomik iliskilerin sonucu olduguna, bunun toplum Gzerindeki agir
gerici etkilerinin ne olduguna yogunlasmak yerine modern ulus devletten daha az merkezi olmasi tercih
edilmekte ve “komiinalizm” igin bir zemin bulmaktadir.

Ocalan ayni makalesinde, baska bir yerde ise sunu séylemektedir: “ister ulus-devlet, ister cumhuriyet,
ister burjuva demokrasileri bicimlerinde olsun, devlet gelenekleriyle ilkesel uzlasmalara agiktir. ilkeli
baris temelinde bir arada yasayabilir. Demokratik konfederalizm, ahlaki ve politik topluma dayanir.”3®
Halbuki bu ¢alismanin birinci bolimi de bize géstermektedir ki, ulusal sorun bu sistemin dogasina ve
isleyisine ickindir ve bu sistemin devleti kdklerinden sékip atilmadigi taktirde, ezilen halklarin bir arada
yasadigi, gonulltlik ve saygi iliskisi icerisinde hareket ettigi “ilkeli” bir birlik yasanmayacaktir. Sorunu
bir sistem sorunu yerine “yeni ahlak”, “yeni ilke” sorunu olarak gérmektedir.

33 AKP ”Baris Siireci”nde Sayin Ocalan seklinde bir hitap kullaniyor, Ocalan’i ¢dziimiin muhattabi olarak gériiyor
ve rejimin burokratlari “cok derin bir kisilik“ olarak agiklamalarda bulunuyorlardi. Sireg bittikten hemen sonra
Ocalan‘a yine “cocuk katili” aymazliklariyla saldirarak, bdylece Kiirt ulusu Uzerinde yapacaklari baskilari
mesrulastirir hale getirmek istediler.

34 Kiirt Ulusal hareketinin savundugu Demokratik Modernite fikri, baska bir tartisma konusu oldugu icin burada
cok detayli giremeyecegiz. Oniimiizdeki ddnemde “Demokratik Modernite“ hakkinda daha fazla analiz yapmak
ve gorislerimizi paylasmak yikimlaligindeyiz.

35 Abdullah Ocalan,”Demokratik Ulus Bir Ruh ise Demokratik Ozerklik Bedendir” Demokratik Modernite Dergisi,
Sayi1 17,

%Age
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“Demokratik Konfederalizmin” tezleri arasinda olan, Ortadogu gibi ¢cok uluslu tlkelerde, bir ulus-devlet
insasinin ancak diger uluslari ve azinlik uluslari ezmek Uzere olacagi goriist dogrudur ve bu katiyen bir
“ahlak”, “ilke” sorunu degil, bir sistem sorunudur. Boylesi bir tartismayi demokratik, bolgesel 6zerklige
dayali bir sosyalist cumhuriyetler modelinin neden gerekli oldugu agisindan daha derinden yapmak
gerekir!

“Demokratik Konfederalizm” tartismalari, burjuva demokratik diistince bicimini asamamakla birlikte
"toplumsal sdzlesmenin” de bir parcasidir. Ote yandan gerek Tiirkiye ve Kiirdistan’daki gerekse diinya
ilerici kamuoyundaki etkilerinden 6tiiri daha derinden analiz edilmesi gerekmektedir; daha genis ve
0zglin bir calismanin yapilmasi éniimuzdeki dénem goérevlerimiz arasindadir.

5) Uluslar Arasinda Tam Hak Esitligine Dayali Sosyalist Bir iktidar

Devrimci komunistler, sosyalist devrimin hemen birinci glinlinde uluslar arasinda tam hak esitligi ilan
edecek, ezilen uluslarin, azinliklarin ve gé¢menlerin (zerindeki tim baskilari ortadan kaldiracak,
yasaklayacak ve olasi bir egemen ulus sovenizmi ile halklari birbirine disliren unsurlari engelleyecek
ve cezalandiracaktir! Sayet devrimden o6nce kurtarilmis alanlar varsa, buradaki ilkeler kurtariimis
alanlar i¢in de gecerlidir!

Yeni Sosyalist iktidar, devrimden bir sene sonra -sayet ezilen Kiirt Ulusu talep ederse- UKKTH igin
referandum yapacaktir. Referandum gergeklesene kadar, Yeni Sosyalist iktidar bolgesel &zerklikler ilan
edecek, bu bolgesel 6zerkliklerde yasama organlari olusturulacak ve merkezi yasama organiyla birlikte
cahisacaktir.

Dillerin ve kdltiirlerin tizerindeki tim engellemeler kaldirilacak ve anadilde egitim her bir ulus ve azinlik
icin uygulanacaktir. Uzun zamandir siiren asimilasyondan otiiri ezilen uluslarin dillerinin asinmasi,
hatta bazilarinin yok olma noktasina gelmesinden 6tiri, pozitif ayrimcilik uygulanarak, ezilen ulusun
ve azinliklarin dillerinin yeniden serpilip gelismesine ve diinya insanlk hazinesinin pargasi olarak
zenginlestiriimesine katkida bulunacaktir. Resmi dil yasaklanacak, Yeni Sosyalist iktidar altinda yasayan
halklar arasinda gondilli birlikteligin ve baglarin gliglenmesi icin, etnik kokeni ne olursa olsun herkesin
Kirtce, Zazaca ve Tirkge, Arapca ve diger dillerin 6grenmesi tesvik edilecektir.

Yeni Sosyalist iktidar, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin isgal ettigi tim (ilkelerden ¢ekilecektir. Diinyanin
baska bolgelerinde, emperyalizmin cikarlari i¢in kurulan Gstlerde bulunan askerler geri cekilecektir!
Ezilen hicbir ulus, ezilen higbir halk Yeni Sosyalist iktidar'in “postallarinin” gélgesini dahi
tanimayacaktir! Ermeni Ulusuna, Kirt Ulusuna, Rum Ulusuna ve diger azinlik uluslara karsi
gerceklestirilen tim katliamlar, soykirimlar bitin belgeleriyle diinya kamuoyu ile paylasilacak hem
Tirk hakim siniflarinin hem de emperyalistlerin suglari tiim detaylariyla teshir edilecektir! Yeni iktidar,
“Once Tiim Diinya Gelir” ilkesine dayanarak, kapitalist-emperyalist diinya sisteminin gerceklestirdigi
tiim haksizliklarin karsisinda olacak insanlari ezen ve ruhlarini pargalayan bu sistemi her yerde teshir
edecek ve diinya ¢apinda insanligin kurtulusu icin “devrimin Ussi” perspektifiyle hareket edecektir.
Proleter dunya devriminin parcasi olacak bu devrim, her ne kadar Tirkiye/Kuzey Kirdistan’da
gerceklesecek olsa bile diinya devriminin bir pargasidir ve temel gorevi bu devrimi ilerletmektir,
bundan daha azi degil!

Tim bu soéylediklerimiz “bos bir hayal” degil, mimbkin, zorunlu ve arzulanabilir! Yeter ki bunlari gercek
kilacak, maddi realiteyi degistirecek, bir devrim hareketini insa edelim ve artan oranda on binlerce ve
ylz binlerce insani bu devrime kazanarak, bu halkin icerisinde devrimci bir halk yaratalim! Bunun igin
sahayi, halki ve 6nderligi hazirlayalim!
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C) Reform Degil, ihtiyacimiz Olan Kurtulus Gergek Bir Devrimdir!
Yukarida aktardigimiz tespitler dogrultusunda,

Devrimci Kominist Partili (RCP,USA) yoldaslarin Siyahi meselesine iliskin soyledikleri, bir sorunun
¢O6zimiinln anlasiimasina ve ¢dziimiine “sahip” olmak igin, sorundan gelmen gerektigi anlayisina iliskin
elestirileri olduk¢a 6nemlidir;

“Insanlar diyor ki: “Sadece Siyahi halk Siyahi halkin karsilastiklari seyleri biliyor ve sadece Siyahi halk
durumun nasil degistirilecegini bilebilir. Once kendi miicadelemizi birlik haline getirmeliyiz, sonra
buradan ilerleriz.”

Pek ¢ok insan baski karsisindaki dogrudan tecriibeleri sebebiyle devrime geleceklerdir ve bu tecribeleri
ve tecriibelerinden gelen anlayislari devrimci hareket tarafindan derinden yararlanilmasi gereken
tecrlbelerdir. Fakat tek basina bu tecriibe bu baskinin derin kaynaklarini ve bitin bunu yok etmenin
potansiyel yollarini giin 1sigina ¢ikaramaz. Bu bilimi gerektirir. ilk olarak Karl Marx tarafindan éne atilan
ve o zamandan beri derinlestirilmis ve gelistirilmis olan kominizm bilimini gerektirir. Marx, insan
toplumunun, evrendeki tiim maddi fenomenler gibi, bilimsel olarak anlasilabilecegini gbsterdi ve bunu
yapmak icin gereken temel yontemleri gelistirdi. Baskiya karsi olanlarin ele almasi ve gercekligi anlamak
ve donlstirmek igin kullanmasi gereken bilim budur, sayet 6zglir olmak istiyorsak. Bunu Siyahi halkin
ezilmesine -ve toplumun her tartisilan sorununa- uygulamak her ulustan insanin gorevidir; herkesin
mimkiin olan en dogru ve derin anlayisa erismek igin ¢alismasina ihtiyacimiz var.”

Burada soylenenler, Tirkiye/Kuzey Kurdistan’da karsi karsiya kaldigimiz toplumsal sorunlar icin de
gecerlidir. Herhangi bir sorunun ne oldugunu anlamak, bilimsel bir yontem ve yaklasimi derinden
incelemeyi, objektif realiteye denk gelip gelmedigini ve tim bunlari yapabilmek icin bir sireci
gerektirir, sorunun “sahibi” olan “kimlikten” gelmek sorunun karakterini ve gergek ¢oziiminii
anlamak igin ne yeterli ne de dogru bir yontemdir. insanlarin yasadiklari izdiraplar énemlidir, sisteme
ve onun dehset sonuglarina besledikleri 6fkeler énemlidir, bunlarin bilimsel temelde, insanhgin
kurtulusu igin bu sistemin dogasina ve isleyisine yonlendirilmesi elzemdir.

Gergek bir devrim bir révangizm degildir, birincilerin ikinci, ikincilerin ise birinci olacaklari bir sey
degildir. Gergek bir devrim, insanlarin kargi kargiya kaldiklari ve bu sistemin sinirlari icerisinde reform
edilemeyecek olan tiim toplumsal problemlerin kékeni olan bu sistemin koéklerinden sokilip
atilmasi ve nihai amaci somiirisiiz ve baskisiz komiinist bir diinyayi hedefleyen ve bunu “insanligin
kurtaricilar” olarak yapan kékten fakli ve radikal bir toplumsal degisikliktir.

“Bu yeni gli¢, dugmesine basip arkaniza yaslanip “kendi haline birakacaginiz” bir makine gibi olamaz.
Aksine, bu yeni gii¢ bizzat insanlarin aktif ve bilingli katimina dayanirdi ve bunu arttirmaya galisir. Zihin
ve kol glicli gerektiren isler arasindaki ayrimi kirmak, kapitalist sistem tarafindan fikirler ile calismaktan
“alikoyulan” kisileri entelektliel yasama katmak ve ayni zamanda entelektlelleri ve sanatgilari
eserlerine ¢alismaya tesvik etmek icin calisir. Yeni sosyalist glic eski kapitalist-emperyalistleri baski
altina alip geri donislerini organize etmelerini engellese de ve net bir plani olan net bir dnderlik olsa
da bu yeni gii¢ farkl inisiyatiflerin ve bakis acilarinin -muhalefet olan, tahrik edici ve hatta sosyalizm
karsiti- daha 6nceden goriilmemis bir gesitlilikle ortaya ¢ikmasini destekler. Bazen yeni gilic bitin
muhalefet ve g¢ok farkli inisiyatif ve aktivite karsisinda “perisan olacak” noktaya gelir. Ancak dogru
onderlik ile bu tahrikler sadece insanlara “nefes alacak bosluklari” oldugunu hatirlatmakla kalmayip
eninde sonunda devrimci glici devrimci bir gli¢c olarak gliclendirir. Bunun sebebi, ancak bu kadar
enerjik bir toplumsal mayalanma ve muhalefet ile kitlelerin ve énderligin toplumun ve doganin altinda
yatan glclerle ilgili bilmeleri gerekenleri 6grenebilecek ve ilerlemek icin izlenmesi gereken en dogru
yolu gorebilecek olmalaridir. Sadece bu siireg ile devrimci gli¢ bizzat kendisi surekli ve gerekli bir
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donltsim gecirebilir. Sadece bu esi benzeri gérilmemis derecede muhalefet ve inisiyatif cesitliligi
onderlik eden parti tarafindan liderlik edildiginde kitlelerin kendilerinin diinyayi daha iyi anlamalarina
ve apayri bir seviyede ve bicimde insan 6zglrligl yolunda daha bilingli bir sekilde donistirecekleri
slirece gereken “zenginligi” verebilir”3’

Dinyanin her kdsesinde insanlarin boylesi 6zglrlestirici bir vizyonu gerceklestirebilmesi icin, bir bilim
olarak kominizmi -yeni komiinizmi- onun yontem ve yaklasimini derinden analiz etmesi, yeni
komiinizmi temel alarak bir devrim hareketinin pargasi olmalari gerekmektedir. Bob Avakian’in mimari
oldugu ve onderlik ettigi yeni komiinizm, komdnist bilimin yontem ve yaklasimlarinda bulunan tali
hatalardan kopusu, kominizm bilimindeki kritik geliskinin ¢dziimlenmesini igerir; ge¢mis sosyalist
devrimlerin dogru bir 6zetlemesini icerir; bilimimizdeki temel dogrularin niteliksel olarak ilerletilmesi
ve zenginlestirilmesini icerir; kominizmin ydntem ve vyaklasiminda ©6nemli yeni unsurlarin
olusturulmasini igerir; tim bunlari yaparken ayni zamanda insanhgin diger bilgi hazinelerinden de
o0grenebilmeyi icerir!

BOB AVAKIAN FOR THE >
LIBERATION OF BLACK PEOPLES

Bu bilimin, devrim biliminin bir stratejisi ve dnderligi mevcuttur! Su an icin acilen ihtiyac¢ duyulan sey,
surekli ve artan sayida insanin -binlerin ve nihayetinde milyonlarin- yeni kominizme dayali bir devrim
hareketine katilmalari ve esi benzeri gérilmemis sekilde 6nderlik saglayan Bob Avakian’in bilingli ve
aktif takipgileri olmalaridir. Bu insanligin varolussal sorunu da dahil olmak lizere, kapitalist-emperyalist
sisteme tek ve radikal devrimci alternatiftir! Ezilen uluslar ve ezilen halklar ve bu sistemden rahatsizlik
duyan herkes, baski ve sOmirl zincirlerinden kurtulabilmek igin bdylesi bir devrimi
yasamsallastirmahdirlar!

Bob Avakian’in da soyledigi Gizere;

“Iki secenedimiz var: Ya biitiin bunlarla yasamaya devam edecediz ve gelecek kusaklar da -ki eger
bir gelecekleri olacaksa- aynisini, hatta daha beterini yasamaya devam edecek, veya devrim
yapacagiz!”

37 Siyahi Halkin Ezilmesi, Bu Sistemin isledigi Suglar ve ihtiyacimiz Olan Devrim
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