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Ceviren Notu:

DKP ABD Baskani ve komiinizmin yeni sentezinin mimari Bob Avakian’in (BA), 2019 yili kis doneminde
onbaski olarak ilk kez https://revcom.us/avakian/index.html web adresinde kamuoyu ile paylasilan
elinizdeki bu c¢alismasinin orijinal bashg Breakthroughs'dur. Breakthroughs kelimesinin Tirkge'ye
birebir anlami ile ¢evrilmesinde belirli bir gliclik bulunmaktadir, keza kelimenin yaygin kullanilan
Tirkge anlamlari olan, kesifler, buluslar, yenilikler, kopuslar veya yeni icatlar gibi kelimeler BA'nin
galismasinin niteligini tam olarak yansitmamaktadir. Calismanin igerigi ve BA’nin mimari oldugu yeni
komiinizm cgergevesi goz oniunde bulunduruldugunda, Tirkge karsiligi olmayan bu kelimenin esas
olarak “bir seyin icinden delip gecen, fakat bu delip gectigi seyi kendisi ile birlikte ileriye dogru
ilerleten” seklinde bir anlami oldugunu belirtmemiz gerekiyor. Bu baglamda calismanin basligi olarak
Atilimlar ismini uygun gordiik. Okurun bilgisine sunariz.
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Agiklayici Bir Onséz

Biraz sonra giris yapilacak kavramlarin pek ¢ogu, seyleri yliksek diizeyde bir teorik soyutlamayla ele
almayi gerektirmektedir. Bu konulara heniiz temel bir asinaligi bulunmayan kisiler igin, konulari
anlasilir hale getirmek, insanlarin baslikta esas olarak kastedilen seyi “anlayabilmelerini” saglamak,
ayrica bu konulara zaten asina ve taraftar olanlar icin de, bunlarin daha derin sekilde kavranmasi,
Uzerinde ¢ahlisilmasi ve insanligin kurtulusunda derin bir sigrama gergeklestirecek, nihai amaci
komiinizm olan bir devrime katki saglayacak bu teorinin miimkiin, gerekli ve acilen ihtiya¢ duyulan
bir sey oldugunu gostermek igin elimden gelenin en iyisini yaptim. Bu ¢alisma, dnemli bir agidan
Komiinizmin Yeni Sentezi: Temel Yénelim, Yontem ve Yaklasim ve Esas Unsurlar — Taslak*
¢alismasinin detaylandiriimasidir. Ayni zamanda, baslikta da belirtildigi gibi bu "temel bir 6zettir"
clinkl burada ele alinan konularin gogunun kapsamli bir aciklamasi YENi KOMUNIZM? kitabinda yer
almaktadir -ve bunun énemli unsurlari da, yine 6nemli yonlerden devrimin el kitabi olarak hizmet
edebilecek BAsics'teki® segmelerde bulunmaktadir- ayrica Marx zamanindan itibaren gelistirilen ve
yeni komiinizm ile daha ileri sekilde gelistirilerek sentezlenen komlinist hareketin teorisi, stratejik
yonelimi ve hedefleri hakkinda derinlemesine bir tartismaya ihtiya¢ bulunmaktadir. Bu ayni
zamanda tamamlanmis ve nihai bir 6zet girisimi degil, "temel bir 6zettir", ¢clinkl, 6nemli bir kismi
Marx'in tarihsel atihmindan baslayarak daha onceki ilk blylk kominist devrim dalgasindan elde
edilenlerin 6grenilmesi ve daha fazla sentezlenmesiyle yeni komiinizmin gelistiriimesi halen devam
etmektedir.

1Bob Avakian, Komtinizmin Yeni Sentezi: Temel Yénelim, Yontem ve Yaklasim ve Esas Unsurlar, 2015 Yazi. Bulundugu web
siteleri: revcom.us and thebobavakianinstitute.org. Tirkgesi i¢in: http://yenikomunizm.com/temel-yonelim-yontem-
yaklasim/

2Bob Avakian, THE NEW COMMUNISM: The science, the strategy, the leadership for an actual revolution, and a radically new society
on the road to real emancipation (Insight Press, 2016) Tirkcesi: YENI KOMUNIZM: Gergek bir devrim ve kékten yeni bir toplum igin
gergek kurtulusa giden yolda bilim, strateji ve 6nderlik (El Yayinlari, 2018). Ayrica e-kitap olarak da mevcuttur bakiniz: revcom.us ve
thebobavakianinstitute.org.

3Bob Avakian, BAsics: Bob Avakian’in Konusma ve Yazilarindan (El Yayinlari, 2020) Ayrica e-kitap olarak da mevcuttur bakiniz:
revcom.us.
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Karl Marx: Tarihte ilk Kez insanin Toplumsal Gelisimine Temel Bir
Bilimsel Yaklasim, Analiz ve insanligin Kurtulusu icin Ongériiler

Marx, Arti Deger Teorilerinde, burjuva politik iktisatgilarinin temel sinirliligina isaret eder: Kapitalist
ekonomik iligkileri, kapitalist ekonomiye dayanan toplumu ekonominin tek "dogal" bicimi ve
insanin toplumsal gelisiminin en yiksek ve son noktasi olarak gorir. Ya da Marx'in kendi sozleriyle:
"kapitalist Uretimde gorulecegi lizere, toplumsal emegin bu belirli, spesifik, tarihsel bicimi, boylesi
ekonomistler tarafindan genel, ebedi bir bicim, doganin belirledigi bir sey ve bu lretim iliskilerinin
mutlak olarak (tarihsel olarak degil) gerekli, dogal ve toplumsal emegin makul iliskileri seklinde
tanimlanir.”* [Ozgiin metinde kalin] Boylelerin diisiinceleri Marx’in agikladigi gibi "tamamen
kapitalist tGiretimin sinirlari dahilindedir.”

Bu durum, tiim burjuva teorisyenlerin insanin varligina ve tarihsel gelisimine ve olasiliklarina iliskin
teorilerinin -ve bu burjuva diinya gériisiine uygun olarak devam eden tiim reformist projelere ve
semalara iliskin teorilerin- temel bir kér noktasi ve hatasidir.

Buna bir drnek: Devrim Yapmak ve insanligi Kurtarmak (B6lim 1)® calismasinda bulunur, burada
Karl Popper'a ve bir bilim kabul etmedigi Marksizm'e karsi yaptigi saldirilara yonelik bir polemik
ylratdlmustdr. Bunun bir parcasi olarak, Popper'in Marksist arti-deger analizinin tamamini
degerlendirmedigini, degerden anlasilan seyin bir seyin Uretimine dahil olan toplumsal agidan
gerekli emek zamani tarafindan belirlendigini ve Popper’in bunun yerine, degeri belirleyen seyin
arz ve talep oldugu seklindeki israrini ¢lriitmistiim. Fakat gercek su ki, bu argiimanin tamamen
clirGtilmesi bizzat Marx tarafindan Arti Deger Teorileri'nde (ve baska yerlerde) yapildi. Her sey bir
yana, Popper gibi insanlar tembel olurlar. Boyleleri, Marx'in Arti Deger Teorileri de dahil olmak
Uzere, bu konudaki pek ¢ok cliritmesine yonelik konusma zahmetinde dahibulunmuyorlar.

Ancak Popper gibi birinden ziyade, Marx'in bahsettigi temel sinirlihk, blyitk Ol¢lide bu sistem
Uzerine (veya her durumda ilkelerine ve degerlerine uygun sekilde) konusanlarca 6ziimsenmis veya
burjuva toplumunun “ortak aklinin” bir parcasi olarak “miras alinarak” cogunlukla Uzerine
dislintlmeden, verili herhangi bir zamanda farkinda dahi olmadan isler durumda olan bir kabuldr.
Bu da, modern kapitalist emperyalizmin asalakligina; o6zellikle ABD'de globallesen kapitalizmin
dayandigi biyiik captaki Gretimin artisina ve bilhassa Latin Amerika, Afrika, Orta Dogu ve Asya’nin
Uclincii Diinyasinda yer alan ter atdlyelerinden elde edilen biiyiik kar oraninin siirdiiriilmesine, éte
yandan kapitalist-emperyalizmin “evi” konumundaki Ulkelerdeki finans alemi ve finansal
spekiilasyonlardaki artan kapitalist aktiviteye ve “en (st” (temel fiziksel materyallerin iretimine
yonelik olmayan) yliksek teknoloji, hizmet sektori ve ticaret (online pazarlamanin artan roli de
buna dahildir) cevresine dayanmaktadir. Lenin'in de ifade ettigi gibi, bu durum ABD gibi toplumlarin
timiine "asalaklik damgasini" vurur; ve yine, burjuva Uretim iliskilerinin toplumsal emegin dogal,
nihai ve ebedi iliskileri oldugunu varsayan teoriler ve gozlemler, bugiin ABD gibi bir lilkede oldugu
sekliyle yliksek derecede asalaklik ile belirginlesen burjuva iliskilerin entelektiiel tezahrleridir.
Bunlar, Marx tarafindan burjuva hakkin dar ufkunun 6tesine gecememe olarak tanimlanan seyin -

4Karl Marx, Theories of Surplus Value, Karl Marx and Frederick Engels, Collected Works (International Publishers, 1989), Vol. 32, p.
393.

SAge.

6Bob Avakian, Devrim Yapmak ve insanligi Kurtarmak. Béliim 1: "Burjuva Hakkinin Dar Ufkunun Otesinde" Béliim 2: "Yaptigimiz Her
Sey Devrimle ilgilidir" Bob Avakian’in bu konusmalari 21 Ekim 2007’den baslayarak Revolution gazetesinin 105. ve 120. sayilari
arasinda dizi seklinde yayinlandi. Ayrica mevcut oldugu yerler: revcom.us and thebobavakianinstitute.org. Ayrica, Devrim ve
Komtiinizm: Temel ve Stratejik Yonelim, Devrim kitapgiginda yer almakadir, 2008.
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burjuva Gretim iligkileri ve buna tekabil eden toplumsal iligkiler tarafindan tanimlanan ve
sinirlandirilan hakkin- tezahtrtdurler.

Ve genellikle bir gesit buylli “demokrasi” seklinde ifade edilen bu sey, ayni zamanda kapitalizmle
ayrilmaz bir bicimde baglantili olan, ancak bir sekilde toplumsal ve sinifsal icerigi bulunmayan
metafiziksel bir "saf" demokrasidir, gercekte ise (daha sonra detayli olarak agiklayacagim) bu
sekilde bahsedilen ve yilceltilen demokrasi, kapitalist Gretim iliskilerini kolaylastiran ve
kuvvetlendiren, somirii ve baskiya dayali kapitalist sistemin sinifsal diktatorlGgiinin bir bigimidir.

iste sayisiz 6rnegi bulunan modern illiizyonlardan bazilari.

Muhafazakar (ancak Donalt Trump’a karsi) bir yorumcu olan David Brooks, "Sagda Ronesans"’
calismasinda John Locke’un teorilerine atif yaparak, bunlari Amerikan demokrasisinin ve
kapitalizminin buylk basarisi olarak gordigu seylere biyik bir ilham kaynagi olarak gosterir. Birkag
ylzyll 6nce kapitalizmin yiikselis dénemindeki bir ingiliz filozofu olan Locke, bireyin dogdugu
toplumsal kasta gore degil, bir birey olarak sosyal haklara uygunlugu ve faziletlerine gére
yargilanmasini savunan bireyciligin sampiyonu biridir. Brooks’un bahsettigi bu sey, insan esitligi,
demokrasi ve kapitalizm acisindan ABD’nin yiice ve parlayan bir model olmasi, tekrarlanan
basmakalip bir burjuva kabulldir. Gergekte ise, Locke, her seyden 6nce, miilk sahibi bireyin
savunucusu ve teorisyeniydi. Bunu, Demokrasi: Neden Daha iyisini Yapamayalim ki? ¢alismamda
inceledim, bu calismada “Locke’un teorik olarak ifade ettigi, ayrica pratik olarak siyasi taraftari
oldugu toplumun iicretli kélelik ve kapitalist sémiiriiye dayandigini”® - bunun derin esitsizlik ve
somiuridden kaynakh toplumsal iliskiler tarafindan belirlenen bir toplum oldugunu belirttim. Ve
Locke'a iliskin sunu vurguladim:

... Ingiltere’de kélelige karsiyken, Yonetim Uzerine ikinci inceleme isimli ¢alismasinda belirli kosullar
altinda kélelik kurumunu yalnizca savunmakla kalmadi, ayni zamanda kéle ticaretinden énemsiz
sayilamayacak da bir kdr elde etti, ayrica Amerikan sémiirgelerinin birinde kéle sahipleri
aristokrasisinin baskanlik ettigi bir hiikiimetin yasalarini hazirlamaya da yardimei oldu.®

Burada, ozellikle Amerikan kapitalizmine ilahiler séyleyen burjuva toplumunun kuramcilari ve
savunucularinin "kér noktalarini" goriyoruz: Amerikan kapitalizminin "blyulk basari 6ykisiinde"
koleligin roliinii gérmezden geliyorlar - gercekte BAsics 1:1'de isaret ettigim gibi, "Eger kolelik
olmasaydi bugiin bildigimiz Amerika Birlesik Devletleri de olmazdi. Bu yalin ve temel bir
gercektir." Bu ifadede yogunlasan derin bir gerceklik bulunmaktadir. Devrim — Daha Azi Degil! ‘de
belirttigim gibi Adam Goodheart, 1861'° isimli kitabinda su gercegi belirtiyor: “ic Savas'a giden
surecte, bu llkedeki kélelerin toplam parasal degeri, biitiin fabrikalar ve demiryollarinin toplam
degerinden daha buyiiktii.”** [Vurgu eklenmistir] (Ayrica burada, Edward Baptist'in Amerikan
ekonomisinin gelismesinde koleligin oynadigi kritik rolin ve bununla ilgili tarifsiz dehsetin
derinliklerine inen Yarisi Hicbir Zaman Anlatiimadi*? calismasini da belirtebiliriz.)

David Brooks, ABD'de 6zellikle 1860-1900 doneminde meydana gelen bliyik ekonomik gelisimi

’David Brooks, “A Renaissance on the Right”, New York Times, 13 Nisan 2018.

8Bob Avakian, Demokrasi: Neden Daha lyisini Yapamayalim ki? (E| Yayinlari, 2016), s. 29.

SAge.

10Adam Goodheart, 1861: The Civil War Awakening (Alfred A. Knopf, 2011).

11BA Konusuyor: Devrim — Daha Azi Degil! Bob Avakian Live. 2012’de yapilan konusmanin filmi. Bu filmle ilgili daha fazla bilgi
edinmek ve DVD'yi siparis etmek igin su adresi ziyaret edebilirsiniz: revcom.us.

12Edward E. Baptist, The Half Has Never Been Told: Slavery and Making of American Capitalism (Basic Books, 2014).
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selamlar (bu ayni zamanda Ayn Rand tarafindan da abartili bir sekilde 6vilmektedir). Ancak bu
durum bir kez daha, biylk o6lglide koélelige dayanan bir temel lzerinde gergeklesmistir; bu
ekonomik genisleme, i¢ Savas sonrasi dénemde Siyah halk kitlelerinin kélelikten cok az farkh
kosullardaki (ve halen bazi unsurlarini iceren) asiri somarisiinin devamhhgl yaninda, Amerikali
Yerlilerin daha fazla katledilmesine, biylik capta topraklarin calinmasina (her seferinde sirecte
belirleyici olan anlasmalarin yapilmasina), demiryollarinin Bat'ya dogru genislemesine ve tim
digerlerinin yani sira, Cinli go¢cmenlere karsi vahsi ve acimasiz bir baski ve ayrimciligin izlenmesine
baglidir. Bu ayrica, TRUMP/PENCE REJIMI GITMELI! insanlik Adina Fasist Bir Amerika'yi Kabul
Etmeyi Reddediyoruz, Daha lyi Bir Diinya Miimkiin: “ABD; topraklarinin ve zenginliginin temelini,
topraklarin silahla gaspedilmesi, soykirim, kolelik ve Amerika'ya pesi sira gelen gogmen dalgalarinin
acimasizca somurilmesi Uzerinden kurmustur." seklinde ortaya koydugum temel ve yalin bir
gercektir.'®

Burjuva 6zlemi adina daha ahmakga bir felsefe 6rnegi, Robert E. Rubin'in "Philosophy Pays Off" adli
makalesinde bulunur. Rubin, 1950'lerde Harvard'da bir felsefe profesori olan Raphael Demos’i
overek soyle tanimlama yapar:

“Platon ve diger buyik filozoflari, herhangi bir dnermenin dogru oldugunu nihai olarak
kanitlamanin imkansiz oldugunu gostermek igin kullanirdi.

Bitlin 6nemli kararlarin olasiliklarla ilgili oldugunu anlamamdan dolayi kesin ifadelerle higbir
seyi ispatlayamayacaginiz sonucuna vardim. Profesor Demos'un 6gretisinin temel ilkesini
icsellestirmek -riskleri tartmak, kazanci ve kaybi analiz etmek- on yillardir profesyonel olarak
finans ve hiikiimet alaninda yaptigim her seyin merkezinde bulunuyordu.*

Robert E. Rubin'in bdylesi anti-bilimsel rolativist bir sofistlik (kesin olarak herhangi bir seyi
ispatlamak mumkin degildir ve bunun yerine, riskleri tartmak, kazanci ve kaybi analiz etmek
gerekir) ortaya koymasinin tesadiifi veya rastlantisal olmasi miimkin degildir. Bill Clinton baskanhgi
sirasinda Hazine Sekreteri olan ve bu ilkenin kurulusunda ve Anayasasinin kabul edilmesine yonelik
(New York Times Kitap incelemesi’ndeki bir makalede) sunlari yazan ayni Robert E. Rubin’dir:

Federal iktidarin kapsami ve demokratik kurumlarimizin tasarimi konusundaki anlasmazliklar,
uzun tartismalar ve nihayetinde ilkeli uzlasmalarla ¢oziildii.*®

“ilkeli Uzlasmalar Uzerine ve insanhga Karsi Diger Suclar"® calismasinda, kolelerin beste ticlintin
insan olarak kabul edildigi bu Anayasanin, bu (lkenin kurucular tarafindan kabul edilen koleligin
belirgin ve korkung bir "ilkeli uzlasma" 6rnegi olduguna dikkat ¢ektim. Ayrica, TRUMP/PENCE
REJIMI GITMEK ZORUNDA!da da degindigim gibi: Bu Anayasa, kolelikle birlikte toplu tecaviizii de
kurumsallastirmistir. Yalnizca kéle sahibi olanlar degil, bitin "kurucular" da bu korkuncg suclardan
sorumludur. Bitin bunlari rasyonalize ederek boylesi bir uzlasma yapilmasaydi, sémirgeleri tek bir
devlet altinda tek bir lilkede birlestirmenin mimkin olamayacagi siklikla tartisilan bir seydir. Fakat

13Bob Avakian, “TRUMP/PENCE REJiMi GITMELI! insanlik Adina Fasist Bir Amerika’y1 Kabul Etmeyi Reddediyoruz, Daha lyi Bir Diinya
Mimkin, Bob Avakian’in Konusmasi” 2017’de gergeklestirilmis konusmanin filmi. Mevcut oldugu web siteleri: revcom.us ve
thebobavakianinstitute.org.

14Robert E. Rubin, “Philosophy Pays Off”, New York Times, 1 Mayis 2018.

15Robert E. Rubin, “America’s Bank by Roger Lowenstein”, New York Times Book Review, 25 Ekim 2015.

16Bob Avakian, “ilkeli Uzlasmalar Uzerine ve insanliga Karsi Diger Suglar”, Revolution #419, 12 Kasim 2015. Mevcut oldugu web
siteleri: revcom.us ve thebobavakianinstitute.org.



burada birinin yanitini kuvvetle vermesi gereken su soru ortaya c¢ikiyor: Kéleligi ve vahseti
kurumsallastirmaya dayanan bir llke kurmak nigin gerekliydi ve bu durum hangi agidan hakhdir?
Nigin boylesi bir temelde bir Glke kurmayi reddetmek ¢ok daha iyi olmasin?

Marksizm ile Atilim

Burjuva felsefesinin cesitli ifadeleri olarak one siriilen siyasal teori ve sosyal teori (ya da Rubin'in
durumunda oldugu gibi felsefenin metalastirilmasi) aksine, Marx’in 6ne sirdigu bilimsel yaklasim;
insan toplumundaki iligskilerin, ekonomi ve toplumun nasil islediginin anlasiimasinin bir pargasi
oldugunu vurgular ve verili toplumdaki Uretim iliskilerinin ve buna tekabill eden toplumsal
iliskilerin temel ve esas oldugunu kabul eder. (Bu, Marx'in daha sonra geri donecegim "4 Butinler"
olarak adlandirilan formilasyonda yakaladigi bir seydir.)

Bu iliskiler "tesadifi" veya "rastlantisal" veya keyfi degildir - herhangi bir toplumun, temelde,
insanlarin yasamlari icin gerekli maddi ihtiyaglarini karsilamasi ve gelecek nesillerin yaratilmasi igin
birbirleriyle ve doganin geri kalani ile etkilesime girmeleri maddi gergekligine dayanir. Ve herhangi
bir toplumda ve verili bir zamanda, insanlarin kendi secimleri olmayan, ancak temel olarak liretici
gliclerin (toprak, hammaddeler, binalar, diger fiziksel yapilar, teknoloji ve herhangi bir zamanda
bilgi ve yetenekleri olan insanlari icerir) karakteristigi tarafindan belirlenen kesin tretim iliskilerine
girdikleri konusunda Marx'in temel bir kavrayisi bulunmaktadir. Ve liretici giigler, insanin inisiyatifi
ve eylemi ile devamh olarak gelistigi icin, verili her sistem lretim iliskilerinin Uretici gligler
Uzerinde kostek olmaya basladigi bir noktaya ulasir, ve devrim, bu celiskiyi ¢6zmek ve liretici
gliclerin gelisimlerini uygun bir bicimde siirdiirebilmelerini saglamak icin gerekli hale gelir. Bu
devrim, somut olarak eski siyasal giiciin devrilmesi ve temel gorevi liretici gliglerin gelisimi
dogrultusunda iiretim iliskilerini doniistiirecek yeni bir siyasal sistemin kurulmasi yolu ile politik
alanda gergeklesir.

Marx'in da belirttigi gibi -reformist “sosyalistler” de dahil olmak Uzere- reformistlerin ayirt edici
ozelliklerinden biri, ekonomiyi esitsizlik ve diger toplumsal rahatsizliklarin kaynagi olarak
belirledikleri dlclide meseleyi béliisiim alanina yerlestirmeleridir, oysa ki kapitalizm gibi somrici
bir toplumun karakterini olusturan baski ve esitsizligin kaynagi dretim alaninda bulunmaktadir ve
daha spesifik olarak da tretim iliskilerindedir.

Simdi, Uretim iliskileri ile ilgili olarak, Lenin'in Gretim iligkilerinin farkl bilesenlerini tanimlamasi
incelemeye degerdir. Lenin, Uretim iliskilerinin su (¢ bolimden olustugunu soéyler: Uretim
araclarinin miulkiyeti; genel toplumsal is bolimindeki rol ve toplumsal servetin dagilimindaki pay.
Bu nedenle, eger lzerine dislinecek olursaniz, mesela btk bir sirket veya finans kurumu yani
blylk bir kapitalistseniz, pek cok tretim aracinin (fabrikalarin, makinelerin ve diger teknolojinin,
topragin vb.) sahibisinizdir. Kigik olcekli bir kapitalist, kiiciik burjuvaysaniz, bunlardan birkagina
sahip olabilirsiniz, fakat bunlardan daha fazlasina sahip degilsinizdir; yani milyonlarca veya
milyarlarca dolarlik sermaye sahibi olamayacaksiniz - belki daha az miktarlarda olacak. Oyleyse, bu
durum -ve Lenin bunu Uretim iliskilerinin en temel yoni olarak tanimlar- Gretim iliskilerinin ilk
gorinimudur: Uretim araclarina sahip olmak veya olmamak ve bir kisinin (veya bir sirketin, vb.) ne
kadar Uretim aracina sahip oldugu.

Uretim iliskilerinin ikinci yéni veya bileseni, emegin toplumsal béliisimdeki rolidiir. Ornegin,
kendi basina lretim araglarina sahip olmayan, fakat ender bir vasfa sahip olan birileri, kendileri
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Uretim araglarina sahip olmasalar dahi bu vasiflari karsiliginda c¢ok fazla édeme alabilirler. Ve
genellikle yuksek dizeyde egitim almis insanlar, 6érnegin herhangi bir uzmanlik alani bulunanlar,
Uretim araci ve ¢ok gelismis bir beceriye sahip olmayanlardan (yasamak icin yapabilecekleri tek sey,
calisma kabiliyetleri ve emek gliglerini satmak zorunda olanlardan) farkli konumlarda bulunurlar. Bu
nedenle meslek sahipleri ve benzeri durumlarda bulunanlar, kicik 6lcekli tGretim araclari (veya
kiguk bir diikkani bulunan magaza sahipleri gibi kiiglik 6lgekli Gretim araglari) sahipleriyle birlikte
orta sinifi (kGicik burjuvaziyi) olustururlar ve buyik burjuvaziyle, yani kapitalist hakim sinifla
celiskileri bulunur.

Kiglk burjuvazi acisindan -bu sinifin belirli bélimleri arasinda temelde ortak oldugu kadar, belirgin
farkhlar agisindan da- Marx'in Louis Bonaparte’in On Sekiz Brumaire’indeki su goézlemleri son
derece bilgi vericidir ve konuya uygun dismektedir. Marx’in yazdigi bu demokratik aydinlar

gercekten de tim diikkancilar veya hevesli dikkancilarin sampiyonlaridir. Egitimlerine ve
bireysel konumlarina gore diinyadan cennet kadar uzakta bulunabilirler. Onlari [demokratik
aydinlari] kiiglik burjuvazinin temsilcisi yapan sey, ikincilerin [dikkancilarin] yasamlarinda bir
turlt otesine gecemedikleri, bu nedenle teorik acidan siiriiklenmek durumunda kaldiklari,
kendi maddi cgikarlarina ve toplumsal konumlarina yonelik benzer problemler ve benzer
¢ozimlerle pratikte siiriklenmek durumunda kaldiklari seydir, ki demokratik aydinlar
zihinlerinde iste bu sinirlarinin 6tesine gecememektedirler.

Kicguk burjuva demokratik aydinlar (kapitalist toplumda toplumsal konumu ve yasam tarzi su veya
bu sekilde fikirler tzerine ¢alismaya dayall olan kisiler) esas olarak burjuva siyasi spektrumun
(“liberal” veya “progresif” konumlarin) “sol” tarafina egilimlidirler, bununla beraber “diikkanci”
katmanlar (veya daha genis bir ifade ile kiiclik-Olcekli Gretim ve dagitim aracina sahip olanlar)
genellikle bu yelpazenin “sagina” hatta en sagina egilimli olurlar (bununla beraber en azindan bazi
kiigik oOlcekli girisimciler ve “esnek ekonomi” igindeki pek ¢ok kisi bu duruma istisna olarak
gorilebilir). Fakat hem dikkancilar (yaygin sekilde anlasildigi sekliyle) hem de demokratik aydinlar
icin gegerli olan sey, kendiliginden bir sekilde kapitalist meta iliskilerinin daraltici sinirlari iginde ve
buna tekabil eden burjuva hakki diisiincesinde hapsolmalaridir.

Ve sonrasinda, ne kendi Uretim araclari bulunan, ne de toplumda ve genel olarak isb6limiinde orta
bir konuma yikselebilecekleri herhangi bir gelismis beceriye ya da yliksek egitim seviyesine sahip
olmayan, toplumun en altinda yer alan, ¢alisma kabiliyetlerini satan ve bu sekilde sémiirilen, veya
¢alisma kabiliyetlerini satamayan ve bundan dolayi da a¢ kalmamak igin kendilerini satmak zorunda
kalip kiiglk burjuva faaliyetlere eklemlenen, hayatta kalabilmek i¢in seyyar saticilik veya bunun gibi
isler yapan insanlar bulunur.

Boylece, isbolimiiniin, Uretim araclarina sahip olmak ya da olmamak ile baglantili oldugunu
gorebilirsiniz fakat egitim, beceri, meslekler ve benzeri meseleler nedeniyle bununla tamamen
Ozdes de degildir. Ayrica, Gretim araclarinin mulkiyetinin (veya mulkiyetsizliginin) ve isbdliminin,
toplumsal servetin bolisimiine katiimla yakindan iliskili oldugunu da goérebilirsiniz. Milyonlarca
veya milyarlarca dolar degerinde bir Gretim aracina sahipseniz ve eger yaptiginiz iste berbat biri
degilseniz veya kapitalizmin anarsisi tarafindan yutulmazsaniz, cok fazla kar elde edersiniz ve bu
karlarin ¢cogu, kapitalizmin rekabetci hareketinin bir parcasi olarak yeniden yatirim yapsaniz dahi,
biyik miktarlarda kisisel gelir olarak size tahsil edilir. Eger uzmanhginiz varsa veya belli miktarda,
ancak pek fazla olmayan (retim (veya dagitim) aracina sahipseniz, toplumsal servetin
bolisiminden orta bir pay alirsiniz. Ve eger herhangi bir Gretim araciniz yoksa ve yiksek bir egitim
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seviyesine veya gelismis becerilere sahip degilseniz, o zaman toplumsal servetin bélisiminden en
kiguk dilimi alirsiniz.

Burada ilging ve &nemli bir nokta bulunur: Ornegin bir dilkkan sahibi, fabrikada veya benzer
durumda (hastanede veya depoda vb.) lcretli calisan birinden daha fakir olabilir. Ancak esnaflar
yine de kiicik burjuvaziye dahildirler, ¢linkli bunlar kiicliik tretim ya da dagitim araglarinin
sahipleridir, oysa ki daha yliksek bir geliri olan fakat Gretim araclarina ve hatta gelismis becerilere
sahip olmayan kisiler yalnizca emek gliglerini satarak yasarlar, ki bu insanlar farkh bir sinifa,
proletaryaya dahildirler. Bu 6nemlidir, ¢clinki tim popdlizmi ile bu lGlkede ekonomik durum ve gelir
Uzerinden ahmakga bir sinif tanimlamasi yapilmaktadir. Bu nedenle sik sik “calisan sinif”
tanimlamasini duyariz -ve burjuva yorumculari genellikle “beyaz” kelimesini oraya koymayi
unuturlar, oysa ki bu acikca ifade ettikleri seydir- “calisan siniflar Trump'a oy verdi, ¢linkii ekonomik
acidan ¢ok kotu durumdaydilar." Ancak, toplumsal iliskiler ve “degerlerin” elde edilen gelirden veya
insanlarin Trump'a oy verip vermemesinden daha 6nemli bir faktor olmasi bir yana, “calisan
siniflar” ekonomik agidan feci durumda olsalar da olmasalar da gercgekte kii¢clik burjuvazinin bir
parcasidirlar. Bu ylzden bu seyleri bilimsel olarak anlamak énemlidir. Bunlar keyfi kategorilerden
ibaret seyler degildir. Gergekten is diinyasindaysaniz ve basarili olmak ve daha genis ¢apta bir is
adami olmak istiyorsaniz, veya yalnizca emek gliclinlizii satiyorsaniz — yasaminizin nasil olacagina
iliskin gercek sonuglarla vyuizlesirsiniz ve bu durum bakis aginizin ne olacagl konusunda
kendiliginden de olsa (kendiligindenciligin sinirlarina daha sonra deginecegim) bir fark yaratir.

Bu ayni zamanda, Gretim iliskilerinin g bileseni bulundugunu, bunlarin birbirleriyle nasil baglantili
oldugunu, birbirlerini nasil etkilediklerini ve her biri kendi basina 6nemli ve genel olarak ilk unsur
(Uretim aracglarinin milkiyeti) belirleyici olsa da, bunlarin birbirlerinden tamamen ayrilamadiklarini
gosteren Lenin tarafindan yapilmis énemli bir analizdir. Dolayisiyla, Uretim iligkileri toplumda
insanlar arasindaki tek 6nemli iliski olmasa da, en temel ve son kertede belirleyici olandir ve Lenin
tarafindan yapilan bu analiz, bize insanlarin toplumda nerede bulunduklari ve rollerinin ne
oldugunu — ve hatta belirli bir dereceye kadar, kendiliginden egilimlerinin (kendiligindenciligin kesin
sinirhliklarina daha sonra deginecegimi bir kez daha belirtmek isterim) toplumda ve diinyada olan
bu seylerle iliskisini anlama konusunda bilimsel bir yaklasim sunar. Mesele, bunlarin yalnizca
toplumdaki temel ve esas iliskiler olmalari meselesi degildir, Marx'in da vurguladigi gibi, esas olan
bunlarin bireylerin iradesinden bagimsiz oldugunu anlamaktir. Bunlar ger¢ek anlamlari bulunan,
gercek toplumsal kategorilerdir. insanlari bu kategorilerde gruplamak yalnizca keyfi bir entelektiiel
egzersiz degildir - bunlar insanlar lzerinde gercek sonuglari ve derin etkileri olan maddi gergekligi
yansitirlar.

Trump bazi fasist hicivleri ve kuduz saldirilari ile ortaya ciktiginda, Demokrat Partililerin su sekilde
sikayetlerini duyarsiniz: "O bizi birlestirmiyor, bizi bollyor" — eger baskan kudurgan bir tarz yerine
dogru tath kelimeler kullansa herkes bir araya gelebilecek. Ve (6rnegin Locke'a geri donersek) bu
durum, toplumdaki herkesin bir bireymis gibi davranmaya calismanin bir pargasidir. Elbette insanlar
bireydirler, fakat onlar sadece birey degillerdir - bunun 6tesinde, toplumsal iliskilerin ve en temelde
Uretim iliskilerinin bir parcasidirlar ve bunun nasil yasadiklari, seyleri kendiliginden nasil
algiladiklari ve onemli bir dereceye kadar da nasil hareket ettikleri lizerinde gercek sonuglar
bulunur. Bu seyler topluma entegre durumdadir ve “bizi birlestirecegine boéliiyor” tirlinden sevimli
climleler kullanarak onlari yirurlikten kaldiramaz veya onlari bu sekilde uzaklastiramazsiniz.

Acikca ifade ettigim gibi, toplumdaki Uretim iliskileri 6nemli ve temel olduklari kadar elbette
toplumdaki tek 6nemli iliski de degillerdir, ve her seyi bu tretim iliskilerine indirgemek yanlis olur.
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Ayni zamanda, nesnel ve keyfi kategorilerden veya insanlarin yalnizca akillarindaki seylerden
olusmayan cok belirgin ve &nemli toplumsal iliskiler de bulunur. Ornegin kadinlar ve erkekler
arasinda toplumsal bir iligki (esitsiz bir baski iligkisi) vardir. Bu toplum iginde (ayni zamanda diinya
dlceginde de), ezen ve ezilen insanlar veya milletler arasindaki iliskiler vardir. Ornegin beyazsaniz,
bu toplumda nesnel olarak bir konumunuz vardir; ve beyaz degilseniz, poptler olarak "renkli
insanlar" olarak adlandirilan seyin bir pargasiysaniz (Siyahi insanlar, Latinler ve digerleri) farkh bir
konumdasinizdir, yani nesnel olarak asagi ve baski altinda bir konumda kalirsiniz. Elbette bir insan
olarak asagi degilsinizdir, fakat toplumdaki sosyal iliskiler acisindan nesnel olarak var olan ve siz
insan olarak higbir sekilde asagi biri olmasaniz da, asagi konumda muamele edilen ve bu sekilde
devam ettirilen bir insan kategorisine dahil olursunuz. Ve bunu rasyonellestirmek igin gelistirilen ve
sizin bir grup asagi insanin parcasi oldugunuzu séyleyen bir ideoloji de vardir. Bu baskici toplumsal
iliskiler, somuricl Gretim iliskilerine tekabl etmektedir.

Bu oldukga ilgingtir: Bu karanhk ¢agin gericileri, 6rnegin yakin zaman 6nce saldirilarini Arizona’da
egitim alanina yoneltmeye basladiklarinda, yaptiklari islerden biri Chicano c¢alismalarindan
kurtulmaya c¢alismak oldu. Ve devletin egitim kurumunda bu karardan sorumlu olan insanlardan
birinin acik¢ca sunu soyledigini duydum: insanlara, toplumda ezilen bir grubun parcasi olduklarini
anlatan bir egitim uygulamamiz olamaz; insanlara herbirinin birer birey olduklarini séyleyen bir
egitimimiz olmali.

Simdi, eger toplumsal baskiyl bundan hi¢ bahsetmeden gercekten ortadan kaldirabilseydik, hayat
¢ok daha kolay olurdu. Ancak gercek diinyadaki bu insan kategorileri - bu toplumsal iliskiler, daha
iyi bir yol gostermek agisindan nesnel olarak mevcutturlar. Bunlar, bu toplumda tarihsel olarak
evrilen iliskilerin bir pargasidirlar. Onlardan dilediginiz gibi kurtulamazsiniz ve insanlarin onlar
hakkinda konusmasina izin vermeyerek onlari ortadan kaldiramazsiniz. (Stiphesiz insanlarin bu
seyler hakkinda konusmasina izin vermemek gercekte bunlari ortadan kaldirmaz, aksine bunlarin
devam etmesini saglar ve pekistirir, buradaki amag ve belirgin etkisi bu sekildedir.)

Bilimsel olarak toplumun karakterini ve devrime duyulan ihtiyaci anlamak, Martin Luther King gibi
birinin sinirliliklarinin anlasilmasini gerektirir, fakat sag kanattan kisilerin ve hatta bazi liberallerin
UnlG "Bir Hayalim Var" konusmasini nasil ele aldigini gérmek c¢ok ilgingtir. Martin Luther King’'ten
alintilamak gerekirse, bir glin kolelerin torunlarinin ve kéle sahiplerinin torunlarinin bir araya gelip
birbirlerini tipki bireyler olarak gorebilecekleri ve renklerine gore ayristirilmayacaklari bir hayali
oldugunu soyliyordu. Simdi animsayin, Martin Luther King "Bir hayalim var" diyor - bu bir hayal,
bir umut veya bir amacg - bu bir giin gercek olacak. Ve sonra bu sag kanattan kisiler ve bazi liberaller
kalkip soyle diyor: “Martin Luther King, bunun herkesin ten rengine gore degil de karakterlerinin
icerigine gore yargilandig bir toplum oldugunu belirtmisti, dolayisiyla artik siyahlar eziliyor diye
sizlanmayi kesin."

Evet, bu, fasist Arizona egitim yetkilisi tarafindan soylenen, baskici iliskilerin bilinmesini engellemek
icin insanlarin konusmasina izin vermeyen ya da konustuklarinda dediklerini carpitan tarzin bir
baska girisimidir. Amag, acikca baskiyi stirdirmek ve bunu yogunlastirmaktir. Yani bu cok 6nemlidir
ve toplumsal iliskiler meselesidir. Acikcasi, bu toplumsal iliskiler toplumdaki temel Uretim iliskileri
ile baglantilidirlar, fakat ayni zamanda kendi 6zerk isleyisleri de vardir ve bunun c¢ok blyik sonugclari
olur. Ve bir kez daha, buradaki dnemli nokta, bu iliskilerin tarihsel olarak gelistigi ve nesnel olarak
var oldugudur. Beyaz Ustlinligl olmasaydi, Amerika Birlesik Devletleri de olamazdi. Bu bir baska
basit ve temel gercektir.
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Daha once soylediklerime geri donerek, "blyuk kurucu babalarin" Glkeyi nasil bir araya
getirdiklerini, - ve evet nasil baba olduklarinini bir gériin. Ulkeyi "ilkeli uzlasma” — yani kéleligi
kurumsallagtiran bir "ilkeli uzlagma" temelinde birlestirdiler. Bu durum topluma vyerlesik
durumdadir ve gergek bir sonucu vardir. Kélelik yalnizca bir soyutlama degildir. Kélelik, gergek
insanlari etkileyen gergek bir seydir. Bu bir yasam tarzidir: bir seyler liretmenin bir yoludur; kendine
0zgli dinamikleri vardir, toplumun diger boélimleriyle ve dinya oOlgeginde Uretim ve degisimle
etkilesime girer - bu gercek bir seydir. Ve sonra, i¢ Savas ciktiginda ve Kuzey Giiney’i maglup
ettiginde, Kuzeyliler Guney'i yenmenin gerekli bir parcasi olarak Oncelikle Konfederasyon
devletlerinde ve ardindan da genel olarak kéleligi ortadan kaldirmak zorunda kaldilar. Bu, Lincoln
ve digerlerinin zorunda kaldigi bir seydi.

Fakat Ulkeyi nasil bir araya getirdiler? Yarim yamalak bir tlkeye sahip olmak istemiyorlardi. Lincoln
bu yiizden en dnde savasa girdi. Dedi ki: Ulkenin yarisinin ayrilmasina izin veremeyiz, tlkenin yarisi
cekip giderse bir (ilkeniz de olmaz. Ulkenin yarisi ve tiim Avrupal giicler, ilkenin diger yarisi ile
ittifak yapmaya hevesli degillerdi. Bu ylizden Ulkeyi tek bir bitin olarak bir araya getirmek zorunda
kaldilar ve bunu yapabilmelerinin tek yolu, mevcut tretim iliskileri ve toplumsal iliskiler gbz 6niine
alindiginda, Gliney aristokrasisiyle, yani blyilk oOl¢lide eski kole sahipleri olan bilyik toprak
sahipleriyle her tirlii "ilkeli uzlasmayi" yapmakti. iste bu yiizden, i¢ Savastan cok kisa bir siire dnce
Yeniden Yapilanma tersine gevrildi ve Siyah halk kitleleri bir kez daha ihanete ugradi.

BUtlin bunlarin yansittigl ve gosterdigi sey, bunlarin tarihsel olarak gelismis iliskiler olmalaridir. Eger
cekilmek isteyen, bu dogrultuda savas tesebbsleri bulunan ve Konfederasyon isyanini yéneten eski
kole sahiplerini tamamen bastirmis olsalardi (lkeyi kapitalist bir Ulke olarak biraraya
getiremeyeceklerdi. Batin Ulke parcgalara ayrilacakti ve sonunda en kiigclik bir kismini dahi
koruyamayacaklardi. Bu nedenle, bu toplumsal iliskilerin ve egemen uretim iliskileriyle
baglantilarinin gercek anlamlari ve gergek etkileri bulunur.

Erkekler ve kadinlar arasindaki baskici iliski tarihsel olarak binlerce yil boyunca gelismis ve simdi
kapitalist Gretim iliskileri ve genel olarak kapitalist sistem cercevesinde (yalnizca belirli bir (lkede
degil, dinya capinda) 6zel bir bicim almistir. Bu yalnizca keyfi bir sey, yalnizca insanlarin
davranislariyla ilgili bir mesele degildir. Ve bu durum, kapitalizm altinda baskici bir ataerkil kurum
olan aile meselesine yol acar. Ekonomik iliskileri fakat ayni zamanda toplumsal iliskileri de icerir - bu
toplumun ekonomik bir birimidir ve nihayetinde belirli bir yasam ve kendine ait bir dinamigi ve
etkisine sahip olsa bile, verili toplumda hikim siren temel tretim iliskileri tarafindan belirlenen ve
sekillenen bir toplumsal iligkidir.

Bu ylizden, burada (zerinde durulmasi gereken nokta, bir kez daha, bu lretim ve toplumsal
iliskilerin tarihsel olarak gelistigi, su anda ABD gibi bir toplum da dahil olmak Uzere, belirli bir
zamanda toplumun derinliklerine gdmilmiis olmalaridir. Ote yandan, tiim bu burjuva teorisyenleri
ve (hayirsever) filozoflarin ortaya koyduklarinin aksine, tarihsel olarak evrimlesmis olsalar da bu
iliskiler ayni zamanda kalici da degillerdir.

Tum bunlarla ilgili olarak, kapitalist toplumun en biylik 6zelliklerinden biri olarak sikca glindeme
getirilen toplumsal hareketlilik hakkinda konusan Marx, bir baska biylk calismasi olan
Grundrisse’de, bireylerin toplum icindeki toplumsal ve sinifsal konumlarini degistirebileceklerini,
fakat bunun icin halk kitlelerinin baskici (retim ve toplumsal iliskileri devrimci araclar ile
degistirmesi gerektigini — bu iliskilerin bulundugu ve cisimlestigi sistemin devrilecegi boylesi bir
toplumda degistirebileceklerini belirtir.
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Burada, yeni komiinizmi gelistirirken blyik 6nem verdigim bir nokta bu konuyla fazlasiyla ilgilidir.

Nihayetinde dretim bigimi; kadinlarin, Siyahilerin veya Latinlerin ezilmesi, kafa emegi ile
kol emegi arasindaki geligki gibi, veya gevreyle ilgili durum, gé¢menlerin durumu vb.
gibi herhangi bir toplumsal sorunun temelini ve degisiminin sinirlarini belirler. Butin
bunlarin kendi baslarina gercekligi ve dinamikleri bulunsa da ve bunlar ekonomik
sisteme indirgenemez durumda olsalar da, hepsi belirli bir ¢ergeve ve belirli bir
ekonomik sistemin temel dinamikleri icinde gerceklesir; ve bu ekonomik sistem, bu
Uretim tarzi, tim bu toplumsal meselelere yonelik degisimin temelini ve nihai sinirlarini
belirler. Dolayisiyla, tim bu farkh baski bicimlerinden kurtulmak istiyorsaniz, bunlari
kendi giindemlerine gore ele almaniz gerekir, fakat ayni zamanda bu degisiklikleri
gerceklestirebilmenizi saglayacak ekonomik sistemi de temelden degistirmeniz gerekir.
Baska bir deyisle: “Bu degisiklikleri yapmaniza yalnizca engel olmayacak ayni zamanda
bu degisiklikler icin elverisli bir temel de saglayacak belirli bir ekonomik sisteme sahip
olmalisiniz.*" [italik kisimlar 6zgiin metindendir]

Marx kendi doéneminin Utopik reformcusu Proudhon’a karsi polemiginde, Proudhon'un
felsefesindeki sefaletin nasil oldugunu tartisti (Bu Proudhon'un galismasinin bashgi olan Sefaletin
Felsefesi Uzerinde vyapilmis bir kelime oyunudur). Su anki burjuva teorisyenlerinde,
yorumcularinda, vb. (cagdas kapitalist-emperyalizmin 6ziirciilerinde) ¢arpici bir hayal glict sefaleti
- hem ahlak, hem de temel olarak bir bilim sefaleti mevcuttur.

Marx, insan toplumlarinin analizini ve tarihsel gelisimini, bilimsel bir temel tzerinde ve bilimsel
bir yontemle kuracaktir.

Daha once alinti yaptigim Arti Deder Teorileri'nin ayni béliminde, Marx'in su agiklamasini
incelemek faydali olacaktir:

Fakat emegin, yegane degisim degeri kaynagl ve kullanim degerinin aktif kaynagi
olmasinin yaninda, “sermaye” ayni burjuva iktisatcilari tarafindan tretim dizenleyici
olarak, zenginligin kaynagi olarak, tretimin amaci olarak degerlendilir. Bunun yaninda
emek, Ucretli emek olarak, salt bir liretim maliyeti olarak ve asgari licrete bagh iiretim
enstriimani olarak degerlendirilir. Sermaye icin “gereginden fazla” emek miktari
oldugunda, bu asgari seviye daha da asaglya dismek zorunda kalir. Bu celiskide,
[burjuva] ekonomi politik, kapitalist Gretimin temelini veya dilerseniz iicretli emegin
temelini, kendine yabancilagmis emegi, kendi iiriiniiniin iiretici giciinii kendi Uretici
glicii olarak, kendi yoksullasmasini kendi zenginlesmesi olarak ve toplumun giiciinii
toplumsal giicii olarak kabul eder.® [Kalin yaziimis]

Burada Marx soyle diyerek devam ediyor; “toplumsal emegin bu belirli, spesifik, tarihsel bicimi,
kapitalist Gretimde goriindiGgi gibi, bu ekonomistler tarafindan genel, ebedi, doga tarafindan
belirlenen, mutlak agidan (tarihsel acidan degil) gerekli, dogal ve toplumsal emegin makul Gretim
iliskileri olarak ilan edilir.”*® Simdi bu kritik analizi daha yakindan inceleyelim, 6zellikle de burada
(kalin olarak) vurguladigim kisimlari.

Avakian, The New Communism, p.77.
18Marx, Theories of Surplus Value, p. 393.
1BAge.
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Ornegin, Marx'in burjuva politik iktisatgilarinin ticretli emegi “yalnizca tretim maliyeti ve iretim
aracl” olarak gordiklerini soyledigi ifadeleri vurguladim. Baska bir deyisle, gercegi bas asagi
ceviriyorlar ve Uretim siirecine ve kar Uretimine, kapitalistin rollyle ilgili olan ve sermayeden
¢ikan bir sey olarak bakiyorlar - oysa bu, gercekte lcretli emek sémirisiinden kaynaklanmaktadir.
Ve bu durum, daha once vurguladigim ve c¢ok fazla vurgulanmayan kritik bir noktaya
gotlirmektedir: Sermaye, yalnizca bir "sey" degildir, toplumsal bir iliskidir - sémUiriiniin ve baskinin
toplumsal iliskisidir. Bu yalnizca makine, toprak, hammadde veya bina degildir; bu toplumsal bir
iliskidir. Bunu kavramak ¢ok &nemlidir ve bunun devaml olarak Gzeri oOrtilir. Bugln yalnizca
sermaye olarak makine ve diger cansiz nesnelerden bahsedilmiyor, ayni zamanda “insan
sermayesi” diyecek kadar da arsizlar, insanlar hakkinda “insan sermayesi” seklinde konusmak ve
insanlari “insan sermayesine” indirgemek sistemin dogasi hakkinda da ipuglari vermektedir.

Ucretli emek sdémiiriisii seklindeki bu toplumsal iliski, kapitalizm altindaki belirli bir sémiiri
bicimidir ve bu sistemdeki arti-degerin ve karin kaynagidir. Uretim siirecinde kullanilan emegin
asil rolQ, Ucretli isci olarak calisanlara 6denen degerden daha fazla deger yaratmasidir. Diger
masraflar dislldikten sonra, kazangtan elde edilen arti-degeri yaratan sey budur. Ve kapitalizmle
birlikte, yalnizca meta iligskileri genellestiriimez, her sey giderek daha fazla meta haline dénusir -
ayni zamanda emek giiciiniin ¢ok onemli bir 6zelligi, ¢alisma kabiliyetinin bir meta olarak
bulunmasidir. Bu belirli bir metadir: diger Gretim unsurlarinin (Marx'in cimlesinden aktaracak
olursak, diger Uretim araclarinin) aksine, Gretim slirecinde meta olarak kullanilan emek giicdq,
Uretim sirecindeki istihdamdan, yani basitce soylemek gerekirse maasa denk gelen degerden
daha fazla deger yaratabilir. iste Marx bu yiizden sabit sermaye yerine bunu degisken sermaye
olarak adlandirir: Emek glicline yatirilan sermaye; daha ¢ok sermaye, daha ¢ok zenginlik ve daha
cok arti-deger yaratilmasina yol acabilir; buna karsilik, makinelere, hammaddelere ve diger “girdi”
olarak kabul edilen seylere (salt Gretim “araclarina”) tekabul eden ve Uretim sirecindeki Grindn
degerini artirmayan sabit sermaye, yeni lrline zaten mevcut salt bir degeri aktarir.

Bununla birlikte, burjuva iktisadinin kavramlarinin aksine, degerin ticari alanda Urlinln satisi
dogrultusunda “eklenmedigini”, bunun yerine boylesi ticari islemlerde gerceklesen seyin degisken
sermayenin uygulanmasi yoluyla zaten vyaratilmis olan degerin realizasyonu oldugunu
anlayabilmek énemlidir, ki bu Gretim slirecindeki tGcretli emek sémdirisudur.

Dolayisiyla, tGretimde kullanilan degisken sermaye olan bu emek giici, yalnizca bir baska "lretim
maliyeti" veya bir baska "girdi" degildir; ve “ekonomik bliylimenin” kaynagi da bu tir “girdiler”
(kapitalistler) ve “inovasyonlar” ya da “girisimcilik dehasi” bulunan kisiler degil, bir kez daha
emegin, Marx'in kendi sozleriyle “yabancilasmis serveti” yaratanlarin sémiritlmesidir. Bunu
yaratanlar “yabancilasmis servet” olarak yarattiklari seyle, aslinda “lrinin Uretici glici olarak”
kendi Uretici glcleri ile, gercekte kendi emekleri ile yarattiklariyla karsi karsiya gelirler.

Bu, Marx'in ortaya cikardigi cok dnemli bir noktadir ve kapitalizmde cansiz emegin canli emege
hiikmettigini sdylemenin bir baska yoludur. Bu ne anlama gelir? Bir fabrikaya gideceginiz ve orada
Oli insanlar bulacaginiz anlamina gelmez! Elbette, hic kimse simdiki gibi bir toplumda
kendiliginden boyle diisinmez ve burjuva siyasal iktisatcilar genelde bu sekilde konusmazlar,
ancak “cansiz emek” tabiri seylerin dogru anlasilmasina isaret eder, ¢iinkii herhangi bir nesne
emegin Urlini olacagina Gretimin Urdnldir. Evet, hammaddeler buna girer - fakat hammaddeler
nereden gelir? Onlar da ayni zamanda bir emek Urintdirler. Bu durum “Devrimin MimkinlGga
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Uzerine”?® dokiimaninda (Devrimci Komiinist Parti’nin ¢ok énemli bir dékiimanidir) toprak ve
hammaddeler gibi seylerin “doga tarafindan saglandiklari seklinde belirtiimektedir. Fakat onlari
Uretim slirecinin bir pargasi haline getirebilmek igin insanlar tarafindan islenmeleri gerekir.
Ornegin altin ya da giimiis ya da baska madenlerin ¢ikarilmasi gerekir. Arazide ¢alisiimalidir. Bu
durumda, lretim sisteminin bir parcasina dondsilir. Kapitalizmde, bu bliyik 6lclide -tamamen
degil, ancak c¢ok blylk Olclide- Ucretli emek sayesinde gerceklesir. Dolayisiyla, 6rnegin
hammaddelere baktiginizda cansiz emek -yani siirece goktan yedirilmis emek- bulunmaktadir, ki
bu emegin kullanildigini orada gormezsiniz ¢linkii zaten kullanilmis durumdadir. Bu durum,
kapitalistler ve burjuva siyasal iktisatcilarin salt Uretim araci olarak gordigl bir seydir. Ancak
Marx’in da vurguladigi gibi, buna dahil olan sey sunlari yapmak i¢in kullanilan emegin donmasidir,
hammaddeler Gzerinde su sekilde ¢alisilir: hammaddelerin gikarilmasi, makine yapmak vesonugta
bir baska makine daha Uretmek, boylece tlketici Grini olarak satilacak tamamlanmis Griinlerin
Uretilmesini saglamak.

Oyleyse, kapitalizm altinda "cansiz emegin canli emege hiikmettigini" séyledigimizde, bunun
anlami, Ucretli iscilerin Gretim slirecine gelmeleri, temel olarak bir makine eklentisi olarak
muamele gormeleri ve -kendisi de Onceki bir emegin Uriini olan- bu makine tarafindan
boyunduruk altina alinmalaridir. Ornegin, bir fabrikada bulunan herkes tiretim artisinin ne anlama
geldigini bilir. (Veya inlli / Love Lucy dizisinde, Lucy karakteri ve arkadasi Ethel’in montaj bandinda
calisirken bir siire sonra buna hakim olamamalarini igceren boélimine bakabilirsiniz. Burada
kendilerine aslinda cansiz bir emek olan makine hikmetmektedir.) Kapitalizmde gerceklesen sey
sudur: Bu makineyi yaratan insan sinifina, giinin sonunda makine tarafindan hilkmedilir ve bu da
somurid kosullarinin temel bir ifadesidir.

Kapitalizm altinda meta iliskilerinin genellestirilmesi ve emegin kritik 6nemde bir meta olarak
kabul edilmesi -Uretimin diger unsurlari gibi Gretim strecindeki isleyisi ile (degismez sermayenin
karsisinda degisken sermayenin) daha fazla deger yaratabilen 6nemli bir meta olmasi-
kapitalizmin bir toplumsal iliski olarak ayirt edici 6zelligidir. Ve meta lretimi ve degisiminin ve
Ozellikle de bir meta olarak emek gliciinin genellestirilmesi; toplumsallagsmis UGretim ile
(bireysellestirilmis liretimin aksine) emek sistemleri icinde biyilk sayilarda, cogu zaman tek bir
¢ati altinda vyzbinlerce iscinin, milyonlarca ve milyarlarca insani kapsayan bir siireg
dogrultusunda organize edilmesi ile -Uretim araglari sahiplerinin degil, ancak kendileri tarafindan
Ucretli isciler olarak calistirilan insanlarin emegi ile- bu toplumsallasmis liretim ve ayni zamanda
ozel miilkiyetin kapitalist bireylerin ellerinde bulunmasi ile, 6zellikle de gliiniimiizde sermayenin
sirket ve benzeri sermaye kuruluslarinda bitin olarak toplanmasi ile kendini gostermektedir.
Zenginliklerin bir bitin olarak topluma ait oldugu toplumsal miilkiyetin aksine, sermaye, bazen
bireylere ancak giinlimiz dlinyasinda agirlikh olarak sirketlere ve genellikle yalnizca bir llkede
degil, uluslararasi olarak milyarlarca dolarlik sermayeyi kontrol eden diger sermaye kuruluslarina
ayrilmaktadir. Ozel miilkiyet ile kastedilen budur — yani servet bir biitiin olarak topluma tahsis
edilmez, rekabet halindeki kapitalistlerce tahsis edilir. Ve bu "rekabet" kelimesi ¢cok 6nemlidir,
¢clinkl bu 6zel miilkiyet, toplumsal olarak Uretilen serveti 6zel olarak elde eden farkli kapitalist
gruplarin arasinda rekabet olacagi anlamina gelir.

Ve bu neye yol acar? Anarsiye — Uretim anarsisine ve bir biitlin olarak kapitalist sistemdeki
anarsiye. Engels, Anti-Diihring'de kapitalizmin temel celiskisinin toplumsallasmis Gretim ile 6zel
mulkiyet arasindaki hareketini ele aldi. Bu geliskinin, temel geliskinin hareketine dayanan dinamik

20Devrimci Komiinist Parti, “Devrimin Mimkiinligii Uzerine”, Revolution #102, 23 Eyliil 2007. Ayrica Devrim ve Komiinizm: Temel ve
Stratejik Yénelim, Devrim kitapgiginda bulunmaktadir, 1 Mayis 2008. Mevcut oldugu web sitesi: revcom.us.
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bir stirecte, hareketin iki farkli bigimini Gstlendigine dikkat ¢ekti. Bu iki hareket bigimi, bir yandan
burjuvazi ile somirdigu proletarya arasindaki geliski ve Engels'in belirledigi diger 6nemli hareket
bicimi, yani organizasyon ile anarsi arasindaki celiskidir. Uretim organizasyonunun, pek c¢ok
hesaplama, pazar arastirmasi ve diger tim seylerle birlikte belirli bir kapitalist sirketin diizeyine
¢tkmak icin mevcut Uretim sirecinin ¢ok siki bir sekilde organize edilmesidir, ancak bu ayni
zamanda bir bitln olarak toplumdaki (veya buglin her zamankinden fazla bir sekilde bir bitin
olarak diinyadaki) Uretim anarsisi ve degisimi ile celiski ile halindedir. Yani iki hareket bigimi
bulunmaktadir - yeni komiinizmin énemli bir ayirt edici yoniine; bu temel celiskilerden ikinci
hareket bigiminin yani anarsi/organizasyon geliskisinin veya anarsinin itici giiciinin genel olarak
kapitalizmin temel geliskisinin en temel ve baslica hareket bi¢cimi oldugu noktasina daha sonra
geri donecegim.

Simdi, Marx ve Engels'in yasamlari boyunca kapitalist toplumdaki egilimleri gbzlemleyerek ortaya
koyduklari bazi 6ngoriiler, 6zellikle de kapitalist toplumun orta siniflarin daralarak iki karsit sinifa,
burjuvazi (kapitalist somiriciler) ve somdurilen proleter kitlelere dontsecegi, kapitalizmin
gelisimi sonucunda uluslararasi bir sémiiri sistemine, Uclincii Diinya'nin sémiirgeci yagmasina ve
buralardaki halk kitlelerinin global bir agdaki ter atolyeleri ile genis ¢aph sémirisini iceren
kapitalist emperyalizme donismesi ile dogrulanmamigtir. Marksizmin (bir kez daha Karl Popper
gibi) burjuva elestirmenleri, Marksizmi ve Marksizm’in bilimsel olarak gegerli oldugu iddiasini
reddetmek lzere Marx'in (ve Engels'in) ongorileri ile, kapitalist toplumdaki kutuplasmalar ve
kapitalist emperyalizmin gelismesiyle gercekte neler yasandigi arasindaki farklari ele almislardir.
Ancak bu tiir "elestirmenler", Engels'in, yasaminin sonuna dogru (19. ylzyilin sonuna dogru)
baslattigi ve Lenin tarafindan gelistirilen, ingiltere ve sonrasinda Birlesik Devletler gibi sémiirgeci
(veya yeni-somiirgeci) llkeler de dahil olmak Ulizere emperyalizmin “ana Ulkelerinde” kapitalist
emperyalizmin, sémirgeci faaliyetleriyle isci sinifinin bir bolimini burjuvalastirdigl ve bunun
sonucunda da orta sinifin kayda deger olclide genislemesine iliskin ileri strdukleri bilimsel
analizleri ya gérmezden gelirler ya da reddetmeye calisirlar.

Dolayisiyla, kapitalist toplumda Marx tarafindan gozlemlenen kesin egilimler, hafiflemis veya
kapitalist-emperyalist llkelerde bir 6lcliye kadar tersine ¢evrilmis olsalar, ve hatta, gectigimiz yillar
boyunca pek cok Uglincii Diinya iilkesinde orta siniflar artis géstermis olsalar da, bu iilkelerde
devasa yoksulluklar blyik bir fenomen olarak kalmay:i stirdirmustiir ve Marx’in bahsettigi temel
kutuplasma durumu -“Servetin toplumun bir kutbunda birikmesi ayni zamanda diger kutbunda
sefaletin, zulmin, koéleligin, cehaletin, vahsetin, mental ¢okisiin birikmesidir.”?!- bu kesinlikle
halen gecerlidir, fakat simdi esasen diinya Olceginde gecerlidir. Ve Marx'in insan toplumunun ve
onun tarihsel gelisiminin analizine yénelik temel énemdeki bilimsel yéntem ve yaklasimla
gerceklestirdigi atilimi yalnizca genel anlamda gegerli olmakla kalmayip, ayni zamanda Marx'in
yasamindan bu yana meydana gelen ve Marx'in éngéremedigi dedisiklikleri de bilimsel olarak
analiz etme ve sentezlemeye yonelik temel saglamaktadir.

Bir Bilim Olarak Marksizm — Utopyaci Metafizik Degil,
Diyalektik Materyalizm

Mao'nun keskin bir sekilde belirttigi gibi, Marksistler falci degildir. Marksizm, durmaksizin hareket
ve donlisim surecinde olan gerceklige, ki bu Marksist diyalektik materyalizmin temel

2lKarl Marx, Capital, Karl Marx and Friedrich Engels, Collected Works (International Publishers, 1989), Vol.35, p.640.
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unsurlarindan biri olarak kabul edilir, siirekli ve canli bir sekilde uygulanmasi gereken bir bilimdir.
Marx (1852’de Joseph Weydemeyer'e yazdigi bir mektupta) su 6nemli ve 6zIU agiklamayi yapti:

Ve bana gelince, modern toplumdaki siniflarin ya da bunlar arasindaki savasimin
varligini kesfetmis olma onuru bana ait degildir. Burjuva tarihgileri bu sinif
savasiminin tarihsel gelisimini, burjuva iktisatgilar da siniflarin  ekonomik
anatomisini benden ¢ok once agiklamilslardir. Benim yeni olarak yaptigim: 1)
Siniflarin varliginin ancak dretimin gelisimindeki belirli tarihsel evrelere bagh
oldugunu; 2) Sinif savasiminin zorunlu olarak proletarya diktatérliigiine vardigini;
3) bu diktatorltgin kendisinin biitiin siniflarin ortadan kaldirilmasina ve sinifiiz bir
topluma gegisten baska bir sey olmadigini tanitlamak olmustur. [Ozgiin metinde
italik]

Pek ¢ok insan, “Marx tamamen sinif micadelesiyle ilgiliydi. Siniflarin var oldugunu ve siniflarin
miicadele ettigini kesfederek blyik bir sey yaptigini dislinmisti.” der. Ve burada, 1852’de, Marx
¢alismasinda bunun asil ve énemli sey olmadigini, kendisinin yeni olarak yaptigl seyin yalnizca
siniflardan ve sinif miicadelesinin varligindan bahsetmenin ¢ok 6tesine gegctigini agiklar.

"Zorunlu olarak" kelimesiyle ilgili olarak: Bu baglamda Marx'in "zorunlu olarak" ile ne demek
istediginin tamamen net olmadigini sdylemeliyim, fakat "zorunluluk" ile "kaginilmazlik" arasindaki
iliski cok dnemli bir meseledir. Yeni komunizmi ileride dogrudan tartisirken bundan daha fazla
bahsedecegim, fakat simdilik "Ajith - Ge¢misin Tortusunun Bir Portresi" polemiginden su cok
onemli ifadeyi alintilayalim:

Kaginilmazlhk “engellenmesi mimkin olmayan” demektir. Baska muhtemel bir
sonuc¢ olmaksizin gelismenin sabit gidisatina isaret eder. Zorunluluk farklidir;
zorunluluk ihtimalleri ve yollari belirler, yapilandirir ve sinirlandirir; ama her
zaman tek bir sonug Uretmez. Zorunluluk kavrami nedensel kanunlari igerir.
“Neden-sonuc¢” iliskileri mevcuttur ama dogrusal ve dnceden belirlenmis degildir
-dinamik bir suiregtir.?? [Boliim VII'de yer alan KOMUNIST DEVRIM ZORUNLU VE
MUMKUNDUR ANCAK KACINILMAZ DEGILDIR... BILINGLI BiR SEKILDE iNSA
EDILMELIDIR kisminda, &zellikle de “insanlik Tarihindeki “Bagdasiklik” Uzerine
Marx ve Avakian” bélimd icindedir.]

Bu konu hakkinda daha sonra séyleyecegim seyler olacak, ancak burada diktatorliik ve demokrasi
meselesine donelim, c¢linki Marx sinif miicadelesinin proletaryanin diktatorligine nasil
varacagindan bahseder. Kapitalizm altindaki demokrasi, bir diktatérliik bigimidir, kapitalist sinifin
(burjuvazinin) diktatérliigidir: bu, ekonomik, toplumsal ve politik yasamin ayrica kiltir alaninin
ve diistincelerin egemen kapitalist sinifin hakimiyetinde bulundugu kapitalizmin kosullari altindaki
bir demokrasidir. Bu, diktatorligin ne oldugunun 6ziUnl gosterir. Herhangi bir sahsin masaya
vurarak "Dediklerimi yapacaksiniz!” demesi gibi bir sey degildir. Diktatorlik, bir sinifin
diktatorlgidir, bir sinifin ¢ikarlari ve bu sinifin zorunlu ve yogunlasmis ifadesi olarak belirli bir
sistemin hizmetindeki diktatorliktir. Diktatorligin, herhangi bir diktatorlGglin 6zd, hangi sinif
olursa olsun - siyasal iktidarin tekelidir ve baskalarinin o siyasal glictin kullanimindan

2|shak Baran and K.J.A., “Ajith - A Portrait of the Residue of the Past” in Demarcations: A Journal of Communist Theory and Polemic,
Sayi 4, 2015 Kisi, p.49. Turkge Baskisi: “Ajith — Gegmisin Tortusunun Bir Portresi” (El Yayinlari, 2019) Ayrica mevcut oldugu web
siteleri: demarcations-journal.org ve revcom.us.
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dislanmasidir. Ve bu, sirasiyla, yalnizca genel olarak silahli kuvvet ve siddetten ziyade, "mesru"
silahli kuvvet ve siddet olarak nitelendirilen seyin tekeli olarak yogunlasmistir. Dolayisiyla, ordu
savasa girdiginde, bu, diktatorltiglin ve uluslararasi olarak "mesru" silahli kuvvetinin ve siddetinin
uzantisidir. Birisi bir magazayi soyarsa - bu gayri mesru bir gli¢ ve siddettir. Polisin biri sokakta
Siyah birini vurursa; egemen sinif, mesru silahli kuvvet ve siddeti ilan etmek ister ve ne zaman ve
nerede olursa olsun bu karari vermeye calisir. Biitlin bunlar, soyut, bir sekilde gokten diismis
(veya sonsuza dek var olan) bir mesruluk/gayrimesruluk kategorisinin degil, gercek sosyal
iliskilerin, temelde Uretim iliskilerinin ve buna tekabiil eden yonetim sisteminin yani kapitalist
sinifin diktatorlGgiiniin birer yansimasidirlar.

Bir kez daha, diktatorlik nihai olarak ve temelde, bir sinifin ¢ikarlarinin ifadesi olan bir sistem
dogrultusunda bir sinifin diktatorligidir, yani mevcut liretim ve toplumsal iliskilerden bagimsiz,
yalnizca kendi istegini dayatan bir sahsin veya kiiclik bir grubun diktatorligi degildir.

Ve burada Marksist bilimsel anlayisin 6nemli bir bilesenine geceriz: toplumun ekonomik temeli ile
siyasal ve ideolojik Ust yapi (siyasi yapilar, kurumlar, egemen kultlr ve fikirler) arasindaki iliskiye.
Sonugta -her seyin kolaylikla mekanik olarak indirgenebilecegi anlaminda degil, ancak nihayetinde
ve temelde- toplumun Ustyapisinin altyapidaki Uretim iliskilerine tekabll etmesi gerekir.
Toplumun ekonomik temeli, yani "lretim bigimi" -toplumsal yasamin maddi gereksinimlerini
karsilayabilmek igin Uretim ve yeniden Uretimin nasil gergeklestirildigi ve insanlarin yeniden
Uretim icin nasil degerlendirildigi- siyasi kurum ve siireglerin ayrica egemen fikir ve kiltiiriin ne
olacagini belirler. Ornegin, Kuslar Timsah Doguramaz Ama insanlik Ufkunu Asabilir®® ¢alismamda
eger Ustyapi belirgin sekilde ve herhangi bir donemde ekonomik temel ile uyumsuz olursa ve esas
olarak bu temel ile catisma yasarsa toplumun daha fazla gelisemeyecegini belirttim. Bunun
anlasilmasi ¢cok 6nemlidir, secimlerin oldugu bir toplumda secimlerin roliiniin ne oldugu da dahil
olmak tizere toplumun nasil isledigine yonelik her seyle ilgisi bulunmaktadir. insanlarin, bu toplum
tarafindan, toplumun isleyisinin yani sira hakim olan politik ve ideolojik Ust yapiyla
sekillenmelerinin yolunu, temel anlamda siyasi agidan nasil tepki verdiklerini ve kendi
distincelerinde hangi fikirlerin gecerli oldugunun kosullarini da belirlemektedir. ikisi arasinda bir
baglanti vardir; toplumdaki fikirlerin, kiiltlrin, siyasi kurum ve siireglerin belirli bir "kendine 6zgu
yasami" da bulunmaktadir, ancak bunlar ayni zamanda uretim ve toplumsal iliskiler ile i¢ ice
gecmistir ve nihayetinde bu iliskiler tarafindan belirlenirler.

Bir kez daha, Ust yapinin temel isleyisi herhangi bir donemde altta yatan temel lretim iliskileri ile
sarsildiginda, bu durum toplumun gelisiminin durmasina neden olacak ve daha sonra cesitli
glcler "dlizeni" yeniden restore etmek icin en ug aracglar da dahil olmak lizere gesitli araclarla
miidahale edeceklerdir. Ornegin, kapitalist toplumda bir siyasi partinin secilip, “Kapitalizmin
temel celiskisi olan Uretimin toplumsal karakteri ve 6zel milkiyet arasindaki celiskiyi kademeli
olarak donustirecegiz ve adim adim tim kapitalist isletmeleri devralarak, devlet araciligi ile
bunlari toplumun milkiyeti yapacagiz” dedigini ve bunu uyguladigini bir hayal edin. Kapitalist
sinifin ve onun silahli temsilcilerinin ivedi bir sekilde siyasi ve askeri ayaklanmasi olmasa bile,
toplumda kaos olacaktir ¢clinkl altyapi belirli bir sekilde isleyecektir ve sonra bunu degistirmek
icin boluk porcik bu siyasi hareketler olacaktir, ekonomik temeli ayni zamanda toplumsal iliskileri
fillen dontstiirmeye yonelik genel bir plan olmadan ve burjuvaziden iktidar alinmadan bu
yapilamayacaktir. Bunun yerine, hikimetin (veya onun bir bolimiiniin) yalnizca bazi yonlerle

23Bob Avakian, Birds Cannot Give Birth to Crocodiles, But Humanity Can Soar Beyond the Horizon, 2010 yilinda gergeklestirilmis bir
konusma. Tirkce Baskisi: Devrim ve Materyalizm - Kuslar Timsah Doduramaz Ama insanhk Ufkunu Asabilir (Patika Kitap, 2015). E-
kitap olarak insight-press.com sitesinde mevcuttur. Ayrica mevcut oldugu web siteleri: revcom.us ve thebobavakianinstitute.org.
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sinirli ve kapitalist sinifin devlet gliciini dagitmadan donlsimu gergeklestirmeye ¢alisan kisilerin
elinde bulunmasi durumunda — bu yalnizca ivedi bir sekilde burjuvazinin politik ve askeri
glclerinin saldirisina ugramakla kalmaz, her durumda her seyi kaosa siriikler, ¢liinkii toplum
“biraz bu sekilde, biraz da su sekilde” kalacaktir ve bu durum kapitalist toplumun “normal
isleyisinden” dahi daha anarsik olacaktir.

Gectigimiz giinlerde Norvec'te bir hiikiimetin petrol ve dogal gaz liretimini ortadan kaldirmak icin
harekete gectigi bir senaryo etrafinda donen Occupied isimli TV dizisi vardi, dizide, tlke Avrupa
Birligi ile anlagmisti ve Rusya tarafindan hizla isgal ediliyordu. Norveg hiikiimeti fosil yakitlarin
Uretimini azaltma kararinin arkasinda duramiyordu -veya egemenligini koruyamiyordu- clinki
diger kapitalist-emperyalist llkeler Norve¢ tarafindan Uretilen petrol ve dogal gaz olmadan
yapamiyorlardi, bu sebeple Norveg'i (iretime devam etmesi icin zorladilar. Her ne kadar kurgusal
olsa ve pek de ufak sayilmayacak bir fanteziye dayansa da (ekonomisi petrol ve dogal gaz olmadan
da isleyebilecek kapitalist bir Norve¢ 6ngoriilmesi gibi), bu dizi, diinya kapitalist-emperyalist
sisteminin —farkli kapitalist-emperyalist {ilke ekonomilerinin ve ayni zamanda Ugiincii Diinya’da
boyunduruk altinda tuttuklari birbirlerine bagh ve bagimli olan (lkelerin- temel dinamikleri ile
celiskisi bulunan kiglk bir kapitalist tlke hiikiimeti tarafindan alinacak politik kararlarin dahi
kaotik bir duruma surikleyebilecegini ve daha gli¢li emperyalist lilkelerin sistemi ve dinamiklerini
yerlestirmek icin bu Ulkeye midahalede bulunabileceklerini gbsteriyordu.

Bunun gosterdigi sey, Ustyapida glici ele gecirmeden, acimasiz bir sekilde kapitalist sinifin
diktatorliginli uygulayan kurumlari devirip dagitmadan, bilyik kapitalist kurumlarin
kamulastiriimasi ve buylk Gretim araglarinin toplumsallastiriimasiyla baslayarak, devrimi tersine
cevirmek isteyecek dis ve “yerli” gliclerin girisimlerine karsi devrimi savunabilmek icin ekonomik
temelin donlisimind saglayacak yeni devrimci kurumlar olusturmadan, bunu boélik porcik bir
sekilde yapamazsiniz. Ve eger bunu kismen ve béliik porgik bir sekilde yapmaya kalkarsaniz
yalnizca karisiklik ve kaos yaratirsiniz ve ardindan da diger giicler isleri kapitalist temelde “yoluna
koymak” i¢in adim atarlar.

Siyasi ve ideolojik Ust yapinin, altta yatan ekonomik temel ile esas olarak uyum icinde bulunmasi
gerektiginin bir baska 6rnegi olarak, var olmayan ve gercekte kapitalizm altinda var olamayacak
(deklare edilmis ve yasa ile belirlenmis olsa bile boylesi bir topluma uyarlanamayacak) bir hak
olan “yemek hakki” érnegini kullandim. Bunu, yemek yeme hakkinin 6tesine, yasamin tim temel
gereksinimlerini icerecek sekilde genisletelim: Siyasi sistemin ve yasalarin, insanlarin kendileri icin
ihtiya¢c duyduklari her seyi 6deme yapmadan, yasamin temel gereklilikleri olarak dogrudan temin
edebilmelerine izin verdigini bir hayal edin. Eger bu yapilmis olsaydi, seylerin baska metalar icin
(6zellikle de para biciminde) meta olarak Uretildigi ve degistirildigi (kisaca seylerin satin alindigi)
bir ekonomi, kapitalizmin ilkeleri ve dinamikleri dogrultusunda islese dahi oldukga hizli bir sekilde
¢Okerdi. Bu o kadar acik ve bellidir ki, pek cok kisi “elbette” bunu yapamayacaginiza ve boyle bir
sey Onermenin sacma olduguna yonelik derhal itiraz edecektir. Fakat boyle bir yanitin bizzat
kendisi, temelde kapitalist meta iliskilerinin sinirlari icinde hareket etmeye ve dislinmeye
sartlandirilmanin bir yansimasidir, gercekte seylerin insanlarin ihtiyaclari temelinde dagitilacag -
meta Uretiminin ve degisiminin (ve bununla birlikte metalarin evrensel esdegeri olarak paranin)
asilacagl ve ortadan kaldirilacagi ve “herkesten yetenegi dogrultusunda, herkese ihtiyaci
kadariyla” kominist sloganinin etkin bir ilke olacag kokten farkli bir toplumu ve diinyayi,
komdinist bir diinyayi tasarlamanin zor oldugu distnulir.

(Bunun, bireylerin temel ihtiyaclarini karsilayacak seyleri almak icin caba sarfetmeleri meselesi
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olmadigi, hikiimetin bu temel ihtiyaglari saglayabilecegi seklinde 6ne sirilebilecek argiimana
gelirsek: “Sermayeye On Doniisiim... Ve Kapitalizme Son Vermek” icinde &zellikle “Hiikiimet
Kapitalizmin Temel Dinamiklerini Yonetemez” ve “Kapitalizm Altinda Nigin ‘Yasam Adil
Degil’...DUnya Nigin Bu Sekilde ve Nasil Kokten Farkh Olabilir” bolimlerinde — bu sistem altinda
halk kitlelerine yonelik hikiimet gelirlerinden bir “yemek yeme hakkinin” saglanmasi veya daha
genis ¢aph olarak da yasamin temel ihtiyaglarinin karsilanmasina yonelik bir hiikiimet tesebbusi
olsa dahi, yalnizca belirli bir lilke igindeki degil fakat diinya 6lgegindeki kapitalizmin temel iliskileri
ve dinamikleri tarafindan nigin boéylesi bir girisimin sinirlandirilacagini, altinin oyulacagini ve son
tahlilde de bozulacagini analiz ettim.)

Veya "Beyaz Ustunligini kaldiracagiz" diyen bir partiyi segmeye c¢alisirsaniz ne olacagini bir
diisiiniin. Ornegin ABD’de ne olduguna bakin. Beyaz istiinligiine ve erkek ustiinliigiine karsi
miicadelede verilen ufak tavizlerin, fasist diizenin bir bigimine, bir fasistin Se¢im Kurulu sistemi ile
-en Ust makama- segilmesine ve bu asamada 6zilinde fasist bir parti olan Cumhuriyetgi Parti’nin
hiikiimet yapilarina egemen olmasina neden olmasi durumu yasandi. Bitiin bunlar cinsiyet, cinsel
iliskiler ve beyaz UstlnlGgu gibi bazi alanlarda verilen kiglik tavizlerin genis ¢apli sonuglaridir.
Sonug olarak, eger Ust yapi, temelde yatan liretim ve toplumsal iliskilerin kékten disina ¢iksaydi ne
olacagini goriyorsunuz: bu bir kaos olurdu ve tipki ABD’de bugiin yasandigi gibi, fasist dogasi
bulunan bir diizeni restore etme misyonuyla hareket eden giiglere ivme kazandirmis olurdunuz.

Tum bunlarin gosterdigi nokta, demokrasinin, antik Yunanda blyik adamlarin kafasinda, ethosta
bulunan ve oradan da, arada feodal ve kole topluluklari ile birlikte bazi talihsiz kesintiler yasamis
olsa da modern Amerikan toplumuna aktarilan harika bir fikir olmadigidir. Demokrasi aslinda
neyin parcasidir? Ust yapinin. Nihayetinde toplumun ekonomik temeline dayanan ve belirlenen
seyin bir parcasidir. Ve herhangi bir toplumda belirli bir demokrasi bicimi, altta yatan Gretim ve
buna karsilik gelen toplumsal iliskilerin karakterine baglidir. Oyleyse, kapitalist bir ekonomik
temeliniz bulunuyorsa, kapitalist bir demokrasi biciminiz olacaktir. Baska bir deyisle, burjuva
demokrasine sahip olacaksiniz. Uretim ve toplumsal iliskiler sistemine egemen olan kapitalist
sinifin ¢ikarlarina tekabil edecek kapitalist sistemin sartlari dogrultusunda bir demokrasiye sahip
olacaksiniz.

Gercekte burjuva diktatorliginin demokratik sekli olan burjuva demokrasisi, "normal
zamanlarda" halk arasindaki yanilsamanin devam etmesini saglayan, fiilen toplumda egemen olan
ve aslinda onlari yoneten burjuvazinin, kapitalist topluma en uygun yonetim bicimidir. Bu
dogrultuda, “normal zamanlarda” boylesi bir yonetim bicimi ile hangi kapitalist grubun kapitalist
sinif diizenini halk tGzerinde kurup devam ettirecegini ve yalnizca bu (ilkede degil, savaslar aracilig
ile uluslararasi olarak da kapitalist sistemin temeldeki ¢ikarlarina hizmet edecegini belirlemek icin
insanlarin oy kullanmasina izin vermek kapitalist sinifin ¢ikarina olan bir seydir.

Ancak, Trump/Pence rejimini siddet icermeyen uzun sureli kitlesel seferberlik yoluyla defetme
gerekliligini dile getirdigim konusmamdaki gibi; fasizm, her ne kadar insanlik icin bir dehset
durumu olsa da, toplumun temelindeki derin ¢atlaklar baglaminda kendini ¢ok derin ve akut
celiskiler?* seklinde gésterir ve ayni zamanda egemen kapitalist sinifin uluslararasi alanda ciddi
meydan okumalarla yiizlesmek durumunda kalacagi bir durumun da muhtemel sonuclarindan
biridir.

2Akut geliski, verili bir zamanda maddeyi belirleyen igsel ve digsal geliskilerin siddetli bir sekilde birbirleriyle kesiserek bir bakima st
Uste gegmeleri durumuyla ortaya ¢ikan oldukga keskin ve ele almasi oldukga getrefilli olan geligki ttrtdur. (C.n.)
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Fasizm, hukukun UstinlGgind, formal sivil ve yasal haklar da dahil olmak Uzere burjuva-
demokratik egemenligin "normlarini" ¢igneyip ortadan kaldiran kapitalist sinifin ag¢ik, bariz
diktatorligidir ve genel olarak egemen sinifin yikselen fasist kesimi tarafindan “ana akimin”
daha fazla felg edilmesi ve/veya ezilmesi ile kendini gosterir. (Bu durum, 1. Dliinya Savasi'ndan
sonraki fasist italya ve Nazi Almanyasi tecriibelerinde gériilebilir ve daha yakin zamanlarda
ABD’deki Trump/Pence rejimi ve Avrupa’daki benzer rejimler ve iktidarlar, egemen veya yiikselen
fasizmin garpici 6rnekleri arasinda yer alirlar.)

Tdm bunlarin 6tesine gegmek igin gerekli olan ilk adim veya sigrama, burjuva diktatorliginin (her
ne sekilde olursa olsun) yikilmasi ve bunun, temel amaci diinya ¢apinda komiinizme varmak olan
ve toplumsal antagonizmalara tekabil eden her tir somiirl ve baski iliskisine son verecek, her
Ulkede kurulacak proletarya diktatorliigi ile degistirilmesidir. Bu proletarya diktatorltgi, burjuva
diktatorligunin temelden zittidir: Toplumun; ekonomi, siyaset, toplumsal iliskiler ve fikirler
alaninda komiinizm hedefiyle ileriye dogru donistirilecegi bir sosyalist sistem baglamindaki
genis halk kitleleri igin bir demokrasidir.

Marx'in Fransa'da Sinif Savasimlari 1848-1850'de ¢ok yogun bir sekilde ("4 Butlinler" olarak
bilinen bir formilasyonda) ifade ettigi gibi, bu proletarya diktatorlGgi, sinif farklihklarinin
kaldirilmasi, sinif farkhliklarinin dayandigi tretim iliskilerinin kaldirilmasi, bu Gretim iligkilerine
karsihk gelen toplumsal iligkilerin kaldirilmasi ve bu toplumsal iliskilerden dogan bitiin
duslincelerin devrimcilestirilmesi icin gereklidir. Ve eger bu "4 Bitlinler" formilasyonunu "tersine
cevirirseniz" ve hakim kapitalist Gretim ve sosyal iliskilerin, fikirler ve kiltiiriin ve sinif ayrimlarinin
surdiridlmesinde israr ederseniz, nigin bir temele ve buna tekabiil edecek bir st yapiya sahip
olamayacaginiz oldukc¢a aciktir, clinkii bir kez daha lretim ve toplumsal iliskiler toplumun
isleyecegi belirli bir yolu dayatacaktir ve bu da insanlarin toplumdaki olaylara nasil yanit
vereceklerini temelden belirleyecektir. Bu sistem iktidarda kaldigi ve etkili oldugu sirece, insanlar
bu sistemin sémirici ve baskici iliskilerini ortadan kaldirmak igin daha kokten bir programa
yonelecek olsalar dahi, sistemin kendi isleyisi tarafindan bundan uzak tutularak geri ¢ekilmeleri
saglanacaktir ve bu durum kendilerine hakim sistemin temsilcileri tarafindan yogunlastiriimis bir
sekilde gosterilecektir, soyle diyeceklerdir: “Bunlari bu sistem altinda yapamazsiniz. Bunu
yaparsaniz kaosa sebep olursunuz. Bunu yaparsiniz calisacak bir isiniz olmaz. Eger erkeklerin ve
beyazlarin GstlinlGginid tamamen ortadan kaldirmak icin hareket edersek, bu durum toplumda
kaos yaratir ve karsimizda fasizmi buluruz. Bundan dolayi en iyisi Demokrat Parti igin oy kullanin
ve birakin seyler olduklari haliyle devam etsin."

Boylece, bunlarin hepsinin nasil bir araya getirildigini, bu “4 Butunleri”, sinif farkhliklarini,
dayandiklari Gretim iliskilerini, bu Uretim iliskilerine karsilik gelen toplumsal iliskileri ve bu
toplumsal ve Uretim iliskileriyle birlikte gelen fikirleri gorebilirsiniz. Hepsi birbiriyle i¢ ice gecmistir
ve birini ya da digerini veya tim bunlari ortadan kaldiracak sekilde hareket etmek
durumundasiniz -ilk blyik atilim, bir kez daha kapitalist sinifi iktidardan uzaklastirarak burjuva
diktatorligina kaldirmaktir- veya, mevcut sistem altinda etkisini siirdliren ve isleyen “4 Bitlinler”
(hakim Uretim ve toplumsal iliskiler, sinif farkliliklari ve distinceler) insanlari mevcut sistemi
pekistirmeleri dogrultusunda sikca geri ¢ekecektir. Dolayisiyla, insanlar sandik basina gittiklerinde
gercekte yaptiklari sey bu sistemi glclendiren seylere oy vermis olmalaridir. Aksi takdirde,
insanlarin zarar goérecegi bir kaos olacaktir ve burjuva politikacilar bu duruma miidahale etmekte
ge¢ kalmayacaklardir. Bu nedenle, bu sistemin tamamen devrilmesi gerekmektedir, bu durum
gecisi ve “4 Bltlnleri” donlistirmek icin miicadeleyi de miimkiin hale getirecektir.
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Marx'in tarihsel atilimi, “4 Butunler” hedefine ulagmak igin canli micadeleye teorik rehberlik
saglayan, insan toplumunu, celiskilerin bulunmayacagl bir Utopyaya degil, fakat insanlarin
toplumsal antagonizmalardan, insanin toplumsal varligina ve doganin geri kalani ile etkilesimine
kostek olan ve bunlari bozan fikirlerin egemenliginden kurtulacagi yeni bir ¢aga ilerletecek
bilimsel komiinizmin gelisimini ileriye tasimistir. Marx'in, proletaryanin ancak tim insanhgi
kurtararak kendisini kurtarabilecegi seklindeki (inli sozi, bu bilimsel temele ve bu bilimsel
anlayisa dayanmaktadir.

Yeni Komiinizm: Yeni Sentez ile Daha ileri Bir Atilim

Burada yeni olarak yaptigim seyden, Marx'a ve komdiinist devrim ve sosyalist toplumun ilk
asamasina dayanan, fakat dnemli yonlerde bunun da 6tesine gecen seyden bahsetmek istiyorum.

Bob Avakian (BA) - Resmi Biyografi’de, kominizmin yeni sentezi (yeni kominizm olarak da
adlandirilir) “...devam ettirilmesidir, fakat ayrica bunun 6tesine nitel bir sigramayi da temsil eder
ve bazi 6nemli yonlerden énceden gelistirilmis komiinist teoriden bir kopustur”’? seklinde bir
vurgu yapilmistir. Ve bu resmi biyografide alintilanan Devrimci Komuinist Parti ABD Merkez
Komitesinin Alti Resmi Kararinin ilkinde, yeni senteze yoénelik kritik noktanin su oldugu
belirtilmektedir:

bugiin gelinen noktaya kadarki gelisimi boyunca, komiinizmin kendi biinyesinde
varolan kritik 6nemde bir celiskinin, esas itibariyle bilimsel olan yéntem ve
yaklasimi ile, buna ters diisen taraflari arasindaki ¢eliskinin nitel bir
¢oziimlemesini temsil eder ve bunu somutlastinr.?® [Ozgiin metinde
vurgulanmistir]

Yillar 6nce, 1980'lerin baslarinda yayinlanan Diinyayi Fethetmek??’ calismamda ve o zamandan
buyana diger calismalarimda, Marx (ve Engels) zamanindan itibaren komdinist hareket ve sosyalist
toplum tarihini kapsaml sekilde ele aldim ve Marx ve Engels'in pek ¢ok agidan ve temelde son
derece uzak gorusli olduklari gergegini, bununla birlikte, kendilerinde pek de sasirtici olmayan,
ikincil derecede de olsa belirli yonlerden sinirh ve hatta bazi yonlerden naif olan seylerin
bulundugunu, ki Gzerine disindiglintiz zaman, inanc¢ gibi metafizik gorise karsi olan butin
bilimsel yaklagim ve yontemlerde bdylesi bir durum oldugunu belirttim. Ve Diinyayi Fethet? ilk kez
yayinlandigl zaman metafizik ve inang temelli gorislerden bahsederken, uluslararasi kominist
hareket icinde bunun komiinizmi pacavra seklinde gosterdigini soyleyen bazi kisiler bulunuyordu,
ve yalnizca yapilan hatalar izerine degil, kuruculari olan Marx ve Engels de dahil olmak Gzere
kominist hareketin gercekten biyilk 6nderlerinin bazi kavram ve yaklasimlarindaki sorunlarin
konusulmasinin dahi bir sekilde yasaklandigi bir yaklasim mevcuttu - bu durum temelde
ginahkarlik olarak degerlendiriliyordu. Evet, boylesi bir tutum ve yaklasim, en basta Marx ve
Engels'in igrenecegi ve kendilerinin tamamen karsi olduklari bir seydi. Her durumda, Sovyetler
Birligi'nde (1917'den 1950'lerin ortasina kadar) ve ardindan Cin’de (1949'dan 1976'ya kadar)
sosyalizm deneyimine yol acan, ancak 6nce Sovyetler Birligi’'nde ve sonra 1976’da Mao’nun 6limi

ZThe Bob Avakian Institute, Bob Avakian (BA) — Official Biography, 2017. Mevcut oldugu web siteleri: thebobavakianinstitute.org ve
revcom.us.

%“Deyrimci Komiinist Parti ABD’nin 6 Resmi Karari, 1 Ocak 2016”: http://yenikomunizm.com/dkp-abd-merkez-komitesi-6-karar/
27Bob Avakian, “Conquer The World? The International Proletariat Must and Will,” Revolution magazine, No: 50, Aralik 1981.

Bkz: revcom.us ve thebobavakianinstitute.org. Turkgesi igin: http://yenikomunizm.com/dunyayi-fethetmek/
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ile Cin’de iktidarlarin burjuva glgler tarafindan alinmasi ile tersine déndirilen ve kapitalizmi
restore eden ilk kominist devrim dalgasi yasandi. Komiinist devrim ve sosyalist toplumun bu ilk
dalgasinin derinlemesine 6grenilmesi gerekiyor, ancak ondan inancin aksine, elestirel bir bilimsel
yonelim, yontem ve yaklasim ile 6grenilmesi gerekiyor. Diinyayi Fethet? ile yapmaya basladigim
sey buydu ve o zamandan beri ¢esitli calismalarla buna devam ettim. Bunlar yeni komiinizmin
gelisiminde 6nemli bir bilesen ve itici glic olmusgtur.

Yeni kominizmde yeni olan seylerin yogunlasmis ifadesi, Komiinizmin Yeni Sentezi: Temel Yonelim,
Yéntem ve Yaklasim ve Esas Unsurlar — Bir Taslak’'ta®® bulunmaktadir. Burada bu ¢alismanin bazi
temel noktalari ve YENi KOMUNIZM —tam ismi ile YENI KOMUNIZM, Gergek bir devrim ve kékten
yeni bir toplum igin gercek kurtulusa giden yolda bilim, strateji ve dnderlik- ¢alismasi temel
cerceveyi verecek ve rehberlik yapacaktir.

Bilim

Bir kez daha belirtmem gerekiyor; kominizm bir inang, bir felsefe veya yanlis (yani 6znel olan,
bilimsel olmayan) bir ideoloji degildir, nihayetinde belli belirsiz, bilimsel bir ydnteme ve yaklasima
karsi olan bir sey degildir. Temel olarak ve esasen, insanin toplumsal gelisimini ve olasi gidisatini
analiz etmek ve sentezlemek icin bilimsel bir yontem ve yaklasimdir. Ancak, kominizm iginde
gelisen ve komiinizmin bilimsel temellerine aykiri olan, kayda deger 6l¢iide bilimsel olmayan
egilimler bulunmaktadir. Popiilizm ve poplilist epistemolojiye gore: insanlar nasil distnurlerse
dislnslnler -halkin ¢cogunlugu veya hakikati sezinleyebilecek 6zel kabiliyete sahip belirli bir
toplumsal grup (burada "sezinleme" kelimesini bilerek kullaniyorum)- verili bir zamanda ne
duslnirlerse disinsinler, bunlar hakikattir veya islevsel olarak hakikate esdegerdir. Popllizm ve
popdulist epistemolojiye iliskin tim nosyon, bilimsel olmasi gereken kominist harekete dnemli
Olclide sirayet etmis ve belirli agilardan bozucu etkisini gostermistir. Bununla birlikte, kitlelerin
kendiligindenciligine ve kitlelerin fikirlerini almak ve bunlari yogunlasmis sekilde yeniden kitlelere
vermek seklindeki ¢izgi ve siyaset olan, -Mao tarafindan formiile edilen, ancak 6nceden de
belirttigim gibi cizginin, siyasetlerin ve stratejilerin olusturulmasinda ve devrimci miicadeleyi
ilerletmek icin verili bir zamanda mevcut olan geliskilerden hangisine yogunlasilacagini belirleme
sirecinde Mao’nun bu sekilde davranmadigi- “kitle cizgisi” kavramina tapmak ve kuyrukgukluk
yapmak gibi durumlar bulunmaktadir. Bu Mao tarafindan kitlelerden alinan fikirlerin
yogunlastiriimasi ve onlara geri gotiridlmesi seklinde degil, esas olarak bilimsel bir temelde
yapilmistir.

Bununla birlikte, seylestirme, yani proletarya (ve diger ezilen gruplar) genel fenomenini alip bunu,
goya tek tek proleterler veya diger ezilen gruplardan kisilere dayandiran, bir kez daha
proleterlerin sanki hakikate yonelik 6zel bir kavrayislari oldugu, bunun dogustan bulundugu veya
ezilen gruptan kisilerin kendiliginden bir sekilde hakikate ulasabilecekleri, en azindan hakikatin
yerini alacak kabul edilebilir bir “anlatiya” sahip olabilecekleri seklindeki indirgemeci bir yaklasim
bulunmaktadir. Bununla birlikte komiinist harekette yaygin olan, hakikatin sinifsal bir karakteri
oldugu -burjuva hakikati ve proleter hakikati bulundugu- seklindeki olduk¢a hatali ve zararh baska
bir nosyon daha vardir. Hatta bu durum, Cin’de Kiltlir Devrimi’'ni yonlendiren direktiflerde dahi
bulunmaktadir ve kominist temelde sirdlrilen devrimci kitle micadelesinin  muazzam
derecedeki olumlu karakterine karsi islemistir. O halde hakikatin sinifsal bir karaktere sahip

n n

oldugu fikrini devam ettiren “siyasi hakikat” kavrami bulunmaktadir; "siyasi hakikat", "elverisli

28 By galismaya yonelik bknz: http://yenikomunizm.com/temel-yonelim-yontem-yaklasim/
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hakikat" kavraminin bir bigimidir; bu durum, verili bir zamanda komdnistlerin veya bazi
komdunistlerin gikarlari ve hedefleri igin iyi olarak dusliniilen seyin, dogru veya yanlis oldugu
farketmeksizin hakikat olmasi dislincesidir. Ve bu bazen, oldukga kaba bir "reelpolitik" (daha
sonra bahsedecegim) bigimini alir.

Yeni sentezde -yeni komiinizm ve kominizmin bu sayede daha da gelistiriimesinde- bilgi teorisi
olan epistemolojiye odaklanmak 6énemlidir. Bilgi kuraminizin ne oldugu ve hakikati belirlemeye
nasil devam ettiginiz meselesi -veya objektif realite olarak neyi dislindiglinliz- meselesi, bilimsel
bir yaklasima sahip olup olmamaniz acgisindan oldukg¢a 6nemlidir ve merkezi konumdadir. Bilim,
Sanat, Kiiltiir ve Felsefe Uzerine Gézlemler'de bulunan su ifadem, epistemolojideki temel ayrim
cizgileri ile gerceklige ve onun kdkten dénisiimiine yonelik genel yaklasima dikkat ¢eker: “Aslinda
hakikat olan her sey proletarya igin iyidir, tim hakikatler kominizme ulagsmamiza yardimci
olabilir.”?®

Bazi kisiler buna “Bunda bir sey yok ki, hakikat dogrultusunda gidilmesini falan séyliyor — herkes
bunu vyapiyor.” diyerek tepki gosterdiler. Oportinistin biri soyle dedi: Eger bir Universite
kampdisine girip “Hakikate yonelecegiz, herkesin hakikate yonelmesi gerektigini diistinlyoruz”
deseniz, bunun gercekten 6nemli bir sey olacagini mi diistinliyorsunuz? Dogrusu, her seyden once
evet, boyle distinlyorum. Bu oportiiniste yanitimizda belirttigimiz gibi, Gniversite kampuslerinde
bugiinlerde objektif realiteyi takip etme fikri tam olarak gecerli bir dislince degil. Kimlik
politikalari ve benzerlerinin gidimiindeki her tir rélativist nosyon gibi, buna itiraz eden, farkl
anlatilarin ve farkh “hakikatlerin” bulundugu, objektif bir gergeklik olmadigI ve hatta objektif
gerceklik diye bir seyin olmamasi gerektigi seklinde her tirli fikir mevcut. Yani evet, her seyden
once, bu durum su siralar cogu Universite kampusiinde yogun bir tartisma konusu olacaktir.

Ancak, bunun da otesinde, gercegi bilimsel yontemlerle siirekli olarak aramamiz gerektigine
yonelik israr -maddi gercekligi, gercekte oldugu gibi, hareketi ve degisimi ile dogru sekilde
anlamaya ¢alismak- bu ifademde yogunlasmis olan seyin tamami veya 6zl kadar 6nemlidir. Ne
soylendigine yeniden bakalim: “Aslinda hakikat olan her sey proletarya igin iyidir, tim hakikatler
kominizme ulasmamiza yardimci olabilir.” Burada isaret edilmek istenen kesin bir amag
bulunmaktadir. Bu yalnizca hakikate gitmekle ilgili -6yle olmasina ve bunun ¢ok énemli olmasina
ragmen- bir ifade degildir. Bu temel olarak ve esasen hakikate dogru gitme ve komiinizm
miicadelesini ilerletme arasindaki iliski hakkinda bir ifadedir. Epistemoloji ve diinyayr kdkten
donustirme iligskisi hakkinda bir ifadedir. Ve bunun, yani hakikate ulasmanin ve komiinizm
miicadelesini ilerletmenin ¢ok karmasik bir siire¢ oldugunu anlamak énemlidir. Ozetle, komiinizm
miucadelesinin yoluna cikan, bizi sikistiran hakikatler olarak adlandirdigim pek cok hakikat
bulunmaktadir. Ancak burada vurgulanan sey, komiinizm miicadelesinin hatalarinin veya olumsuz
yonlerinin ortaya ¢ikmasinin veya mevcut disiincemizin ne oldugu gibi seylerin, bizlere 6nemli
gorusler saglayabilecek olmasi, hatta sonrasinda komiinizm miicadelesini daha iyi ilerletmemize
yardimci olacak -¢clinkli bunu yalnizca temel ve nihai olarak bilimsel bir temelde yapabilirsiniz-
daha derin bir kavrayis kazanmanin bir parcasi olabilecegidir.

Burada bahsedilen sey, yani gercege gitme ve komiinizm miucadelesini ilerletme arasindaki iliski
diyalektiktir ve bazen ciddi sekilde celiskilidir; kisa vadede basarisizliklar ve pek ¢ok zorluk
yasamaniza yol ag¢sa dahi yine de gercege gitmede israrci olmalisiniz, bunu yapmak
durumundasiniz ¢iinki aksi takdirde hicbir zaman komiinizm hedefine ulasamazsiniz. Bu durum,

29Bob Avakian, Observations on Art and Culture, Science and Philosophy (Insight Press, 2005), p.43. Tlrkge baskisi: Bilim, Sanat,
Kiiltiir ve Felsefe Uzerine (Yordam Kitap, 2011).
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komiinizm davasina yonelik (bundan kisaca bahsedecegim) bilimsel olmak ile partizan olmak
arasindaki iliskiye gotlriir. Burada bitin mesele, gercegi arastirmanin ve komiinizme dogru
ilerlemenin temel olarak bir birlik icinde bulunmasidir, fakat celiskiler de mevcuttur, kisa vadede
bunlar karsit durumda, hatta bazen ciddi 6nemi bulunan celiskilerdir ve bununla miicadele
etmeniz gerekir, yoneliminizi ve hareket eden ve degisen gergekligi gercekten oldugu gibi anlamak
icin yonteminizi belirlemeniz gerekir, aksi takdirde higbir zaman komiinizme dogru
ilerleyemezsiniz, her tir gegici kazaniminiz tersine doner ve dogru yoldan gikararak geri ¢ekilmek
durumunda kalirsiniz ve hakikat meselesini ustalikla yonetmede basarisiz olursunuz veya gergekte
hakikat olmayan elverisli hakikat gibi hakikatler uydurur veya “siyasi hakikatler” Giretirsiniz.

Proletarya icin aslinda hakikat olan her seyin iyi oldugu ifadesi, daha acil ve sinirli kosullarda her
zaman dogru degildir. Dogru olan seyler, ¢ok acil ve sinirli durumlarda bizim igin kéti olabilir,
ancak hakikat ile basa ¢ikmak, hakikati bilimsel olarak kavramak, bunlari genel olarak diinyayi
kavramamiza ve buna dayali miicadelemiz dahil etmek ve komiinizme dogru ilerleyebilmek i¢in bu
oldukg¢a 6nemlidir ve zorunludur - ve bunu asla onsuz gerceklestiremezsiniz. Dolayisiyla burada,
tek bir formilasyonda 6zIi bir sekilde yogunlasan bir agiklama yapilmaktadir: "tim hakikatler
komiinizme ulasmamiza yardimci olabilir." Evet, kominist hareketin tarihine iliskin pek de hos
olmayan bazi gercekler bulunuyor. Ancak, onlara gercekten bilimsel olarak yaklasirsak, bunlar
komiinizme ulagsmamiza yardim edebilirler ve bdylece hem bilimsel yontemin kendisini, hem de
onu komiinizm yoniinde donustilirerek diinyaya uygulanmasini kavrayabiliriz.

Hakikat kavraminin, farklh anlatilar ve farkl “hakikatler” karsisinda aslinda tiimleyici ve temelden
totaliter bir kavram oldugu seklinde kampuslerde, gesitli yerlerde, 6zellikle de entelijansiya (bu
terimi onerilen sekilde kullaniyorum) arasinda yaygin olan goriisten daha dnce bahsetmistim. Bu
nosyon, hakikate herkesin sahip olabilecegi seklindeki diisiincenin aslinda totaliter bir yaklasim
oldugu ve bunun totaliterizme dahil olmasa bile, aslinda yine de onun sinirlarina yakin oldugunu
kabul eden bir diisiincedir. Burada bir sey gozden kacirilmaktadir, bu da hakikatin ne olduguna
yonelik bilimsel olmayan bir diisiincedir. Burada gercekten séylenen ya da nesnel olarak buraya
yansiyan sey, hakikatin yalnizca herhangi bir anlati oldugu, hakikate sahip oldugunuzu séylerken
anlatinizi baskasina dayatmaya ¢alistiginiz ve hig kimsenin kendi anlatisini her seyi kapsayan bir
anlati olarak baskalarina dayatmamasi gerektigi seklindeki dislincedir. Mesele ve burada
mevzubahis olan sey tam olarak sudur: Hakikat nedir? Hakikat, hareketi ve gelisimi igindeki
gercekligin fiilen dogru olarak yansimasidir. Ve elbette, biitlin hakikatlere hi¢c kimsenin asla sahip
olamayacagi da dogrudur. Bu yaklasim, gergegi dogru olarak anlamanin ve bilimsel yéntemin bir
pargasidir. Ancak, Robert E. Rubin gibi insanlarin yaptigi bu sagma (ve kendi kendine hizmet eden)
inkarlarin aksine; her zaman daha fazla 6grenmeye acik olmaniz gerekse ve dogru olarak
dislindlGglniz bazi seylerin yanhs olabilme ihtimali bulunsa da, veya yeni gelismeler
dogrultusunda yani dinyadaki degisiklikler mevcut anlayisinizi belirli bir yonde degistirse de,
somut pek cok seyin gercekligi hakkinda kesin ve belirleyici olan belirlenimlere ulasabileceginiz
dogrudur. Bunlarin hepsi bilimsel ydontemin bir parcasidirlar. Hakikat hakkinda konustugumuzda,
mutlak ve kesin bir HAKIKATTEN bahsetmiyoruz, fakat ayni zamanda bir anlatidan da
bahsetmiyoruz. Gergekligi anlamak ve sonrasinda, onu bu temelde donustlirmek icin bilimsel bir
yaklasimdan bahsediyoruz. Her ne kadar, bu devam eden ve asla tamamlanmayacak bir siireg olsa
da, cuinkl gercekligin -devamli degistigi icin ve bunu anlayabilmek bir yana, gercekligin verili bir
zamanda insanin nifuz dahi edemeyecegi gorinimleri olacagl icin- tamamini asla
kavrayamayacak olsaniz da, bilimsel yaklasim yine de gercekligi analiz etme ve sentezleme
sirecinde 6nemli ve belirleyici sonugclara varabilir. Dolayisiyla, hakikat kavraminin tiimleyici ve
totaliter bir kavram oldugu seklindeki diisiince, bilimsel ve dogru olmayan bir dizi kavram ve
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yaklasima yataklik yapmaktadir.

“Aslinda hakikat olan her sey proletarya igin iyidir, tim hakikatler kominizme ulagsmamiza
yardimci olabilir.” ifadesine geri dénelim ve bunu tam karsiti ile degistirelim. Bunun gergek anlami
ve 6nemi, karsiti olan "Proletarya igin iyi olan her sey hakikattir, kominizme ulagmamiza yardimci
olan her sey hakikattir." ile iligkisi icinde daha iyi anlasilabilir. Ve eger bu sekilde bakarsaniz,
aslinda hakikat olan her sey proletarya igin iyidiri alip, proletarya igin iyi olan her sey hakikattire
gevirirseniz, bunun derin énemini ¢ok daha iyi anlayabilirsiniz. Formulasyonlardan biri bilimsel
yontem ve uygulamasiyla ilgilidir, digeri ise son derece bilimsellik disidir ve 6zneldir, eninde
sonunda her tirll hataya ve hatta bazi durumlarda dehsete yol agacaktir.

"Liberalleri" ve fasistleri hakikate gore incelemek 6nemlidir. Buna ¢arpici bir 6rnek olarak, 2018'in
ilk b6limiinde, eski FBI Direktorii James Comey'in Belediye Sarayinda CNN'e yaptigl bazi yorumlar
disindlebilir. Kendisi, Trump'in slrekli -ve elbette dogru olarak- nasil yalan séylediginden
bahseder. Comey, Trump’in siirekli olarak nasil yalan soylediginden bahsederken, énce hedef
belirleme sonra da bu hedefe hizmet edecek “olgulari yapilandirma” (benim ifademle) seklinde
kendince aragsal bir yontem kullandigini belirtir. Comey, bunun izlenecek bir yol olmadigindan -
olgulara ve kanitlara bakilmasi ve ardindan olgularin ve kanitlarin neyi isaret ettigini gdormek igin
rasyonel distinmeyi uygulamak gerektiginden bahseder. Yani dedikleri bir noktaya kadar
dogrudur. Ancak Comey, bu llkenin kolluk kuvvetlerine, istihbarat teskilatlarina ve silahh
kuvvetlerine saldirmanin gergekten yanlis oldugunu anlatarak devam eder, ¢linkii bunlar daima
iyilik icin gerekli olacak glicli temsil ederler ve daima hakikati arastirirlar! Yani kendisi, burada bir
yandan asagi yukari dogru bir yaklasim ortaya koyar, fakat ardindan bununla tamamen celisik ve
bunu lime lime eden bdylesi bir agiklama da yapar (hukuki yaptirimlari, istihbarat teskilatlarinin
bltln yalanlarini ve ABD silahli kuvvetlerinin biitlin savas suglarini ve diinya ¢apinda insanliga
karsi isledikleri suclari icerecek bir liste yapmaya baslarsak ne kadar zaman alacaktir bilemiyorum,
fakat oldukg¢a zaman alacaktir).

Burada iyice belirginlesen bir sey goririz: Liberaller ve 6zellikle de egemen sinif "liberalleri",
hakikatten bahsettiklerinde, eger hakikat kendileri icin “elverissiz” ise ve kendi “anlatilarini” ve
hedeflerini desteklemiyorsa bu kez araliksiz sekilde yalan soylerler ve ¢arpitma yaparlar, bununla
birlikte, bazi zamanlar az da olsa (6zellikle de hakikati saldirgan ve zarar verici bulduklari
zamanlarda bu belirgindir), kuvvetli bir sekilde hakikatin 6Gnemini ve olgularla, kanitlarla, vb. ile
hareket edilmesi gerektigini savunurlar. Fasistler ayni zamanda, acik bir sekilde ve pek ¢ok kez
bilime, bilimsel yonteme ve bu temeldeki hakikat arayisina karsi c¢ikmiglardir. Bu agidan bu
durumu kavramak onemlidir, ¢linki Ozellikle iktidara gelen Trump/Pence rejimi baglaminda,
insanlarin devamli hakikatin éneminden bahsettigini duyarsiniz. CNN su sekilde aktarir: "Bu bir
elmadir, her zaman bir elmadir, pek ¢ok elma vardir, elmalar elmadir." Baska bir deyisle, gercek
gercektir - gercekler dnemlidir, hakikat dnemlidir. Fakat bu sistemin egemen sinifinin ¢ikarlari
gercekten tehlikede oldugunda ve bunu farkettiklerinde, her tirli sey hakkinda yalan
soylediklerini ve carpittiklarini gorursiiniz. Eger yalan soylemeleri bu cikarlara hizmet edecekse
bu kisiler rahatlikla ve sisli bir sekilde yalan soylerler. Bu durum, ne yazik ki bazi komunistlerin
icine distikleri ve biz koministlerin tamamiyla ve nihai olarak terketmemiz gereken “siyasi
hakikat” turtdir. Hata yapmayacagiz degil, elbette hata yapacagiz, herkes hata yapar. Ancak,
onemli bir yonelim ve yontem noktasi olarak, belirli bir anda avantajli olmanin hakikat kadar iyi
oldugu seklindeki nosyonu terk etmek zorundayiz - insanlara yalan soylersek, insanlarin
istedigimiz seyleri yapmalari icin her seyi ortbas edersek sonucta her sey iyi olacaktir. Hayir! Bu
nosyondan ve bu yaklasimdan tamamen kopmak zorundayiz!
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Dolayisiyla, yeni kominizmin epistemolojisinin dnemli bir parcasi rolativizme ve “hakikatin bir
anlati oldugu” seklindeki diisiinceye karsi olusudur. BAsics'te cok énemli olan iki ifade bulunur. ilki
BAsics 4:11'dir:

insanlarin diisiindiikleri sey objektif gercekligin bir parcasidir, fakat objektif
gerceklik insanlarin ne diisiindiigii tarafindan belirlenmez. [Ozgiin vurgul]

Bu ¢ok énemli bir ifadedir. insanlarin ne disiindiigli, ugrastigimiz gercekligin, objektif olarak var
olan gergekligin bir pargasidir. Ve eger bunun farkinda degilseniz, insanlarin disinduklerinin
blyuk bir boliminin donustlirilmesi gerektigini de farkedemezsiniz, ¢linkli burjuva iliskilerinin
ve burjuva Ust yapisinin etkisi altindaki ¢ogu insan bir bok bilmez ve akillari kiglarina kagmis
durumdadir. Bu 6grenemeyecekleri anlamina gelmiyor, fakat su anki gerceklik de budur. insanlarin
ne dislindiglu objektif gergekligin bir parcasidir, bunu farketmek 6nemlidir, bunu anlamali ve
dustindikleri seyler mevcut gercekligin disinda bile olsa -ki bu bliylk ol¢lide kendiligindenci bir
sekildedir- bunlari dontstlirmek i¢cin miicadele etmeniz gerekir. Ancak yine de, objektif gerceklik
insanlarin ne disind(gu tarafindan belirlenmez — Bu durum; “Bu senin hakikatin, fakat benim de
kendi hakikatim var, bana kendi hakikatinin benimkinden daha iyi oldugunu séyleyemezsin.” gibi
bir sey degildir. Herkesin kendi hakikati diye bir sey yoktur. Hakikate yonelik bir iyelik durumu
bulunmaz. Hakikat objektiftir.

Ve bir digeri BAsics 4:10’da yer alir:

insanligin “giiclii olan haklhidir” durumunun -ve islerin nihayetinde ham giig
iliskilerine ¢ekilmesinin-_otesine gecebilmesi i¢in bu ilerlemedeki temel unsur
olarak, seyleri anlamada gercekligin ve hakikatin objektif olmasinin farkh
“anlatilara” gore, bir fikrin (veya “anlatinin”) arkasinda ne kadar “otorite”
olduguna gore veya verili bir noktada belirli bir fikir veya “anlati” adina ne kadar
glc ve kuvvet kullanilacagina gore degismedigini kabul eden bir yaklagimi (bir
epistemolojiyi) gerektirir.

Rélativizm ile "giliclii olan hakhidir" arasindaki iliski de son derece énemlidir. Ornegin, diyelim ki
ezilen bir grubun pargasisiniz. Yasadiginiz baskiya yonelik bir anlatiniz olacaktir. Ancak, bu baskiya
karsi -6rnegin Siyahi, Melez ve Amerikan Yerli halklarina yonelik polis cinayetlerine karsi- hakli bir
sekilde micadele etmek, neyin daha 6nemli oldugu seklinde subjektif bir diinya gorisiine (“Bizler
bunun ne anlama geldigini, nereden geldigini ve bununla ilgili ne yapacagimizi biliyoruz, ¢linki
bizler bunu grup kimligimizin bir parcasi olarak deneyimliyoruz.”), bir anlati meselesine
indirgenemez — eger 6ne slreceginiz epistemoloji bu ise, bu durumda sizden daha gicli bir
grupla karsilastiginizda ne olacak? Mesela polisin de bir epistemolojisi ve anlatisi olacaktir:
"Hepiniz bir grup hayvansiniz, islah edilmeniz gerekiyor ve eger bir sekilde bizi kiskirtirsaniz, sizi
oldirme hakkimiz var." Bu da onlarin anlatisidir. Bu irkcilik, bu toplumun hukukuna ve burjuva
diktatorligine yazilmistir. Bununla ne demek istiyorum? Pek cok eyalette yasalar ne diyor? Eger
birilerinin zarar verecegine yonelik “makul bir sipheleri” varsa, oldiiriicii giic de dahil olmak lizere
polislerin her tir gicl kullanma haklari bulunmaktadir. Bu durumda irkgilikla karsi karsiyasinizdir,
¢clinkl neredeyse butin polisler, Siyahi insanlari, 6zellikle de geng Siyahi erkekleri tehlike olarak
gordirler. Polisin Siyahlari 6ldirmesinin gerekgesi bu ylizden yerlesiktir, irk¢iligl yasaya yazmislardir.
Bu onlarin anlatisidir - ve anlatilari devlet desteklidir, bu ylzden her seferinde suglari kanitl olsa
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da haklarinda herhangi bir dava agilmaz.

Ve ayrica bu sistemin ordusu bulunuyor. Dinya igin nasil bir iyilik glici olduklarina, dizeni
saglamak ve daha buyuk bir iyilik i¢in bu kuvveti kullanmalari gerektigine iliskin bir anlatilar var.
Ve bu anlatiyr destekleyecek askeri glicleri var. Eger bunlarin hepsi cesitli anlatilar ise, o halde
anlatisinin arkasinda en fazla giicl olan, son kertede Ustiin olacaktir.

Bu durum “Liberalizmle Miicadele” galismasinda Mao’nun ele aldigi dnemli bir noktaya ve burada
gecerli olacak onemli bir basvuruya goétiriyor. Mao, goz korkutmak icin poz kesmenin bazi
insanlar arasinda ¢ok yaygin bir taktik oldugunu soyler. Dismanla yizlesirken, bunun kesinlikle
faydasiz oldugunu ve halk arasinda buyilk zarar verdigini belirtir. Sunu bir disinin: Kimlik
politikalarinin gegerli oldugu dar gcevrelerdeyseniz, baskalarinin anlatilarina karsi kendi anlatinizda
direterek durumun Ustesinden gelebilirsiniz. Fakat daha genis bir diinyada ve ozellikle de
dismana karsiyken, egemen siniflar ne anlatilarinizi ne de kimliginizi umursayacaklardir. Kendi
¢ikarlari bulunmaktadir ve ¢ikarlarinin arkasinda gok fazla glice sahiptirler, kimliginizle ilgili tavriniz
kesinlikle bir halta yaramayacaktir ve boylesi bir durum karsisinda bunun bir degeri de yoktur. Ve
su anda iktidarda olan fasist rejim agisindan durum tam olarak da boyledir. Bu durum, fasizmin
ortaya ¢tkmasi ve kimlik politikalari ve bunlara karsilik gelen epistemoloji sayesinde iktidara
gelmesi meselesi degildir. Mesele, bu fasistlerin kimlik politikalarinin ¢arpik ve temelsiz bir sekilde
ele almak istedigi baskici iliskileri gliclendirmesi ve yogunlastirmasi ayrica bu kimlik politikalarinin
insanlari ideolojik agidan yoldan gikartip etkisizlestirerek bu konuyla daha az bas edebilmelerini
saglamasidir. Bu tir kimlik politikalarin hepsinde sik goriilen sey bu yaklasimlarin yalnizca bundan
korkacak insanlar arasinda "fayda" getirecek olmasidir ve bu sekilde goz korkutmak aslinda ¢ok
fazla zarar verir. Mao'nun boyle bir seyin halk icinde bliylk zarar getirecegini soylerken kastettigi
de budur. insanlari bilimsel bir gerceklik anlayisina kavusturmak ve bununla ilgili yapilmasi
gerekenler yerine korkutmak, yalnizca daha fazla zarar getirir ve glicli gergekten elinde
bulunduranlara karsi da kesinlikle yararsizdir.

O halde, bir kez daha epistemoloji ile glgli olan hakhdir kabulliniin 6tesine ge¢mek arasindaki
iliski agisindan, BAsics 4:10'da yogunlasmis pek ¢cok sey bulunmaktadir. ilke ve yénteme iliskin
onemli meseleleri daha fazla agiklamak icin, kominist hareketin tarihsel tecriibesinden yola
cikilarak yapilmis “Yoldaslarla Epistemoloji Uzerine Tartisma”dan su kismi aktarmak isterim:

En blyuk sorulardan biri "bizler gergekten hakikate ulasmaya ¢alisan kisiler miyiz,
yoksa bu yalnizca "orgutleyici bir ilke olarak hakikat" meselesi mi?" Lenin, bunu -
“Orgltleyici bir ilke olarak hakikati”- felsefi olarak elestirdi, siz de 6zellikle yararl
bulmadiginiz inan¢ ve oportinizmi reddetmek icin bunu elestirebilirsiniz, ancak
bunu baska bir bicimde uygulamaya da son verebilirsiniz.

Yeni bir sentezden - daha detayli bir materyalist epistemolojiden bahsediyorum.
Lenin, bu tur seylere karsi (“siyasi hakikat” veya “oOrgitleyici bir ilke olarak
hakikat” gibi seylere) Materyalizm ve Ampriyokritisizm'i yazdi ancak bazen pratik
Lenin felsefi Lenin'in yoluna cikti. Uygulanan siyasi acihimlar, Lenin'in celiskilerle
basa cikma sekli bazi yonlerden Stalin'in tavrina benziyordu.* The Furies kitabinda
[Arno Mayer tarafindan Fransiz ve Rus devrimleri Gzerine yazilmis bir kitaptir]
bunun pek cok 6rnegi bulunur. Bazi durumlarda, Bolsevikler bir tir “Mafya”
yaklasimi ile cesitli alanlara miidahale etmislerdir, Ozellikle de 1917 Ekim
Devrimi’ni takip eden i¢ savas doneminde bu belirgindir.
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Yine bazi vakalarda, Bolsevikler’'e karsi savasmalari igin insanlarin gericiler
tarafindan organize edildigi durumlarda, Bolsevikler genis ¢apl ve merhametsiz
bir sekilde misillemede bulunmuslardir. Veya insanlari yalnizca Kizil Ordu'yu terk
etmelerinden dolayr degil, i¢ savasta savasmak istememelerinden dolayl da
oldurmuglerdir. Bazen savasin ortasinda, asiri 6nlemler gerekli olabilir, ancak
genel olarak boylesi geliskilerle basetmenin yolu bu degildir. Lenin'i bu konuda
okudum ve “bu dogru degil” diye duslindim. Tuim bu seyler epistemoloji ile
baglantilidir.>°

*Yazar tarafindan eklenen not: Burada "Stalin'in tavrina" yénelik yapilan atif,
Stalin'in olumsuz yénlerinden bahsetmenin bir ézetidir — ézellikle de, ¢ok gergek
ve siklikla akut durumda bulunan geliskileri ele alma tarzinda ideolojik miicadele
yerine, 6liim cezalari da dahil olmak (izere devlet baskisina dayanarak ¢eliskileri
ele alma egilimidir (disipline baglilikta israr ve gerekli durumlarda da disiplin
ihlallerine yénelik daha hafif cezanin bilesimi seklindedir)

Burada epistemoloji ile ahlak arasindaki yakin iliskiyi goririiz. “Aslinda hakikat olan her sey
proletarya icin iyidir, tim hakikatler kominizme ulasmamiza yardimci olabilir” yonelimi ve ilkesi
kendi basina son derece 6nemli olmasa da, yeni kominizmin tamamen reddettigi ve komunist
hareketin koklerinde belirgin olarak mevcut olan “sonuclar araglari mesrulastirir” seklindeki
zehirli nosyon ve pratik ile yakindan ilgilidir. Yeni kominizmin temel ilkesi, bu hareketin
“araclarinin”, bilimsel bir temelde 6nderlik edilen devrimin sonucunda biitiin sémiiri ve baskinin
kaldirilacagi temel “sonuglardan” damitilmasi ve bununla uyumlu olmasi gerektigidir.

Simdi, yeni kominizm ve ekonomi politige iliskin, gerceklige ve onun donlsimine yonelik
bilimsel yaklasimin pargasi olarak, kapitalizmin temel celiskinin esas hareket bicimi seklinde
kendini gésteren anarsi meselesine 6nceden deginmistim. Bu konu, kendini kom{Unist ilan edenler
arasinda cokga itiraz edilen bir meseledir, ¢linki seylestirme ve kitle kuyrukgulugu ile birlikte, her
seyin merkezinde sinif miicadelesi (veya daha genel olarak ezenlere karsi ezilenlerin miicadelesi)
bulunmali dislincesi yer alir. Simdi, sinif micadelesi ve genel olarak baskiya karsi micadele,
toplumda ve onun donlsiiminde elbette itici bir glictlir. Ancak mesele sudur: Bu neye dayanir,
nereden gelisir? Bu miicadeleye yol acan, etkileyen ve sekillendiren maddi kosullar nelerdir ve
bunlar miicadelenin dayandigi gercek celiskiler temelinde hangi amaclarla yonlendirilebilir? Baska
bir deyisle, bu konu materyalizm ve materyalist diyalektik ile, idealizm (kafanizdan gerceklikle
iliskisi olmayan fikirler uydurmak) ve metafizik (degismeyen mutlaklar kavrami) arasindaki karsithk
meselesidir. Bazi s6zde koministlere gore, kilit meselenin her zaman sinif miicadelesi ve herhangi
bir maddi temeli olmasa da baskiya karsi miicadele oldugunu séylemeniz gerekir. Bir kez daha,
sinif micadelesinin 6nemsiz olmadigini (yaygin sekilde boyle anlasilir) ve  toplumun
doénisimiinde itici bir glic oldugunu belirtiyorum; ancak, eger bu maddi bir temele dayanmadan,
kendi basina bir sey olarak degerlendirilirse, o zaman sinifsal baskinin ve diger tim baski
bicimlerinin kaldirilmasina yonelik miicadeleye onciiliik edecek bilimsel bir yaklasimdan ziyade,
konu aslinda yeniden bir inang meselesi (dini dogma ile esdeger bir bakis acisi ve yaklasimdir)
haline gelir.

30 Bob Avakian, “Bob Avakian in a Discussion with Comrades on Epistemology: On Knowing and Changing The World” in
Observations on Art and Culture, Science and Philosophy, pp. 55-56. Tirkgesi i¢in bakiniz; Kiltiir, Sanat, Bilim ve Felsefe Uzerine
Gozlemler, Yordam Kitap, 2011
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Bu konuda biraz daha ilerlemek icin 6nceden bahsettigim seye, Engels’in Anti-Diihring’te
kapitalizmin temel geligkisinin iki hareket bigimi oldugu seklindeki ifadesine geri donelim - bu iki
hareket bigimi; sinifsal celiski ve anarsi/organizasyon celiskisidir. Raymond Lotta, “Anarsinin itici
Glicii” ve Degisimin Dinamikleri” bashkli makalesinde bu baglamda su agiklamayi aktarir:

Her ne kadar burjuvazi ve proletarya arasindaki celiski, toplumsallasmis liretim ile
ozel milkiyet arasindaki celiskinin btttnleyici bir parcasi olsa da, aslinda bu
slrecin [kapitalist Uretimin] itici veya hareket ettirici glici kapitalist Uretim
anarsisidir. Emek glici somirisli, arti degerin yaratilmasi ve el konulmasi
tarafindan bicimlenir, ancak bu durum miilksiiz proleterlerin varligi veya sinifsal
celiskilerden degil, kapitalist Ureticiler arasindaki anarsik iliskilerden kaynakhdir,
bu durum kapitalist Ureticilerin isci sinifini tarihsel agidan daha yogun ve genis
capli bir sekilde sémiirmeye iter. Anarsinin bu itici glicQ, kapitalist Gretim tarzinin,
meta Uretiminin ve deger yasasinin tam gelisimini temsil ettigi gerceginin bir
ifadesidir.3! [italikler 6zgiin metindeki gibidir]

Ve ardindan su ¢ok 6nemli pasaj yer alir:

Mesele; kapitalist meta Ureticilerinin birbirlerinden ayri ve henliz deger yasasinin
isleyisiyle baglantili olmadiklari bir durumda, proletaryayr somirmek igin de
benzer bir zorunluluk yasamayacaklari, dolayisiyla burjuvazi ve proletarya
arasindaki sinifsal celiskilerin hafifleyebilecegi meselesi degildir. Uretim tarzinin
tarihsel olarak esi benzeri gorilmemis dinamizminin sebebi; sermayenin
genislemesinin igsel zorunlulugudur. Bu da deger iliskilerini slirekli olarak
donustiiren ve krizlere yol acan bir siirec olarak ortaya cikar.?

YENi KOMUNIZM’de bu duruma yonelik tartismada belirttigim gibi, bu konuyla ilgili cok fazla
(yukandaki ahntilarin ilk cimlesinden baslayarak) dikkat cekici sey bulunuyor ve bu dogrudan
"geleneksel bilgelik" haline gelmis seye ve kominist hareket icinde hiikiim stiren ényargilara karsi
cikiyor. Burada bir kez daha, kominist hareketin, hareket eden ve degisen gergekligin
celiskilerininin diyalektik materyalist analizi ve sentezini gerceklestirerek bilimsel temelde mi
olacagl, yoksa carpitiimis ve bozulmus, bilimsel olmayan -ve aslinda bilime karsi olan- bir
komiinizm biciminde, gerceklige yonelik yasalar, dogmalar ve temelsiz Gtopik semalar dayatma
tesebblisleri temelinde mi olacagi temel sorusu bulunmaktadir.

Bu son derece 6nemlidir ve seylestirme ve bununla ilgili hatali egilimlerden kopma meselesinin
biyidk kismini da kapsar. Bu nedenle, 6zellikle su ifadeye odaklanmak istiyorum: “Mesele;
kapitalist meta Ureticilerinin birbirlerinden ayri ve heniz deger yasasinin isleyisiyle baglantili
olmadiklari bir durumda, proletaryayr somirmek icin benzer bir zorunluluk yasamayacaklari,
dolayisiyla burjuvazi ve proletarya arasindaki sinifsal celiskilerin hafifleyebilecegi meselesi
degildir.”

31Raymond Lotta, “On the “Driving Force of Anarchy” and the Dynamics of Change — A Sharp Debate and Urgent Polemic: The
Struggle for a Radically Different World and the Struggle for a Scientific Approach to Reality”, Demarcations: A Journal of Communist
Theory and Polemic, Sayr 3, 2014 Kisi, s. 5. Mevcut oldugu web sitesi: demarcations-journal.org ve revcom.us. Tlrkgesi igin:
http://yenikomunizm.com/anarsinin-itici-gucu-uzerine/

32pge.
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Birbirlerinden ayriyken, ayni zamanda deger yasasiyla (“deger yasasinin isleyisi ile baglantih
olarak”) birbirlerine bagl olmalari ne anlama gelir? Birbirinden ayri olmak, ayri bir sermaye
birikimine dayandiklari gercegini ifade eder — hepsi tek bir blyik sermaye yiginini paylasmaz.
Kapitalist ekonominin farkli kesimlerinin 6zel miulkiyeti bulunur ve bu biriken sermayeler
birbirleriyle rekabet halindedir. Bu sekilde birbirlerinden ayrilirlar. Ancak diger bir kismi daha
vardir: Bunlar deger yasasinin isleyisi ile birbirleriyle baglantilidir. Bu ne anlama geliyor? Deger
yasasl nedir? Deger yasasl, herhangi bir seyin degerinin, Gretime giren toplumsal acidan gerekli
emek tarafindan belirlendigi gercegini ifade eder. Burada tiim bunlara giremem, ancak Mary,
blyilk calismasi Kapital’de metalari inceleyerek ise baslar. Meta (iretiminin ilk toplumlarda bir
takas sekli olarak bulundugunun tarihsel agidan izini sirer ve sigir gibi seylerin diger metalarin
yerini almaya basladigini gosterir — ancak bu ¢ok sinirhdir ¢linki nihayetinde sigirlar ollr ve baska
problemler de vardir. Sonugta bunlar, kiymetli ve kolay kolay bozulmayan bir metal olan altina
evrilir ve diger tiim metalarin evrensel bir karsilig1 haline gelir.

Jonathan Swift'in Gulliver'in Seyahatleri’ndeki bélimlerden birinde (Gulliver'in Maceralari),
Gulliver, insanlarin evrensel bir dil konusmak yerine, blylk tabletler lzerinde sozclklerin
bulundugu ve insanlarin baskalariyla iletisim kurmak istedikleri zaman, olduk¢a zahmetli bir
sekilde bu agirhklari tasimak zorunda olduklari bir topluma gider. Burada yaptigim analoji meta
degisimidir. Her meta degisiminde, para (veya paranin esdegeri olarak kredi) kullanmak yerine,
nesnel olarak degis tokus yaptiginiz metalari tasimak zorunda kaldiginizi diisiiniin - bu ¢ok
hantalca ve pratik agidan imkansiz bir sey olurdu. Bu ylizden tarihsel olarak -biri kalkip da bu
konuda bir karar vermez, fakat tarihsel olarak, deneme yanilma ile vb. — altin evrensel bir standart
haline gelmistir. Ve para da altinin bir soyutlamasi haline gelir. Ve simdilerde paranin da
soyutlamalari mevcut -hepsi cok asalakca ve karmasik hale gelmistir- ancak temelde, tim
dénemler boyunca, altin diger tim metalar icin gecerli olmustur.

YENI KOMUNIZM’'de de belirttigim gibi, insanlar metalari degis tokus ettikleri zaman gercekte
neyin degis tokusunu yapiyorlar? Bu metalari Gretmek i¢in harcanan emegin -toplumsal agidan
gerekli emegin- degis tokusunu yapiyorlar. Baska birinin iki haftada yaptigi bir seyi, siz ¢ok hizli bir
sekilde yapiyorsaniz ve bunun degis tokusu sizinle esit sekilde yapiliyorsa, ¢ok kisa bir zaman
icinde kendilerini ¢ok kétl bir durumda bulacaklardir. Bu nedenle, glinliik meta iliskilerinde ve
ozellikle simdilerde bu yiiksek derecede asalak ve birbirini izleyen finansal spekilasyonlarda (geri
kalanlarin Gzerinde bulunan bitcoinlerde) gizlenmis bulunsa da, degisimi yapilan sey toplumsal
acidan gerekli olan emektir. Altta yatan sey budur - emek degisimidir. Ve herhangi bir zamanda,
emegin degis tokusu tamamen islemez hale gelirse, bu durumda ekonomik fonksiyonunuz da
kalmaz ve insanlar yasamlarini devam ettiremezler.

Tum finansal spekilasyonlarin ve onunla baglantili her seyin altinda, deger yasasi tim uretim ve
degisimi birlestirir. Tekellerin, her tlrli politik diizenlemenin, gimrik tarifelerinin ve diger
unsurlarin midahalesi, sermayenin daha karli olan alanlara ve yiksek kar orani elde etmeye
yonelik kayma egiliminde oldugunu gosterir, ¢linkl, eger bir siire daha ¢ok kazang saglasa da,
boylesi bir durumda bu alana daha fazla sermaye girecektir ve daha fazla rekabet yasanacak ve
kar orani diisecektir. Dolayisiyla, kapitalizmin anarsisi tarafindan siirekli bozulmasina ragmen, kar
oraninin degismeyecek bir duruma getirilmesine yonelik genel bir egilim vardir. Kapitalistlerin
arkalarinda veya onlarin hesaplamalariyla bile, deger yasasi strekli olarak kendini savunmakta ve
yeniden savunmaktadir, ancak bu durum kapitalist Gretim ve degisimin anarsisiyle gerceklesir.
Raymond Lotta’nin makalesinden aktardigim seylerden biri de, Marx'in kapitalizmin diizeninin
kendi toplam diizensizligi oldugunu belirttigi noktadir. Bu durum kapitalistlerin strekli olarak
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proleterleri daha yogun bir sekilde somirmesinin, belirli bir zamanda Gretimi hizlandirmalarinin,
Uretimi daha az isci ile ayni sekilde veya daha yliksek oranlarda slirdirebilmek icin teknoloji
kullanarak daha yogun ve ucuz insan somiurisi dogrultusunda yatirimlari didnyanin bir
bolgesinden digerine aktarmalarinin nedenidir.

Tim bunlar, bir kez daha son derece celiskilidir ¢linkli simdi yeniden sabit sermayeye ve degisken
sermayeye geri donlyoruz -yeni makineleri (sabit sermayeyi) devreye soktugunuzda, eger
makinelerin orani emek glicline oranla artis gosterirse, o halde sermayenin arti deger getirecek
olan bolimi (yani degisken sermaye) azalacaktir. Bu, kdr oraninizi diistrir ve ardindan bunu telafi
etmek icin onlemler almaya baslamaniz gerekir. Ve yine, bunlarin timia birbirinden ayrilan,
birbirleriyle rekabet etmek zorunda kalan kapitalistler tarafindan -zorunlu olarak ve dogrudan
kendi hesaplamalariyla degil, son kertede deger yasasi temelinde- yonlendirilir.

Onlari proletaryanin sémirisini yogunlastirmaya iten sey de budur. Bu ylizden onlar igin 25 yil
calisabilir ve ertesi glin bir anda kapinin 6nine konulabilirsiniz. Bu ylizden, 6rnegin saghk
yardimini size buglin icin vaadederler ancak gelecek icin bunu vermeyebilirler. Bu yizden isgilere
gelip “Maaslardaki kesintiyi kabul etmezseniz hepinizi isten ¢ikarmak zorunda kalacagiz veya bu
saglik yardimindan vazgecmezseniz, o zaman yarinizi isten atmak zorunda kalacagiz." derler. Bu
durum, siirekli olarak yeni degisken sermaye kaynaklari ve 6zellikle de daha yogun ve daha ucuz
bir sekilde somirilebilecek insanlar aralamalarina neden olan seydir.

Bltlin bunlar, anarsinin itici glic olmasindan kaynaklanmaktadir. Eger sermaye birikiminin 6zel
yapilari bulunurken ayni zamanda deger yasasi ile birbirlerine baglanmasalard, isgileri bu kadar
¢ok somirmek durumunda kalmayacaklardi ifadesiyle kastedilen budur. O zaman soyle
diyebilirlerdi: “Elbette size dGmiir boyu bir is garantisi sunacagiz. Elbette size gercekten iyi bir hayat
yasayabileceginiz bir gecim Ucreti 6deyecegiz.” ABD'de sendikalarin 2. Diinya Savasi'ndan sonraki
parlak glinleri evresinde, ¢ok sayida Ucretli galisanin bir evi, iki arabasi, bir teknesi, bir kamp araci
vardi. Pek cok insan icin, glinimiizde kapitalizmin giderek daha kiiresellesmis bir uluslararasi
arenada isleyisinden dolayi bu durum artik ortadan kalkti.

Bu "dizensiz dizen" "notr" bir sey degildir - korkun¢ sonuclari vardir. "Sorun, Cozim ve
Oniimiizdeki Miicadeleler" de vurguladigim gibi:

Bu diizensizlik acimasiz bir gergekliktir... bu dlizensizlik, sistemin ve i¢ dinamiginin,
insanhigin gelecegini ve varligini ciddi bicimde tehdit eden bir noktaya gelmesini
sagladi ve diinya 6lceginde buiylik acilar yaratiyor. Ve hepsinden 6tesi, bu sistemin
baskici kurallarini uygulamak icin diinyanin her yerinde savaslarin, darbelerin ve
diger kanli eylemlerin yol actigi biiyiik bir yikim yasanmaktadir.

Bunu anlamak ¢ok onemlidir. Kapitalizmi ortadan kaldirmanin yolunun yalnizca sinif miicadelesi
oldugunu disiinmek, sinif miicadelesinin gerceklestigi temeli géz ardi eder. Halk kitlelerinin, ele
almaniz gereken ve onlari kazanabilmek ve kendi temel c¢ikarlari dogrultusunda savasmalarini
saglamak dogrultusunda harekete gecirebilmek icin devamli degisen kosullarini gérmezden
gelirler.

Bu ylizden, bu mesele, bir kez daha, bilimsel olarak mi, yoksa 6znel disiinceler ve miicadelenin

33Bob Avakian, “The Problem, the Solution, and the Challenges Before Us”, Revolution #506, 31 Agustos 2017. Mevcut oldugu web
siteleri: revcom.us ve thebobavakianinstitute.org.
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altinda yatan maddi kosullardan bagimsiz bir sinif miicadelesi nosyonunun gerekli ¢dziime zaten
gotilirecegi temelinde mi ilerleyeceginiz meselesidir. Buglin bu llkede, l¢ ya da dort yil 6ncesine
gore mevcut durumdaki ¢cok farkli siniflara ve sosyal yapilanmalara bir bakin. Devrim icin seferber
edilmesi gereken insanlarin farkli maddi kosullarina bir bakin. Peki ya Gary-Indiana’da bulunan
ABD Celik isletmesi’nde ¢alismis ve su anda tamamen issiz durumda olan insanlar ne olacak?
Devasa celik fabrikasi kapaninca Gary hayalet sehre dénmedi mi?

Buna kalkip da yalnizca "sinif micadelesi"”, "sinif micadelesi", "sinif miicadelesi" diyeceginizi mi
saniyorsunuz? Sinif micadelesini sirdirecek proleterler neredeler? Evet, su an farkh bir
durumdalar. Ve sanki bunu disinmemize gerek yokmus gibi ve tek dememiz gereken sey “sinif
miicadelesidir, sosyalizm icin micadeledir” seklinde davranmayacagiz. Bu yaklasim iyi bir seye
yonlendirmez. Bu sekilde, bu sistemi devirmenin ilk biylk atilimina bile ulasamazsiniz ve toplumu
sinif ayrimlari ve somiri de dahil olmak lizere "4 Bitinler" ile basa ¢ikacak sekilde kesin olarak
dénistiremezsiniz.

Proleter/komunist devrimin nesnel temeli, proleterlerin burjuvaziyi devirmeye ve burjuvaziye
karsi miicadele etme konusundaki dogustan gelen istekleri degildir. Aksine, kapitalist sistemin
dogasi ve isleyisi, bu sistem icin temel ve esas olan, ancak bu sistem altinda ¢6zilemeyecek ve
sonug olarak dinyanin her yaninda halk kitlelerini sefalete maruz birakan biyik geliskilerdir.
Ancak bu genis capli olarak anlasiimalidir; basit, dar ve ekonomist anlamda degil. Raymond
Lotta’nin 6nceden bahsettigim makalesinden yaptigim alintida, anarsinin yonlendirdigi kapitalist
Uretim ve birikim surecinin siirekli olarak deger iliskilerini donlstlrdugli ve krize yol acgtigi
sdyleniyordu. Kapitalizmin her seferinde yol agtigi “kriz” yalnizca ekonomik kriz degildir; ve yaygin
pek cok yanhs anlayis ve carpitmanin aksine, komunizmin bilimsel anlayisi, kapitalizmin
kendiliginden "¢okecegini" kabul etmez — kapitalizmin, sefalete ve sistemin temel geliskileri ve
dinamiklerine dayanan savaslar ve cevresel yikimlar da dahil olmak lzere, devamli olarak cesitli
krizlere maruz kalan halk kitlelerinin devrimci eylemi yoluyla devrilmesi gerekir.

Yeni sentez ve komiinizmin daha saglam ve daha tutarl bir bilimsel temelde gelismesi konusuna
devam ederken, zorunluluk ve 6zgiirliik meselesine de geri dénmek istiyorum. Mao, 6zglrligin
zorunlulugun taninmasi oldugu seklindeki Engels’in ifadesini elestirirken, buna bir seyin daha
eklenmesi gerektigine dikkat c¢ekti — 6zglrligl zorunlulugun taninmasi ve déniisiimi olarak
anlamalisiniz. Mao, miicadelenin strdirilmesi gerektigini soyledi. Bu ¢ok énemli bir konudur.
Yeni sentez ile zorunluluk ve 6zgtirliik arasindaki iliskinin anlasilmasi daha da gelistirilmistir.

Ardea Skybreak'in Tarihéncesi Adimlardan Gelecegin Atilimlarina kitabinin basinda belirtilen
bir baska aciklama ile baslayalim:

Ne insan tlrinin ortaya cikmasi, ne de insan toplumunun giniimize kadarki
gelismesi 6nceden belirlenmistir ya da 6nceden belirlenmis yollari izlememistir.
Tum bu gelismeyi tasarlayan ve sekillendiren askin bir irade ya da temsilci yoktur
ve doga ve tarih, Doga ve Tarih seklinde ele alinmamalidir. Aksine, boyle bir
gelisme, insanlik tarihinde zorunluluk ve rastlantisallik arasindaki ve altta yatan
maddi gigcler ile insanin bilingli faaliyeti ve micadelesi arasindaki diyalektik
etkilesimle gerceklesir.3*

34Ardea Skybreak, Of Primeval Steps and Future Leaps: An Essay on the Emergence of Human Beings, the Source of Women’s
Oppression, and the Road to Emancipation (Banner Press, 1984). Tiurkge baski: Tarihéncesi Adimlardan Gelecegin Atilimlarina:
insanin Ortaya Cikisi, Kadina Déniik Baskinin Kokenleri ve Kurtulusa Giden Yol Uzerine Bir Calisma (Patika Kitap, 2016).
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Bunu biraz detaylandiralim. Rastlantisallik... ve zorunluluk. Bu iliski maddenin sonsuz dogasi ve
hareketi ile ilgilidir. Kati (mutlak) determinizm — son kertede "tesaduf" diye bir sey olmadigini,
yalnizca nedensellik (kozalite) oldugunu (ve eger bunu gercgeklestirme kapasiteniz varsa, olan
biten ve olacak her seyin nedenselliginin izini strebileceginizi) kabul eder — bu durum, mantiksal
olarak “ilk neden” kabuliine yani tanriya goturir. Simdi bu dislinceyi yanitlayalim ve ¢irttelim.

Hareket halindeki maddenin belirli formlarinin bir baslangici ve bir sonu vardir, ancak eger
maddenin kendisinin bir baslangici olsaydi, bu durum "maddeden dnce" bir seyi gerektirirdi, bu
da "maddenin disinda" bir sey olurdu ve maddeyi meydana getiren (yaratan) bir seyi (tanriyi)
gerektirirdi. Baslangici veya sonu olmayan maddenin sonsuz varligl, insan zihni igin (hatta burjuva
idealizmi ve Onyargilar tarafindan bliylk ol¢lide dizginsiz ve dilzenli bir bigcime sokulsa da)
kavramasi ve (zerine duslinmesi (bas agritir!) cok zor bir seydir. Fakat bilimsel, diyalektik
materyalist yontem ve yaklasim uygulanarak bir sonuca varilabilir. Maddenin varligina dair gergek
kanitlarin ne oldugu ve maddi olmayan -nesnel kaniti bulunmayan- varliklarin ve o6zellikle de
dogalsti giclerin (tanri veya tanrilari kapsar) varligl konusunda sonuca varacak olan da budur.

Ve eger madde (bununla hangi bicimde olursa olsun -mesela enerji- herhangi bir maddi varligi
bulunan seyi kastediyoruz) sonsuza dek varligini sirdiirtiyorsa ve devaml olarak ve sonsuz bir
sekilde hareket halindeyse, her seferinde donlsime ugrayacaktir, ve hareket halindeki maddenin
farkl seviyeleri ve bigimlerini dikkate alacak olursak, verili bir zamanda goreceli olarak ayri bir
varhiga sahip olacaktir ve belirgin celiskileri tarafindan da belirlenecektir. Bitlin bunlar, “birbirine
bagli tek bir nedensellik zincirinin” olmadigi ve olamayacagi sonucunu dogurur. Dolayisiyla maddi
gerceklikte nedensellik bulunur, fakat ayni zamanda rastlantisallik da bulunur.

Bu ifadenin diger kismina gelirsek, bu kisim, altta yatan maddi glicler ile insan faaliyeti ve
miucadelesi arasindaki iliskiyle ilgili olarak, Marx'in insanlarin tarihi yaptiklari ancak bunu
diledikleri gibi yapamayacaklari ifadesine dayanir. insanlar, tarihi verili bir toplum, 6zellikle de
toplumun ekonomik temeli, toplumun Uretici glicleri ve buna tekabiil eden Uretim iliskileri
baglaminda yaparlar. Ve bunu kékten sigramalarla, insan toplumundaki devrimlerle ve altta yatan
kosullari donusturerek yaparlar. Ancak bunlari mevcut olanin temelinde yaparlar, hayal glicleriyle
birseyler uydurarak degil. iste bir kez daha, Kuslar ve Timsahlar'da yapilan analojiye geliyoruz -
dogal dinyadaki evrime yonelik analojiye. Dogal evrim, yeni tlrlerin ortaya ¢ikmasi da dabhil
olmak Uzere, siurekli degisim ve niteliksel donlisimi getirmektedir, ancak bu durum mevcut
malzemeye dayali bir sekilde gercgeklesir, streci belirleyecek dis kuvvetler tarafindan —bu bir tanr
olabilir veya bir “akilli tasarimc1” olabilir, adina ne demek isterseniz onu deyin- enjekte edilen bir
seyle degil. Ayni sey, insan toplumunun tarihsel gelisimi ve déniisimi icin de gegerlidir. insanlar
tarihi yaparlar, ancak karsilastiklari maddi gerceklige gore hareket ederek ve o maddi gercegi
donistirerek bunu yaparlar, yoksa hayal gliclerinden uydurduklari, toplumun nasil olmasini
istediklerine yonelik bir dlisiinceyle ve sonrasinda bu diislinceyi gerceklige dayatarak degil.

Komiinizm ve Jefferson Demokrasisi’nde®® burjuva siyaset teorisinde, yegane pozitif 6zgiirliik
olarak, temel olarak negatif 6zgirlige hiirmet eden -devlet tarafindan gerceklestirilen baskidan
Ozgirlesme gibi (dayanamadigim bir sey oldugu icin kelimelerdeki oynamadan otlirli kusura
bakmayin)- kesin bir zorlama bulundugunu inceledim. Boylesi bir burjuva teorisi, pozitif 6zglirliik
girisiminin -insanlarin belirli hedeflere yonelik motive edilmelerinin- dogustan gelen veya en

35Bob Avakian, Communism and Jeffersonian Democracy (RCP Publications, 2008), pp. 59-62. Mevcut oldugu web siteleri: revcom.us
ve thebobavakianinstitute.org, ayrica kitapgik olarak da mevcuttur (RCP Publications).
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azindan nihayetinde mecburi bir sey olarak totaliterlige yénelme egiliminde oldugunu belirtir. Bu
anlayis, insanin toplumsal iliskileri de dahil olmak Uzere, gercege bilimsel, diyalektik materyalist
bir yaklasimdan yoksun ve bununla catisan, temelde hatali bir anlayistir. Bu konuya daha ayrintili
bir sekilde girmeden 6nce, oldukga pozitif -sosyalist, dahasi komiinist toplum kesin olarak boyle
olacaktir- bir pozitif 6zglrlik olacagini vurgulamak dogru ve 6nemlidir. Bu durum, bir kez daha
zorunluluk ve 6zgurluk arasindaki iliskiye baghdir - bu iliskinin dogru bir sekilde anlasiimasi gerekir
ve dogru bir sekilde anlasilanla hareket etmek gerekir.

Komdiinizm ve Jefferson Demokrasisi’nden yapilan asagidaki alintilar, bazi temel yénleriyle bu
durumdan bahsetmektedir:

Bunun dogru bir sekilde degerlendirilmesinin temeli, zorunluluk olmadan ve bu
hususta bir ¢esit zorlama olmadan bir toplum ve diinyanin -insanin varolusunun-
asla olmadigi ve asla olamayacagini anlamaktir. Mesele sudur: Bir yanda
zorunluluk ve zorlama ile diger yanda 6zgurlik; bir yanda 6z bilingli bir kurtulus ile
diger yanda altta yatan maddi kosullar arasindaki iliski nedir?

Bununla birlikte verili herhangi bir zamanda ve bir sekilde "kosullarin
belirlenecegi" gergekligi bulunmaktadir. Bu durum, zorunlulugun varligi ve
rolinden bahsetmenin de baska bir yoludur. “Kosullar” daha genis anlamda
objektif gerceklik tarafindan belirlenir, ve evet, ayni zamanda birey olan insanin
bilingli eylemleri yoluyla, fakat daha temel olarak ve biiyuk etki yaratacak sekilde
toplumsal giicler tarafindan belirlenir. Kapitalist toplumda bu durum pek cok
sekilde ifade edilmektedir. insanlarin yasayabilmeleri icin is bulabilmelerine
yonelik temel diizeyde bir zorunluluk bulunur.

Bunu daha fazla aciklamak icin, ilerici olan insanlardan bazilarinin 6zlemlerini ele
alalim. Bu kisiler, erkekler ve kadinlar arasindaki esitsizliklerden, baski altindaki
ulusal azinliklarin maruz kaldigi esitsizliklerden ve diger pek ¢ok toplumsal
esitsizlikten hoslanmazlar, aslinda rahatsiz olurlar, hatta bunlardan derin sekilde
rahatsizlik duyarlar. Ancak bu kosullar belirlenmistir, bu iliskiler, bu sistemin
dinamikleri sayesinde ve dogasinin bir sonucu olarak belirlenmistir ve
uygulanmaktadir ve insanlar, her ne kadar bunu yapmaya calissalar da, yalnizca
nefret ettikleri icin bunlari ortadan kaldirmayi “secemezler”.

insanlar, kendilerine birey (izerinde ve o&tesinde bulunan giicler tarafindan
dayatilan kosul ve sartlara cevap vermeye zorlanmaktadirlar. Aslinda, herhangi bir
toplumdaki insanlar i¢cin bu her zaman gecerli olacaktir. Aradaki fark, komunist
toplumda sinifsal boélinmeler ve diger baskici sosyal iliskiler ortadan kaldirilacagi
icin; bu iliskiler ve buna eslik eden bakis acisi, insanin -bireysel olarak ve
hepsinden 6nemlisi, ishirligi halinde ve kolektif bicimde- verili herhangi bir
zamanda karsilastiklari zorunluluga cevap verme cabalarina engel olmayacak ve
miidahele etmeyecektir. Ancak su anda, insanlk tarihinin, herhangi bir bireyin
veya grubun zorunluluga cevap verme girisiminin yalnizca genel anlamda
zorunlulukla degil, bu girisimin toplumsal ve sinifsal béliinmeler ve bunlara
tekablil eden fikirler ve bakis agilari tarafindan dayatilan engellerle de ylizlesmek
zorunda oldugu bir evrede bulunuyoruz.
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Komiinist toplumla ilgili temel fark, artik bir zorunlulukla karsi karsiya
kalmayacagimiz veya yalnizca doga tarafindan degil, ayni zamanda toplumsal
olarak da higbir sartin belirlenmeyecek olmasi degildir; insanin, bu
zorunluluklarin doniigsimiine bireysel olarak ve hergseyden once de kolektif
olarak, sinifsal béliinmelerden ve baskici toplumsal iliskilerden ve bunlara tekabdil
eden fikirlerden -gergekligin, antagonistik toplumsal ve sinifsal iliskilerin
prizmasindan bozularak elde edilerek anlasiimasindan ve buna tekabiil eden
fikirler ve bakis agilarindan- kaynakli ayakbaglari olmadan yiizlesecek ve bunlara
yaklasacak olmasidir.

Sonug¢ olarak, kominizm yalnizca ya da temel olarak, insanlarin sosyalist ve
benzer sekilde kominist toplumda baskalarina veya genel olarak topluma zarar
vermeyecekleri olglide, toplumsal kurumlar olmadan da belirli bireysel egilimleri
izleyebilecekleri, toplumsal agidan belirlenmenin kabul edilmemesi anlamina
gelen “negatif ozglrlik” tasavvuru ve kapsami demek degildir; fakat bunun
otesinde, komunizm, insanlarin bireyler olarak, ancak hepsinden dnce ortaklasa
ve uzlasmaz olmayan micadeleler de dahil olmak Uzere karsilikli etkilisimler
yoluyla; bir bitlin olarak toplumu olusturan bireylerin maddi, entelektiiel ve
kiltlrel yasamini artirirken, diger yanda toplumun ve doganin (ve ikisi arasindaki
iliskinin) stiregiden donlsimini tasavvur eder ve pozitif 6zgurligli tamamen
yeni bir boyutta somutlastirir.3® [©zgiin metinde kalin ve italik]

Gergek Bir Devrim igin Strateji

Komiuinizmin amaci, buna yol acacak gerekli bir siirecle -devrim ve toplumun dontsiimi yoluyla
ve nihayetinde bir bitin olarak dinyada “4 Bitlinler” hedefine ulasarak- bu devrimin
mimkinligind (bir kaginilmazlk olarak degil, mimkin bir sey olarak) bir cesit 6znel, Gtopik,
fantezi olarak degil, kapitalizm-emperyalizm sistemininin mevcut celiskilerinin bilimsel bir
temelde analizi sayesinde, bunu insan toplumunun genis ¢apli gelisimi ve gelisimin hareket ettirici
glgleriyle ve bu sekilde, 6nceki sistemlerin ve sémiri ve baskidan kaynakl iliskilerin 6tesine
kokten bir sicrama yapmak icin temel ve potansiyel glglerin taninmasi baglaminda
incelenmesidir. Gézlem sirecinde mimkiinlik ile kaginilmazligin belirlenmesi kritik 6nemde bir
ayrimdir ve yontemsel agidan ¢ok derin bir meseledir. Kominist hareketin tarihinde, kurulus
zamanlarindan itibaren Marx’in (ve Engels’in) eserlerinde temeli atilan, gesitli zamanlar ve gesitli
ifadelerde kendi gbésteren, ancak her tir ifadenin komiinizmin temelde bilimsel olan yontem ve
yaklasimina aykiri oldugu, belli belirsiz olarak yer alan “kacinilmazcilik” seklinde bir egilim -tarihsel
gelisimin kacinilmaz olarak komiinizmin zaferine gotlirecegi seklindeki hatali bir inang- yer
almaktadir. Yeni komiinizm, diger kilit boyutlarda oldugu gibi, bu baglamda “komiinizmin bugiine
kadarki gelisimi igcinde yer alan, temelde komiinizmin bilimsel yéntem ve yaklasimi ile
komiinizmin buna karsi olan gériiniimii arasindaki kritik bir celiskinin niteliksel ¢6ziimiinii”®’
temsil eder ve somutlastirir. [Ozgiin metinde kalin]

Yeni komiinizmin bilimsel yaklasimi, devrimin temelinin verili herhangi bir zamanda halk
kitlelerinin distincesinde degil, insanhgin genis kitleleri icin slirekli sefalete neden olan bu

36Age.
37Devrimci Kominist Parti, “Devrimci KomUnist Parti ABD’nin 6 Resmi Karari, 1 Ocak 2016”. Mevcut oldugu web sitesi: revcom.us.
Tirkgesi igin: http://yenikomunizm.com/dkp-abd-merkez-komitesi-6-karar/
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sistemin belirleyici geliskilerinde bulundugunu, ve ayni zamanda bu geliskilerin bu sistemin
yapilari ve dinamikleri Uzerine insa edildigini ve sistemin kendi sinirlari igcinde ¢bziilemez veya
ortadan kaldirilamaz oldugunu énemle vurgular.

Bu durum, "5 DURDUR" da yogunlasmis sekilde ifadesini bulmaktadir:

*Soykirimsal Zulmii, Toplu Hapisleri, Polis Zalimligini ve Siyah ve Melez insanlarin
Katledilmesini DURDUR!

*Patriyarkal Ayrimcilig), insandisilastirmayi, ve Heryerdeki Tiim Kadinlara Boyun
Egdirmeyi ve Cinsiyete Dayali Her Tiirli Baskiyi DURDUR!

*Imparatorluk Savaslarini, isgal Ordularini, ve insanliga Karsi islenen Suglari
DURDUR!

*Seytan Gibi Gostermeyi, Gogmenlerin Suglu Sayilmasini, Strilmesini ve Sinirlarin
Askerilestirilmesini DURDUR!

*Kapitalist-Emperyalizmin Gezegenimizi Yok Etmesini DURDUR!

Bu 5 DURDUR’un ne kadar konuyla ilgili ve acil olduklarini ayrica isaret ettikleri celiskileri
gorebilirsiniz.

Peki ya ABD gibi bir Glkede gercgek bir devrim meselesi ve bu devrimin, bu sisteme ve onun temel
yapilarina, isleyisine ve dinamigine ve bir kez daha bu belirleyici fakat ¢ézilemez celiskilere
dayanmasi meselesi ne olacak?

"Devrimin Mumkiinligii Uzerine" ve "NASIL KAZANABILIRiZ, Ger¢ek Bir Devrimi Nasil
Gergeklestirebiliriz"*® belgesinde (Devrimci Komiinist Parti’'nin bir diger cok 6nemli belgesidir),
yalnizca bu devrime olan ihtiyag degil, ayni zamanda, kosullar olustugunda bu sistemin devrilmesi
yonlinde ve bunun yerine getirilmesi icin bir hareket insa etme stratejisi de yer almaktadir. Su an
burada etrafli ve derin bir sekilde buna konuya girmeyecegim. Bu konu “Nigin Gergek Bir Devrime
ihtiyacimiz Var ve Nasil Gercek Bir Devrim Yapabiliriz’de® 6zellikle ikinci bolimde devrim stratejisi
meselesini ele alirken islenmektedir, burada ortaya konulanlar ayrica ayrintili ve daha yogun bir
sekilde “NASIL KAZANABILIRiZ”de islenmistir. O calismada meseleyi devrimci bir durumun ve
milyonlarca devrimci insanin ortaya c¢ikmasi icin su an neler yapmamiz gerektigi, zemini
hazirlamak, insanlari hazirlamak ve bu durum icin 6nclyl hazirlamak, mimkin ve gerekli
oldugunda baskici sistemi tamamen devirmeye yoOnelik savasmak, vahsi baski glclerini ve
dizeninin diger kurumlarini dagitmak ve her tiir somiri ve baski iliskisini tamamen ortadan
kaldirmayi amacglayan kokten farkl bir ekonomik ve politik sistem kurmak seklinde ele aldim.
Fakat “NASIL KAZANABILIRiZ”de halihazirda sunulan ve yogun bir sekilde bulunan ve daha detayl
sekilde “Nicin Gergek Bir Devrime ihtiyacimiz Var ve Nasil Gergek Bir Devrim Yapabiliriz’de (ve
bununla baglantili olarak Kuslar Timsah Do§uramaz Ama insanlik Ufkunu Asabilir'in dzellikle

38Devrimci Komiinist Parti ABD Merkez Kominist, “NASIL KAZANABILIRIiZ, Gergek Bir Devrimi Nasil Gergeklestirebiliriz”, Revolution
#457, 19 Eylul 2016. Mevcut oldugu web sitesi: revcom.us. Turkgesi igin: http://yenikomunizm.com/nasil-kazanabiliriz-gercek-bir-
devrimi-nasil-gerceklestirebiliriz/

39Bob Avakian, “Nicin Gergek Bir Devrime ihtiyacimiz Var ve Nasil Gergek Bir Devrim Yapabiliriz” 2018 yilindaki konusmanin filmi.
Mevcut oldugu web sitesi: revcom.us. ve thebobavakianinstitute.org. Turkgesi icin: http://yenikomunizm.com/nasil-kazanabiliriz-
gercek-bir-devrimi-nasil-gerceklestirebiliriz/
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2.Bélimiinde, ayrica konuya uygun sekilde “Devrimin Mumkiinligii Uzerine”deki ilkelerin
tartisildigr ve genel olarak farkh tipteki Ulkelerde devrimci sireglere uygulanmasi kisminda)
bulunan meselenin kuvvetli bir sekilde dnemini vurgulamak istiyorum.

Komdinist hareketin "geleneksel bilgeliginden" kopma seklindeki 6nemli yonleri de dabhil, yeni
komiinizm ile gelistirilen devrimci stratejinin gesitli yonlerini kapsamli bir sekilde ayrintilandirmak
yerine, bir kez daha ele almak istedigim sey bunun anahtar noktalarina yonelik temel bir 6zettir.

Her seyden 6nce, belirleyici bir enternasyonalizm meselesi vardir. Meksika’dan OCR Devrimci
Komiinist Orgiitii ile polemige referans olarak Demarcations’in Kis 2015 - 4. sayisinda yer alan
“Komiinizm mi, Milliyetgilik mi?”%° makalesine ve YENi KOMUNIZM’'de 2. Bdlimde yer alan
enternasyonalizm tartismasina ve kominist enternasyonalizmin felsefi temeline ve vyeni
komiinizm ile ileri bir sentezine burada 6zetle deginecegim.

Maddi temel, kapitalizmin daha kapsamli bir sekilde uluslararasi bir kapitalist emperyalizm
sistemine donlismesinde ve bunun (esas olarak belirli bir Glkede Uretimin gerceklestigi ve bu
Urlnler icin yurticinde ve yurtdisinda pazarlarin arastirildigi daha erken asamalar yerine)
uluslararasi olgekteki yatirirm ve sémiri de dahil olmak lzere gesitli 6zelliklerinde yatmaktadir.
Uretim siireci, son dénemlerde &nceki vyillara gére artan sekilde, cok daha fazla
uluslararasilagsmistir. Bu sistem, bilesen pargalarin igcinde pek ¢ok farkli bilesen pargalari ve
dinamiklerinin bulundugu tek bir genel sistemdir. Bu sistemin dinamiklerini bir bitin olarak
diinya olcegindedir, bunlar -yalnizca tek bir degil, esas olarak diinyanin belirli bolgeleri ve belirli
Ulkelerin icindeki durumlarla diyalektik olarak- 6zellikle belirli {ilkelerdeki devrimci miicadelenin
objektif asamasini belirleyen ana faktordir. Ve 6zellikle de, celiskiler, bu diyalektik siire¢ boyunca
belirli Glkelerde devrimci bir durumun ortaya ¢ikmasina yol agabilecek siddetli bir bigim aldigi
zaman boyledir. Yani belirli tlkelerde gesitli dinamikler bulunur, fakat yalnizca bunlar yoktur, hatta
bunlar esas da degildir, bunun haricinde devrimci micadelenin gelisimini etkileyecek maddi
kosullar olusur ve bunlar son kertede cesitli tlkelerde devrimci bir durumun ortaya cikmasina
yonlendirir.

Bu durumu kavramak, enternasyonalizme dogru bir yaklasim ve enternasyonalizmi dogru sekilde
uygulamak icin gerekli olan felsefi kavrayis ile de i¢ ice ge¢mistir. Bu durumun hareket halindeki
maddenin farkli organizasyon dizeyleriyle ilgisi bulunur ve Meksika’dan OCR ile yapilan
“Komiuinizm mi, Milliyetgilik mi?” polemiginde tartisilmistir. Hareket halindeki her ¢esit maddenin
gorece ayri dizeyleri bulunur: insan viicudunda farkli organlar vardir ve sonrasinda tim bu
organlari kapsayan ve bunlar icinde ve arasinda dinamikleri bulunan bir biitiin olarak insan
vlcudu vardir; bir Glkenin icinde belirli bélgeler vardir, belirli Glkeler vardir ve biitlin olarak bir
diinya vardir. Ve boylece devam eder. Bunlarin her biri, hareket halindeki maddenin farkh ve
goreceli -géreceli oldugunu vurguluyorum- ayri seviyeleridir ve bunlarin kendi dinamikleri, kendi
ic celiskileri vardir; ancak bunlar, tipki organlarin daha blyik bir vicudun parcasi oldugu gibi
daha biylk bir sistemin parcasidirlar, ve bu daha bliylk bir bedenin kendisi, sonug olarak genis
bir cevre ile etkilesim halindedir, ve her ne kadar, mesela kalp krizi durumunda acikca goriilecegi
Gzere belirli bir organda olan bir seyin bazi zamanlarda bir biitlin olarak viicut Gzerinde etkisi ve
belirleyiciligi olsa da, bu durum, organlar da dahil olmak Uzere temel olarak viicutta olan bitenin
sartlarini belirler. Bltlin bunlarin materyalizmi ve diyalektigi budur.

40 Meksika Devrimci Komiinist Orgiitii (OCR), “Komiinizm mi Milliyetcilik mi?”, Demarcations: A Journal of Communist Theory and
Polemic, Sayi:4, 2015 Kisi. Mevcut oldugu web sitesi: demarcations-journal.org ve revcom.us. Tirkgesi igin:
https://avakianbob.wordpress.com/2013/08/15/komunizm-ve-gecmisin-kalintilarinin-yeni-bir-sentezi/
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Aynisi, Ulkeler ile dinya ve bir bitlin olarak diinya sistemi arasindaki iliski icin de gegerlidir.
Hareket halindeki maddenin tipki bir Glke icindeki farkl bolgeleri olugturan seviyeleri oldugu gibi,
Ulkeleri olusturan belirli seviyeleri de bulunur. O halde, belirli ve goéreceli kimlikleri, ayrim
noktalari ve celiskileri olsa bile (daha 6nce belirttigim gibi), evrendeki diger galaksiler ve diinya
arasindaki iliski gibi, farkli ve daha genis ¢apli bir dinamik iginde bulunurlar. Bagka bir deyisle,
evet, dinya milyarlarca galaksiden olusan bir galaksinin, gilines sisteminin bir parcasidir ve bu
boyle devam eder, ancak toplumsal donlisim acisindan, Ulkeler ve emperyalist sistemin
dinamikleri arasindaki iliskide, bu evrede bir diinya sistemi olarak, iliskinin ayni faal anlami
bulunmaz.

iki diinya savasindan sorumlu tek bir kéklii fenomeni vurgulamak gerekirse, bu genel bir diinya
sisteminin temel dinamikleridir. OCR polemiginde isaret edildigi gibi, 1. Dlinya Savasi, basitce ya
da temel olarak, her ilkenin kendi icindeki dinamiklerden kaynaklanmamuistir; farkli tlkelerdeki ig
dinamikler bunun iginde bariz bir rol oynamistir, ancak bunlar daha biyik bir diinya sahnesindeki
ve bu seviyedeki bir savasa yol acan celiskilerdir. Bu ylzden, 6rnegin Stalin iyi ifadelerinden
birinde Rusya’daki devrimde basarili olmalarinin nedeni olarak -veya sartlarin nigin orada diger
yerlere nazaran daha elverisli oldugunu aciklarken- bunun diinya emperyalist sisteminin o
zamanki celiskilerinin bliylk capta Rusya’da yogunlasarak orada odaklanmasindan kaynaklandigi
belirtmistir. Bu durum, tlkelerle diinyadaki durum arasindaki iliskinin bir biitiin olarak ve dogru
sekilde anlasiimasinin bir baska érnegidir.

Eger kendilerini komunist ilan eden, ancak gercekte komiinizm adi altinda milliyetciligi savunan ve
en iyi ihtimalle burjuva milliyetciligine sirtklenerek kokten milliyetgilere doénisen kisilerin
yaptiklari gibi, bu iliskiyi dogru sekilde anlamaz ve bu iliskiyi tersine cevirirseniz, yalnizca tlkenin ig
dinamikleri temelinde hareket edersiniz ve bunu faaliyet ylrattigiintiz en 6nemli alan olarak
gormeye baslarsiniz. Ve bu durum, kendi i¢ dinamikleri ile bir baska tlkeye karsi tavir takinmaya
donisebilir. Bdylece, enternasyonalizminiz giinimiiziin tabiri ile uluslararasi “kesisimselligin”** bir
bicimi haline gelir ki, bu da kolaylikla “kesisen” farkh “gruplar” arasindaki antagonizmalara
dondsebilir.

Her ne kadar Mao’nun temel enternasyonalist yoneliminin yaninda kesin bir sekilde ikincil bir
egilim olsa da, Mao’da enternasyonalizmi savunurken ve uygularken “ulusal goris” seklinde
kendini gosteren bazi egilimler -milliyetciligin ve enternasyonalizmin eklektik sekilde birlesimi
olan bir egilim- bulunuyordu. Ancak Mao'daki bu ikincil egilimler, Ajith gibi birinin de dahil oldugu
bazi “Maoistler” tarafindan ilke yapildi, bunu yaparken enternasyonalizmi milliyetcilikle
degistirdiler.

Bu nedenle, enternasyonalizme dogru bir yaklasim icin maddi ve felsefi temeli kavramak temel
onemdedir: Bu da, diinya arenasini temel belirleyici alan olarak gorurken, belirli bir Glke ve diger
Ulkeler arasindaki celiskileri ve dinamikleri -ve tim bunlarin bir diinya sistemi olarak kapitalist-
emperyalizm ile iliskisini- hareket halindeki iliskiler olarak dogru bir sekilde kavramak ve ele almak
demektir.

41 Kesisimsellik; kadin diismanhigl, irkgilik, cinsiyetgilik, homofobi, transfobi, yetenekgilik, yabanci diismanhg, vb. gibi baskici ve
ayrimci yapilanmalarin birbirleriyle baglantili olduklari ve ayri ayri incelenemeyeceklerini agiklamak igin elestirel teorilerde kullanilan
bir kavramdir. Kadin galismalarinda ve o6zellikle akademik, post-yapisalci gevrelerde son yillarda siklikla karsilagilmaktadir. BA,
metinde sarkastik bir vurguyla bu kelimeyi kullanir. (C.n.)
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YENI KOMUNIZM'de bahsettigim gibi, bunun kesin pratik sonuglar vardir; bunlar arasinda, verili
herhangi bir zamandaki mevcut sosyalist lkelerin, her seyden 6nce -tek baslarina degil fakat her
seyden once- dinya devrimini ilerletmek icin temel alanlar olarak ele alinmasi gerekir veya son
kertede, belirli bir sosyalist lilkedeki devrimin yikilmasi ve tersine cevrilmesini 6nleyerek, dlinyada
bir bltlin olarak komiinist devrimin ilerletiimesinde dayanak olusturmasi ve gliclendirmesi
gerekir. Bu durum bir ¢esit soyut ve bliylk oranda inang seklindeki “Enternasyonalizm, her seyden
Oonce diinya devrimi icin bir temel alan olmalidir” tlirinden sanli ilkeler ilan etme meselesi
degildir. Bu durum, ele alinmasi gereken ve komiinist hareketin tarihinde 6nceden bilinenden
daha fazla karmasikhgi icerir ve var olan sosyalist Ulkeler, devrimci kitleler ve baska Ulkelerdeki
devrimci micadeleler arasinda uzlasmaz hale gelme potansiyeli de barindiran ¢ok keskin geliskiler
olabilir. Diinyadaki emperyalist ve gerici devletlerin ve gliclerin, diinya d6l¢eginde komiinizme
dogru devrimi ilerletme temel ¢ikarina karsi kendilerini korumak igin, sosyalist Ulkelere dayatmaya
calisacagl ve benimsemeye zorlayacagi politikalar ve eylemler icin pek ¢ok farkli yol
bulunmaktadir. Ve eger devrim, genel anlamda kominizme dogru ilerlemeye devam etmezse,
sosyalist Ulkelerin baslangicta ortaya c¢iktigi yerler de dahil olmak Uzere, toplam olarak geri
cekilecektir.

Yani burada ¢ok karmasik ve zaman zaman da ¢ok akut geligkilerle ugrasmak durumundasiniz. Ve
kominist enternasyonalizmin maddi ve felsefi temelini kavramak igin dogru bir yaklasim olmadan,
genel diinya devrimini ilerleten bu ¢ok kokli ve bazen de ¢ok akut geliskileri degil ele almak,
gercek dinyada, bunlara dogru bir sekilde yaklasma sansi dahi bulamazsiniz. Bir aralar, Cin’de
sosyalizmin kaybedilmesi Uzerine biri arsizca sunu demisti: "Eh, haydan gelen huya gider." Cin'e
sosyalizmi getirebilmek igin milyonlarca insan acilar ¢ekti ve yasamini yitirdi, diinyanin doért bir
yaninda milyonlarca insan bu durumu destekledi ve genis ¢apli olarak, genis bir mesruluk
zemininde bu Ulkede sosyalizmi slrdlirmeyi umut ettiler. Sosyalizmin devrilmesi ve kapitalizmin
orada yeniden restore edilmesi korkun¢ bir basarisizhikti. iktidarin emperyalistlerin elinde
tutuldugu her yerde sosyalizmi korumak ve hatta ilerletmek cok dnemlidir. Bununla birlikte, eger
herhangi bir UGlkedeki sosyalist bir devletin korunmasi ve ilerletilmesi genel diinya devriminin
gelistirilmesi ile baglantili olarak dogru bir sekilde ele alinmazsa -ve 6zellikle de herhangi bir
sekilde alti oyulursa- o halde ters yiiz edilecegi bir yola girilmis demektir.

Komunizmin gercekten komtiinizm olmasi meselesi bulunuyor, yeni komiinizm ile bu konunun
daha da Uzerinde durulmustur - kominizmin gergekten komiinizm olmasi ve bu nedenle
bahsettigim Uzere gercekten enternasyonalist olmasi, komiinizm ile eklektik sekilde birlestirilen
komiinizm adi altindaki milliyetgiligin tamamen karsisindadir.

Sirada, "Zenginlestirilmis Ne Yapmali-cihk" formild ile elde edilen, devrime yénelik bir hareket
insa etmek icin temel yaklasima deginmek istiyorum. Burada 6zet bile olsa, genel olarak yeni
dogmus Sovyetler Birligi'nin sosyalizm yolunda Onderlik yapmasina ve uluslararasi komiinist
hareketin gelisimine bazi 6nemli sekillerde katkida bulunmasina ve ayni zamanda Stalin’in
Leninizmi bazi 6nemli meselelerde “tersine ¢cevirmesine” deginecegim. Mesela enternasyonalizm
meselesi, ikinci Diinya Savasi’na giden evrede ve savas déneminde, Sovyetler Birligi’nin bir devlet
olarak cikarlarinin genel olarak diinya devriminin gelistirilmesinin 6niine acik bir milliyetcilik
temelinde konularak, acgikcasi oldukca keskin ve yogun celiskili kosullarda oldukca carpici bir
sekilde glindeme gelecektir.

Lenin, farkli Ulkelerdeki, 6zellikle de emperyalist (lkelerdeki proletaryanin savunacak bir
"anavatani" olmadigini vurgulamisti (ve kendi dénemlerinde kapitalizm heniz Lenin'in
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doneminde oldugu gibi kapitalist emperyalizme doniismediyse de, bu temel durus, Marx ve
Engels’in Komuinist Manifesto’da diinyadaki isgilerinin vatanlarinin olmadigi ve diinyadaki isgilerin
birlesmesi gerektigi seklindeki cok onemli enternasyonalist durusa ve diinyaya yaptiklar
deklarasyona dek uzanir.) Ancak, Stalin'in 1930'larda ve 1940'larda Sovyetler Birligi'ndeki
onderligi altinda, savasin yaklastigini hissettiklerinde -ve o zaman, bu savasin énemli bir parcasi
olarak Sovyetler Birligi'ne Nazi Almanyasi tarafindan blyik bir saldiri gergeklestirildiginde-
iscilerin vatanlari olmadigi ve emperyalist “anavatani” savunmaya yonelik bir temelleri ve gikarlar
bulunmadigl seklindeki nosyonda bir revizyona gidildi. Koministler séyle seyler demeye
basladilar, “Bu iscilerin hicbir seyleri yokken dogruydu, fakat simdi sendikalari var, mecliste
koltuklari var ve bunun gibi seylere sahipler, dolayisiyla kendi anavatanlarinda cikarlari
bulunmaktadir.”

Bu durum, oOzellikle 1. Dinya Savasli baglaminda kendi “anavatanlarini” savunan sozde
“sosyalistlere” karsi Lenin tarafindan kararllikla ve yogun sekilde savunulan dogru pozisyonun
grotesk bir sekilde tersine g¢evrilmesiydi. Bu ylzden, 2. Dinya Savasi sirasinda ve sonrasinda,
Stalin ile birlikte, enternasyonalizm temel ilkesinin ve uygulamasinin agik¢a ve kabaca dogrudan
tersine gevrilmesi giindeme geldi. Cok keskin durumlarla karsi karsiya geldiler, ancak yalnizca
durumlar keskin oldugu icin ilkeden vazgegcemezsiniz. Bu durumun, aslinda hakikat olan her seyin
proletarya icin iyi oldugu aciklamasi ile 6nemli sekilde baglantisi bulunur.

Lenin, 6nemli calismasi Ne Yapmali?'da kitlelerin kendiligindenciligine kuyrukguluk yapilmamasi,
kitlelerin geriligine tapilmamasi, bunun yerine komuinist bilincin kitlelerin kendi deneyimlerine ve
ginlik micadelelerine “disaridan” tasinmasi gerektigini 6nemle vurgular. Lenin, is¢i sinifinin ve
halk kitlelerinin kominist bilinci kendiliginden gelistiremeyecegini - ona yonelebileceklerini, ancak
toplumda onlari burjuvazinin kanatlari altina geri cekecek (bu sekilde belirtir) daha kuvvetli gligler
bulundugu vurgular.

Fakat Stalin, 1920'lerin baslarindan itibaren bunu tersine cevirecektir. Devrimci Komiinist Parti
kurulmadan 6nce, Devrimci Birlik'teki toplantilarimizdan birine Stalin’den bir makale getiren birini
animsarim. Bu evre, is¢i sinifina gitmeye calistigimiz -devrimi is¢ci sinifina gétlirmeye calistigimiz-
bir donemdi, ve biri Stalin’in iscilerin arasina gitmeliyiz ve onlarin acil ¢ikarlari icin en iyi savasgilar
olmaliyiz, bu sayede bizlerin iyi insanlar olduklarimizi gérecek ve sosyalist ve kominist
goruslerimizi dinlemek isteyeceklerdir dedigi bir makale ile geldi.

Bu son derece ham ve kesinlikle Lenin’in karsi oldugu bir ekonomizm regetesiydi -sosyalizmin
miucadelesini iscilerin gilinlik ekonomik micadeleleri indirgeyen bir nosyondu- ve genel olarak
“hareket her seydir, nihai amac hicbir sey” seklindeki revizyonist yonelimle uyumluydu.

Dolayisiyla, Ne Yapmali?’da ve diger calismalarinda Lenin'in savundugu bazi 6nemli ilkeler tersine
cevrildi. Lenin'in Ne Yapmali? calismasi hakkinda ironik bir yorum, 2003’teki Irak savasi sirasinda
Donald Rumsfeld tarafindan yapilan ters bir analojide ortaya cikar — kendisi islamci gerici ve
koktenci kuvvetlerden bahseder ve “bizlerin” (emperyalistlerin) bunlara mani olmamiz gerektigini
anlatir ve su benzetmeyi yapar: Lenin, zamaninda Ne Yapmali? isimli kliclik bir kitapcik yayinladi,
eger neye yol acacagini bilseydik buna mani olurduk. Bu durum, ters bir sekilde de olsa Lenin’in
“bu kiclik kitapciginin” onemini ve ciddiyetini gostermektedir ve Lenin’in 6liminden sonra,
dogrudan Stalin tarafindan yapilan veya yonlendirilen seylerle 6nemli 6l¢lide baltalanacaktir.
Lenin’in Ne Yapmali?’da ve genel olarak micadele ettigi en énemli seylerden biri -strekli olarak
saldirdigi kilit noktalardan biri- nesnel kosullara yalnizca pasif bir sekilde tepki vermek yerine,
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onlari faal bir sekilde “zorlamaniz”, onlari faal bir sekilde doniistiirmeniz gerektigidir ("zorlamak"
Lenin’in degil, benim deyimimdir, fakat Lenin’in glcli bir sekilde vurguladigi seye tekabdl
etmektedir). Her tirli dehsetin Lenin ile basladigi suglamasi yapilir, ¢linkl Lenin, maddi kosullarin
az veya ¢ok kendi halinde olgunlagmasini kabul etmek ve insanlarin kendiliginden bir sekilde bu
kosullara yonelik yapilmasi gereken seylere ulasacaklarini savunmak yerine, kitlelere onderlik
edecek ve kominist fikirleri kitlelerin deneyimlerine ve kendiliginden disiincesine “disaridan”
tasiyacak bir 6nclye ihtiya¢c bulundugunda israrci olmustur — bu durum, kitlelerin kendi baslarina
kominist bilince ulasacagini ve ¢ok fazla insanin lehine olacagi igin, halkin bu iradesi temelinde
burjuvazinin kenara cekilerek sosyalizme bariscil bir sekilde varilacagini bekleyemeyeceginiz
anlamina gelmektedir. Her tiir sahte - kendini “sosyalist” olarak adlandiran kisi tarafindan ve
ayrica gedikli burjuva glicler tarafindan da Lenin’e ve 6zellikle de Ne Yapmali? ¢alismasina yonelik
yapilan yogun bir saldindir bu. Ancak Lenin kesinlikle hakhydi: Seyleri, gercek bir komdinist
devrime, burjuvazinin diktatorligini devirmenin mimkin olacagl bir noktaya dogru hareket
ettirmek i¢in nesnel kosullari "zorlamaniz" gerekir; ayrica halk kitleleriyle birlikte micadele
ederek onlara bu kavrayisi kazandiracak énci bir glict 6rgitlemek durumundasiniz.

Ve "Ne Yapmali-cilik", yeni kominizmde gercek anlamda "kurtariimis" ve "zenginlestirilmistir".
iste bir kez daha, 6nceden bahsettigim devrimci bir durumun ortaya cikmasini beklerken
hizlandirmak meselesine geliriz. Bu baglamda, Devrim Yapmak ve insanligi Kurtarmak*? Bolim

42pvakian, Devrim Yapmak ve insanligi Kurtarmak, BSlim 2: “Yaptigimiz Her Sey Devrimle ilgilidir” su alti paragrafla baslar:
“Zenginlestirilmis Ne Yapmalicihk”
Beklerken hizlandirmak—zorunluluga boyun egmemek

Buradan sonra “Zenginlestirilmis Ne Yapmalicilik” tan ve onun devrimci ve komunist bir hareketi insa etmedeki rolinden bahsetmek
istiyorum. ilk olarak, ABD gibi bir {lkede bir devrimci durumun gelismesini “beklerken hizlandirma” hakkindaki tiim bir yénelim ve
stratejik yaklagima ilskin bazi dnemli noktalari gézden gegirmek istiyorum.

Revizyonist “determinist realizmin”*** durus ve yaklasimindan daha 6nce s6z etmistim. Bu ¢izgi, baska seylerin yanisira, nesnel
gercgeklige (veya zorunluluga) karsi pasif bir yaklasimi igerir, nesnel faktori saf anlamda nesnel — ve saf anlamda “digsal” — gorir ve
nesnel ve 6znel faktérler arasindaki canl diyalektik iligki ile, 6znel faktorin (halkin bilingli eyleminin) nesnel faktore tepki verme ve
donistiirme becerisini kavramaz. Bir baska deyisle bu “determinist realizm”, zorunlulugu 6zgurlige donistiirme yonindeki temel
yonelimi ve bu olasihigl anlamaz. Kisinin herhangi bir verili zamanda karsi karsiya oldugu zorunluluk da dahil olmak tizere, gergekligin
timanin geligkili yapisini gergek anlamda, yahut tam anlamda kavramaz. Bu yizden “determinist realizmin” temel 6zelliklerinden
biri, nesnel ve 6znel faktorler arasindaki iliskinin diyalektik olarak kavranmasini hatali bir sekilde “volontarizm” olarak gérmesi ve
meselelere canli, dinamik, hareketli ve degisen bir tarzda bakmak yerine, ¢ok dogrusal, belirgin 6zellikleri olmayan bigimlerde, temel
olarak tek tip ve geliskisiz olarak bakmasidir.

Elbette, volontarizme diismemek gereklidir. Bu tirden volontarizm g¢ok farkh bigimlerde ifadesini bulur; cocuk¢a ve maceraci itkilere
yol agmak da dahil olmak (izere, (genellikle “asiri solcu” olan) ¢ok gesitli tirlerden hata ve sapmalara yol agar ve bunlarin hepsi de
asir derecede zararldir. Fakat — 6zellikle devrimin nesnel kosullarinin (yani iktidari ele gegirmeye yonelik topyekiin micadele igin
gerekli kosullarin) heniiz ortaya ¢ikmadigi uzatmali bir durumda — gok daha blyik olan ve bu nesnel durum tarafindan da takviye
edilen tehlike, nesnel ve 6znel faktorler arasindaki diyalektik iliskiyi dogru sekilde kavramayan ve onlari statik, anti-diyalektik ve
degismeyen bigimlerde goren bu tiirden determinist realizmdir.

Nesnel kosullari yalnizca kendi irademizle, hatta bizzat eylemlerimizle nitel anlamda bir devrimci duruma dénistliremeyecegimiz
dogrudur. Bu, sadece bilingli inisiyatifimiz Gzerinden nesnel kosullar Gzerine ¢alismamiz veya onlara tepki vermemiz Gzerinden
gerceklestirilemez. Ote yandan, bir kez daha, Lenin’in bir sézii burada énemli bir uygulamaya sahiptir. Lenin, is¢i aristokrasisinden —
isci sinifinin emperyalist Ulkelerde bulunan ve diinya ¢apindan, 6zellikle de somirgelerden elde edilen emperyalist sémiri ve
yagmanin ganimetlerinden az olmayan bir diizeyde risvet alan kesitlerinden — s6z ederken, bir devrim geldigi zaman isci sinifinin
“burjuvalasmis” bu kesimleri icinden hangi unsurlarin devrimle, hangi unsurlarin karsi-devrimle birlikte olacagini hi¢ kimsenin kesin
olarak bilemeyecegini vurguluyordu. Ayni prensibi uyguladigimiz zaman, herhangi bir verili zamanda nesnel duruma tepki verirken
devrimcilerin bilingli inisiyatifinin ne Uretebilecegini hickimsenin kesin olarak soyleyemeyecegini ileri sirebiliriz — bu kismen,
kimsenin diinyadaki bitin diger giiglerin yapabilecegi bitiin diger seyleri 6ngéremeyecek olmasi nedeniyle boyledir. Hi¢ kimsenin
anlayisi, verili bir zamanda her seyi igine alamaz. Egilimleri ve yollari tanimlayabiliriz, ama tesadifiin de, nedenselligin de bir roli
vardir. Ve soyle bir gergeklik vardir: her ne kadar bizim igin nesnel olan sey, tamamen ve hatta belki de temel olarak bizim nesnel
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2'nin ilk alti paragrafina atifta bulunmak istiyorum, ki bu ¢alismada beklerken hizlandirmanin
nesnel ve Oznel faktér arasindaki diyalektik iliskiler de dahil olmak lizere 6énemli yonleri ele
alinmistir — nesnel faktor verili herhangi bir zamandaki_degisimleri de dahil olmak tzere nesnel
kosullari ifade eder; 6znel faktor de, subjektif olan insanlari, duygusal veya fevri olmayi veya
bunun gibi bir seyi degil, nesnel kosullar Gizerinde hareket eden bilingli 6zneleri ve bilingli glgleri
ifade etmektedir. Devrim Yapmak ve insanhdi Kurtarmak’in 2. Béliminin ilk alti paragrafi,
yalnizca nesnel ve 6znel faktorler arasindaki diyalektik iliskinin genel olarak tartisiimasi agisindan
degil, 6zellikle bunlarin birbirlerine déntisebilmeleri agisindan da énemlidir.

Bu ne anlama gelir? Bu durum, diinyada olanlarin ve o6zellikle de bu olanlarin insanlarin
zihinlerine dogru bir sekilde yansimasinin, devrimi bilingli bir temelde ilerletecek 6znel gliglerin,
yani 6znel faktorin bilincinin bir pargasi olabildigi anlamina gelir. Bu anlamda, nesnel olan 6znel
olana donusir. Ve 6znel olan da, gercekligin esas olarak dogru sekilde yansitilmasi temelinde
nesnel olana donulsir, nesnel kosullari bu sekilde degistirebilirsiniz ve bu 6znel olarak (sizin
bilincinizin bir pargasi olarak) nesnel kosullari degistirir ve bu anlamda da onlarin bir pargasi olur.
Bu ylizden, bu durum "Orada nesnel kosullar zaten mevcut, dolayisiyla yapabilecegimiz tek sey
pasif sekilde bunlari yanitlamak" meselesi degildir, bilingli olarak ve bilimsel yéntem ve yaklasim
temelinde, bu nesnel kosullari stirekli olarak devrim yéniinde déniistiirme meselesidir.

Burada o&zetle deginmemiz gereken bir diger dnemli nokta, Devrim Yapmak ve Insanligi
Kurtarmak’in 2. Bolimiinin bu ilk alti paragrafinda ele alinan, bilingli kuvvetlerin -bu anlamda
Oznel faktoriin- nesnel duruma soyut, degismez ve bir nevi metafizik anlamda tepki vermedigidir.

kosullarin (dogrudan, birebir anlamda) “lzerinde galismamizla” gelmeyecek olsa da, bizim onlarin “Uzerinde ¢alismamiz” nesnel
kosullarin verili bir cergevesinde bazi degisimleri meydana getirebilir ve — kendi bakis agilarindan nesnel kosullar tGzerinde eyleme
gecen baska giicler de dahil olmak lzere pek ¢ok baska unsurla birlikte ve onlarla “karma”nin pargasi olarak — bu, belli kosullar
altinda, nitel degisim sonucu veren faktorlerin bir araya gelmesinin pargasi olabilir. Ve bir kez daha séylemek gerekirse, hickimsenin
bitiin bunlarin nasil ilerleyecegini kesin olarak bilemeyecegini vurgulamak gerekir.

Devrim sadece “formdillerle”, veya basmakalip nosyonlara ve 6nyargilara uygun sekilde hareket ederek yapilmaz — bundan ¢ok daha
canli, zengin ve karmasik bir siirectir. Fakat, bir deus ex machina — Tanrwvari bir DIS FAKTOR — miidahale edinceye kadar nesnel
kosullarda higbir temel degisim olmayacagina ve herhangi bir noktada yapabilecegimizin en fazlasinin, verili cergeveyi kabul etmek
ve onun iginde ¢alismak olduguna karar vermek ve bunu ilan etmek, revizyonizmin (devrimci bir yonelimin yerine, kademeli ve son
kertede reformist bir yonelimi gegiren sahte komiinizmin) temel bir karakteristik 6zelligidir. Oysa bunun yerine bizim dogru sekilde
formile ettigimiz sey, nesnel gergevenin sinirlarini devamli olarak zorlamak ve herhangi bir verili zamanda nesnel kosullari miimkiin
olan en azami derecede déniistiirmeye calismak, farkli seylerin bir araya gelip nesnel durumda nitel bir kopusa ve sigramaya yol
acmasi (veya bunu mimkin kilmasi) ihtimaline karsi her zaman teyakkuz halinde olmaktir.

iste bu yiizden, devrimci bir durumun ortaya ¢ikmasini beklerken onu hizlandirmak, materyalizmin ve diyalektigin uygulanmasi
acisindan temel bir yonelim noktasidir. Bu sadece soyut ahlaki anlamda, hizlandirmanin sadece beklemekten daha iyi oldugu demek
degildir — ki elbette bir yaniyla boyledir — ve bu esasen, maddi gergekligin hareket ve gelisiminin ve farkli geliskilerin igcice gegmesinin
dinamik sekilde anlagilmasiyla ve Lenin’in vurguladigi gibi, dogadaki ve toplumdaki biitiin sinirlarin, gercek olmakla birlikte mutlak
olmadig, kosullara tabi ve goreceli oldugu gergegiyle ilintilidir. (Mao da, seyler yelpazesi genis oldugu ve bu seyler birbirine bagh
oldugu igin, bir baglamda evrensel olanin baska bir baglamda 6zgiin oldugunu séyleyerek ayni temel prensibi vurgulamigtir.) Bu
prensibin burada tartisilan seye uygulanmasi, nesnel kosullarin bizim i¢in mutlak anlamda degil, sadece géreceli olarak “nesnel”
oldugunun altini gizmektedir. Bunun yanisira, verili bir durumda digsal olan sey, celiskilerin deviniminin — ve bu devinimin yol acgtig
degisimlerin — sonucunda igsel hale gelebilir. Bu yiizden, eger meselelere dogrusal bir sekilde bakarsaniz, sadece diimdiiz karsinizda
olan olasiliklari gériirsiiniiz — izerinizde bir tiir at gozIigi var demektir. Ote yandan, eger dogru, diyalektik bir yaklasima sahipseniz,
ongorilmeyen pek ¢ok seyin olabilecegini anlarsiniz ve bir taraftan devamli olarak zorunlulugu 6zgirlige donustirmeye ¢alisirken,
bu olasiliga karsi her zaman teyakkuz halinde olmaniz gerekir. Bu ylzden, bir kez daha vurgulamak gerekirse bu, temel bir yonelim
noktasidir.

*#% “Daterminist realizm” konusundan, revcom.us sitesinde bulunan “Burjuva Hakkinin Dar Ufkunun Otesinde” baslikli 1. Béliimde

ve bahsedilmektedir; ayni zamanda 1. Béliimiin dizilestirilmesiyle hazirlanan “Mekanik Materyalizme, idealizme ve Dinsellige Karsi,
Bir Bilim Olarak Marksizm” metninde yer almaktadir: Revolution #109, 18 Kasim 2007.
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Dogal diinyada siirekli degisen nesnel faktorler vardir -6rnegin Porto Riko’ya ve kasirga sonrasinda
orada olanlara bakin (bu anlamda siirekli degisen nesnel kosullar vardir)- ve sonra bu alti
paragrafta da vurgulandigi Uzere, nihayetinde farkli sinifsal cikarlari bulunan, nesnel durum
Uzerinde temsil ettikleri cikarlar dogrultusunda etkilesimde bulunan ve bunu donlstiirmeye
calisan diger toplumsal gliclerle nesnel durum arasinda sirekli bir etkilisim yasanir. Ve bu diger
sinifsal gliclerin yaptiklari sonucunda “kasitsiz sonuglar” ortaya cikabilir ve EGER komiinist giicler
dogru bir sekilde yanit verirlerse, bunlar isleri devrim icin daha elverisli bir duruma yoneltebilir.
Dolayisiyla, bu durum "Peki, statik ve degismeyen nesnel kosullar mevcut, dolayisiyla bu kosullar
Uzerinde etkide bulunan diger tim toplumsal gigleri ve bunlarin diger seyler lzerindeki etkisini
de gbérmezden gelebiliriz" anlamina gelmiyor. Aksine, tiim bu farkh giiclerle devam eden her sey,
bunlarin hepsi -yalnizca nesnel durumu 6nemli sekillerde ve diger toplumsal giliglerle etkilesim
halinde degistiren “doga glglerinin” degil, fakat toplumdaki farkli siniflarin ¢ikarlarini temsil eden
tim farkh giiclerin, son kertede ve temelde nesnel durum iizerinde etkide bulunmasi ile -EGER
devrimciler, yani bilingli komunist glicler nesnel durumu stirekli ve bilimsel bir sekilde, bu sistemi
yikmanin mimkin olacagl maksimum derecede donistlirmezler ise- bu durum sizi belirli bir
noktada, iki ay sonrayi (hatta iki haftayi bile) 6ngéremeyeceginiz devrimci bir kriz durumuna
yonlendirebilir.

Bu durum, amagsiz, kendi icinde veya kendinden bir sey degildir. Nesnel durumu stirekli olarak
devrim amacina yonelik donustiirmek ve bu slrecin her noktasinda daha fazla devrimci giig
biriktirmek gereken bir slregtir, bu ylzden beklerken hizlandirirsiniz, bu aslinda nesnel kosullar
degistirdiginiz anlamina gelmektedir. Bunlarin timinde, esasen insanlarin diisiince bigimini
degistirirsiniz, bu degisimlere yanit vererek ve genel anlamda -yalnizca bir iki kisiyle, surada
burada degil fakat halk kitleleriyle- onlarin diisiincelerini degistirmek icin micadele edersiniz.
iktidarla Savas, Devrim igin insanlari Déniistiir. Bu sloganin 6nemi vardir. Bu siiregte, insanlarin
dislincesini donlistirmek cok 6nemlidir ve genel olarak kilit baglantidir. Dolayisiyla, her ne kadar
bu sistemin zorbaliklarina ve suistimallerine karsi savasan insanlarla birlesiyor olsaniz da, pek gok
kisi henlz devrimin gerekliligini gormemektedir ve onlarin disiincelerini devrim dogrultusunda
donistirmek icin micadele edersiniz. Ve yine, bu sire¢ amagsiz (revizyonist nosyona uygun
“hareket her seydir, nihai amac hicbir seydir” seklinde) bir sey degildir. Hayir, bu slire¢ devrim
gibi cok spesifik bir seyi hedefleyen ve ona dogru giden bir slrectir. Bu slirecin her noktasinda bu
one slrilmeli ve yayginlastiriimahdir.

Ve ardindan "Zenginlestirilmis Ne Yapmali-cilik"in énemli bir pargasi olarak, devrimin sorunlarini
kitlelerin 6nline koyarken ayni zamanda da onlarla bu devrim bakis acisi, yontemleri, ilkeleri ve
programi dogrultusunda miicadele etme ilkesi gelir. Bu nigin dnemlidir? Bunun nedeni, kuyrukcu
bir yonelim dogrultusunda kitlelerin kendiliginden problemleri yanitlayacagini diisinmek degildir.
Eger bunu yapmis olsalardi, o zaman isimiz ¢cok daha kolay olurdu, bir dncliye dahi gereksinimimiz
kalmazdi, devrimi kendileri yaparlardi. Peki buradaki mesele nedir? Mesele, oportilinistce
devrimin sorunlarini halktan saklamak veya “siyasi hakikat” ile onlari suna inandirmak degildir:
“Her sey gercekten cok iyi gidiyor, yapmaniz gereken tek sey buna dahil olmaktir” - ki boylesi bir
durumda kendilerine séyle denecektir, “Peki, madem her sey iyi gidiyor nicin katilayim ki?, bu ¢cok
fazla miicadele ve fedakarlik gerektiren bir sey, eger iyi isler yapiyorsaniz buyrun devam edin, her
sey ayarlandigl zaman bana haberin verirsiniz, belki o zaman katilirrm”, oysa ki mesele, devrimin
sorunlarini tespit etmek ve c¢ozebilmek icin 6nderlik ve micadele ile kitleleri kapsamaktir.
Devrimin, temel ve nihai anlamda kitleler tarafindan yapildiginin dogru anlasilmasi ve
uygulanmasi cok dnemli bir ilkedir. Bu ilke, kitlelere ve onlarin kendiligindenligine kuyrukculuk
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yapma regetesi degildir ve bu sekilde de ele alinmamalidir. Onlar, bu devrimi yapmasi
gerekenlerdir, devrimin her asamasinda 6nemli atilimlar yapmak ve ilerlemek igin karsilagilan
celiskileri miicadele dogrultusunda ele alarak donustiirecek ve sirece katki sunacak olanlardir. Bu
cok onemli bir ilkedir ve bu ilke, kitle kuyrukgulugu seklinde disinilip tanimlanmamalidir. Bu
ilke, tim hikmetin halka dayandigi ve tek yapmaniz gereken seyin problemin ne oldugunu
kendilerine sdylemeniz gerektigi ve karsiliginda da size ¢ok hizli bir sekilde ¢6zim getirecekleri
tirden bir seylestirme degildir. Bu durum, onlari kapsama, artan sayida ve bilimsel bir temelde,
savasiimasi gereken celiskilerle ylizlesme ve devrim yapma yolunda bu celiskileri donistlirme
meselesidir.

Bltln bunlarla baglantili olarak, komiinist hareketin emek hareketinden ayrilmasindan kisaca
bahsetmek istiyorum. Lenin, kendi doneminde ekonomistlere karsi micadelesinde ve Ne
Yapmali? ¢alismasinda, sosyalizmin iscilerin ekonomik miicadelesinin bir uzantisi seklinde
getirilemeyecegini, ve sosyalizm ve komiinizm icin miicadelenin buna indirgenmesinin, isgilerin
mevcut sisteme zincirlenmis durumlarinin devam etmesine yol agacagini 6nemle vurgulamistir —
Bu durum, halk kitleleri, proletarya ve diger ezilen insanlarin, yalnizca isverenlerine karsi acil
miucadeleleri ve genel olarak ¢esitli acil ihtiyaglarina yonelik miicadeleleri sayesinde komiinist bir
bilince asla ulagsamayacaklarina yonelik Lenin tarafindan énemle vurgulanan bir anlayistir. Ve
Oonceden kapitalizmin kapitalist emperyalizme doénlismesi ve emperyalist Ulkelerdeki sinif
diizeninin degismesi konusunda soylediklerime geri donecek olursak, Lenin, kapitalizmin kapitalist
emperyalizme dogru gelismesiyle birlikte, kendisinin is¢i sinifi icinde bir bélinme olarak ifade
ettigi, isci sinifinin bazi katmanlarinin burjuvalastigl -bu durumu, emperyalizmden ve simdilerde
Uglincii Diinya olarak adlandirdigimiz tlkelere yénelik sémiirgeci yagmadan nemalanma seklinde
ifade etmistir- ve proletaryanin diisiik ve alt katmanlarinin yogun sekilde sémuriiye maruz kaldigi
ve bu kesimlerin gercek bir devrim hareketi icin temel olacagi seklinde 6nemli bir analiz yapmistir.
Bu durum -Lenin'in ekonomizme karsi miicadelesi ve emperyalist llkelerdeki is¢i sinifi igindeki
boélinmeyi tanimasi- komiinist hareketin emek hareketinden ilk kopusunu temsiletmektedir.

Ve sonrasinda, komiinist miicadele bir donem boyunca, 6zellikle de 1. Diinya Savasi'ndan sonra
artan bir sekilde Ugtincii Diinya'ya kaydikga, Mao, Cin'de acikca is¢i hareketine dayanmayan koyli
temelli bir halk savasi modeli gelistirdi. Cin'de, 1920'lerdeki erken dénem miuicadeleler esnasinda
kominist hareketi sehirlerdeki emek micadelelerine dayandirmaya calistilar ve iktidardaki
egemen glcler ve acimasiz baskilari sonucunda dagitilarak katledildiler. Dolayisiyla, bu koéyli
temelli halk savasi ile komunist hareket emek hareketinden agik ve daha ileri bir sekilde ayrilmis
oldu.

Yeni kominizm ile bu durumun nasil gelistirildigine bakacak olursak, komiinist hareketin emek
hareketinden ayrilmasi ile ilgili bu noktanin anlasilmasina yonelik bir defasinda kullandigim bir
formiilasyonu tekrarlamak istiyorum. Soyle demistim, “olmayan bir proletarya ile proleter devrim
yapma” pesinde kosuyoruz. Simdi, temel bir noktanin anlasiimasi icin kasith olarak provokasyon
yapilyorum: Bu gercekte bir proletarya bulunmuyor demek degildir, bu ifade, bu hareket, emek
hareketin bir uzantisi olmayacak, isci sinifinin sosyalizmi ilerletmede temel arag¢ olarak
isverenlerine karsi ekonomist bir vizyon ile miicadele etmesini kabul etmeyecek, ve hatta ABD gibi
bir Glkede proletaryanin yalnizca en alt ve derin katmanlarina gitmeyecek, ve her ne kadar
toplumda bu konumda bulunan halk kitleleri agik bir sekilde siirece dahil olacak ve devrimde
onemli bir rol oynayacak olsalar da, devrimci hareketin temeli ezici bir sekilde yalnizca burada
olmayacak demenin provokatif bir seklidir.
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Acik bir sekilde, ABD gibi Ulkeler de dahil olmak lzere gergekte bir proletarya mevcuttur - ABD
icinde ve genis capl olarak da uluslararasi alanda acimasiz sekilde somdiriilen Ucretli isci kitleleri
bulunmaktadir. Fakat mesele, ve bu kasith provokatif ifade ile varmaya ¢alistigim sey sudur:
Proleter devrim, Ucretli isgiler ve isverenleri arasindaki micadelenin bir uzantisi olarak ortaya
clkmayacak ve ¢ikamaz da; ne kapitalist dizeninin kaldiriimasi bir tir genel emek grevi ile
gerceklesecektir; ne de benzer sekilde, kapitalist devletin silahli zor gliclerinin (burjuva
diktatorligiunin) yikilmasina yonelik savasta, esas savascl kuvvetleriniz calisan Ucretli iscilerden
olusacaktir, ve kesin olarak, daha iyi Ucret alanlar arasindan, yani isgi sinifinin burjuvalasmig
kattmanlari arasindan da gelmeyeceklerdir.

O halde, 6zellikle ABD gibi bir ilkede devrim gugleri olarak omurganiz veya potansiyel omurganiz
kimlerdir? Evet, bunlar yoksullastiriimis ve acimasiz bir baski ve boyunduruga tabi tutulan
kitlelerdir ve yalnizca bununla da sinirh degildir, blylik oranda ezilen uluslardan insanlari icerir ve
bu llkede on milyonlarca kisi bu sekildedir. Ayni zamanda, bu gruplarin ¢ogu arasinda
"deproleterlesme" olarak da adlandirilabilecek, eskiden Ucretli is¢i olarak somiiriilen (ya da daha
onceki nesiller icinde bu sekilde somiriilen) ancak simdilere o konumlarda dahi olmayan
(dogrudan belirtmek gerekirse, is bulamayan) insanlar bulunmaktadir. Buna, ezilen kitlelerin
icindeki “kliglk-burjuvalastiriimis” ayni zamanda “limpen-proleterlestirilmis” tabakalar da eslik
eder - kiicuk 6lcekte faaliyet yiriten insanlar esas olarak kiiciik burjuva anlamindadir, ki bunlar
kiicik caph miilkiyeti ve ticareti bunun gibi seyleri icerirler, ve digerleri de oldukg¢a glicli ve varlikl
konumlara yikselenler de dahil olmak lizere sug hayati bulunan ve durumlari siklikla ve genellikle
oldukga istikrarsiz olan kisilerdir.

Boylesi fenomenler bulunur ve 6rnegin kiltir alaninda, belirli ve nispeten kigik ama etkili bir
kesimin bu kitlelerin igcinden temel olarak burjuva bir konuma yiikselmeyi basarmasi fenomeni
vardir. “Limpen-burjuvalastirilmaya” atifta bulunmamin nedeni, bu kisilerin yalnizca kultir
alanindan faydalanmalari degil, ayni zamanda bazi durumlarda sug alani sayesinde ciddi sekilde
zengin konumlara gelmeleri ve kozmetik, giyim ve benzeri alanlara yatirim yapmalari ve her ne
kadar pek cogu ezilen ulus ve halklara mensup olsalar da bu kisilerin gercek burjuvalara
donltismeleridir. Ve oldukca belirgin bir sekilde, buna tekabul eden bir bakis agisina sahiptirler. Su
an Kanye West'ten bahsetmeyecegim bile! Ancak daha da genel olarak, bu kiltirel figlirlerin
bircogunun ve baskalarinin buglin kitlelerin yakici sorunlari konusunda derin bir sessizlige
blrindikleri fenomeni bulunmaktadir. Bazilari farkh seyler hakkinda tweet atabiliyor, ancak
bunun 6tesine gecmezler ve karsilik verirken glicli bir tavir almazlar - bir fenomen olarak, halk
kitlelerine karsi baski ve adaletsizlik iceren gelismeler karsisinda saglam bir tavir almayan ve
mevcudun disina ¢tkmayan pek ¢ok insan bulunur. Ve bunun sebebi kendi konumlarinin degismis
olmasidir. Onemli derecede "kiiciik-burjuvalastirilma" durumu yalnizca ezilen kitleler arasinda
bulunmaz, bununla birlikte 6nceden degindigim "limpen-burjuvalastiriima" durumu da vardir —
ve bir bitlin olarak, son derece bireysel ve a¢gozlii karakterde bir egemen kiiltlirli yansitan bir
kiltlir durumu mevcuttur.

Ayni zamanda, tim bunlarla birlikte, bir kez daha Grundrisse’de Marx’a donecek olursak kitlelerin
bu sistemi devirmek disinda bir ¢ikis yolunun olmadigi ve halk kitlelerinin devamli maruz kaldigi
sefalet ve yoksullasma ve acimasiz adaletsizlik ve baski durumu mevcuttur. insanlarin sirekli
olarak maruz birakildiklari tim bu seyler, onlarin sisteme ve sistemin zorbaligina karsi ayaga
kalkmalarina neden olmaktadir ve Ozellikle (tek basina degil) bu sistem altinda cehennem azabi
yasayan, kazanilmasi gereken, devrimde belirleyici rol oynayacak ve temel ihtiyaclarini ve
cikarlarini elde edebilmek icin devrime ihtiyac duyan kitlelere gerekli olan nesnel temelin kuvvetli
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bir pargasini saglamaktadir. Fakat, baskici gliclere karsi halk kitleleri ile birlesip miicadele ederken
onlarin distincesini donustiirmek, bunu yalnizca intikam igin ve kendileri igin degil insanlig
kurtarmak icin yapmalarini ve bu sekilde proleter — komuinist devrimin omurga glicleri olarak
hareket etmelerini saglamak igin onlari kazanmak gerekir.

Belirttigim gibi, bu durum, ABD’deki Siyahilere ve diger baski altindaki milletlere yonelik baskinin
kaldirlmasi miicadelesiyle ve YENi KOMUNIZM'de bahsettigim, ©zellikle de genel stratejik
anlamda Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist Cumhuriyet icin Anayasa® calismasinda somut olarak
isaret edilen ABD gibi bir Glkedeki ulusal kurtulus ve proleter devrim arasindaki iliski meselesiyle
i¢ ice gegmistir.

Ayni zamanda, devrimin temel glicleri olacak, bu dogrultuda zorluklara katlanacak, muazzam bir
miucadele ile devrime kazanilacak ve distincelerinin donlisimi temel 6nemde olacak proletarya
onderliginde daha genis bir birlesik cepheye ihtiyac vardir — seylestirilmis sekilde bireysel olarak
proleterlerin bu onderligin temelini temsil edecegi anlamda degil, bir sinif olarak proletaryanin
temel cikarlari anlaminda, Marx’a donecek olursak, proletaryanin ancak tiim insanhgi kurtararak
kendini de kurtarabilecegi gergegi ile, komiinizme ulasmak icin diinya ¢apinda baski ve sémuriyu
ortadan kaldirarak... Proletaryanin énderligi ile kastedilen sey, bu anlayisa dayanmak ve bu sekilde
ilerlemektir. Ve proletaryanin temel ¢ikarina olan ve bu temel ¢ikarlarin gergeklestirmesi igin
devrim acisindan gerekli olan sey, devrimci siirece toplumun daha genis saflarindan mimkin
oldugunca fazla giic getirilmesi ve bu kesimlerin devrimci kominist konumlara kazandiriimasi
dogrultusunda siirekli olarak micadele edilmesidir. Bu mesele, sistemin altinda en feci
cehennemi yasayanlari ilerletme ve temel olarak onlari ilerleterek ayni zamanda halkin tim farkl
katmanlarini, 6zellikle de devrimci sliregcte 6nemli rol oynayan ve kritik bir gii¢ olusturan gengligi
ve 6grencileri ilerletmek igin ¢alisma meselesidir.

Bu durum, olaylara, kendiliginden dislince ve egilimlere yonelik bilimsel ve diyalektik materyalist
yaklasimi gerektirir, ayrica, yalnizca devrimci sirecin omurgasi ve itici glicii olan temel kitleleri
degil, bu Ulkedeki orta sinifi, ve durumlari 50 hatta 20 sene 6nceye nazaran belirgin sekilde
degisiklik gosteren orta sinifin farkli katmanlarinin ilerletilmesini de gerektirir. Farkh katmanlardan
bu insanlarin maddi konum ve bakis acilarini -yasam kosullari ve kendiliginden dislincelerini- canli
ve slirekli bir sekilde derinlikli olarak kavramak, ayni zamanda insanlarin bakis acgilarinda ve ¢ok
sayidaki degerlerinde kokli degisime yonelik gerekli miicadeleyi gerceklestirmek, onlari aktif ve
giderek daha bilingli bir sekilde nihai amaci her tiir sémiri ve baski iliskisini, insanlar arasindaki
bitlin antagonistik iliskileri, ve bu iliskilerle baglantili bitin acilari ve 1zdiraplari ortadan
kaldirmak olan devrimci stirece dahil etmeyi gerektirir.

Bitlin bunlar -"Zenginlestirilmis Ne Yapmali-cihk" ile uyumlu olarak- 6nceden bahsettigim
ekonomizmin bitin farkli boyutlari ile temel bir kopmayi kapsamaktadir. Ve bunun, oldukca
onemli bir bicimde ifade yollarindan biri de kadinlara yonelik baskiya karsi ve kadinlarin
kurtulusuna yonelik miicadeledir. Kominist hareket icinde, bu konuyu bir kez daha salt bir
ekonomik meseleye indirgeyen, kadinlarin ezilmesine karsi miicadeleyi yalnizca ekonomik
sistemin degistirilmesine indirgeyen zorlama bir yaklasim bulunmaktadir.

43Constitution for the New Socialist Republic in North America (Draft Proposal). Bob Avakian tarafindan yazilmistir ve Devrimci
Komlinist Parti ABD Merkez Komitesi tarafindan kabul edilmistir. (RCP Publications, 2010). Mevcut oldugu web siteleri: revcom.us ve
thebobavakianinstitute.org. Tiirkge Baski: Kuzey Amerika’da Sosyalist Cumhuriyet icin Anayasa (Tasari Onerisi) (El Yayinlari tarafindan
basima hazirlaniyor).
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Ve bunun, ulusal baskiya kargi micadeleyle uzlagsmaz geliski icinde kendini gésteren bir yoni de
bulunuyordu. Ornegin, 1960'larda, etkileme giicii olumsuz anlamda yiiksek bir ¢izgi vardi; ve
Siyah halka yonelik su gorlste israr ediyorlardi; kadinlarin ezilmesini simdi glindeme
getiremezsiniz, ¢linkii su durumda Siyah erkekler acimasiz bir sekilde -ki elbette dogruydu-
eziliyor. Fakat hepsinden 6nce, Siyah kadinlar ve tarihten giinimiize acimasiz sekillerde ezilmeleri
meselesini ne yapacagiz? Ve daha da temel olarak, insanligin tamaminin kurtarilmasi meselesi ne
olacak? “4 Butunler” olarak ifade edilenlerin, en basindan itibaren toplumun ezen ve ezilen olarak
boélinmesinden baglayarak ve sinifsal baski ile baglantili olarak sinifli toplumdaki toplumsal
iliskilerin dontstirilmesi, yani kadinin ezilen durumu ne olacak?

Ekonomist ve milliyetci egilimler vardi, hatta zaman zaman komiinizm adi altinda bunlar yapildi ve
tdm bunlar kadinlarin kurtulusu miicadelesinin dnemini azaltti. Ve yeni komiinizmle birlikte temel
sttunlardan biri, kadinlarin kurtulus miicadelesinin temel ve esas rolii, ve bunun genel olarak her
tlr baski ve sémurinin ortadan kaldirilma siirecindeki belirleyici roli ile olan baglantisi olmustur.
Bununla yakindan baglantili olarak, yeni komtinizm, cinsel yonelim ve geleneksel cinsiyet iliskileri
baglaminda énceki komiinist hareketin tarihinden kékten bir atilimi gerceklestirmistir. Ote yandan
ve ilke olarak, komiinist hareket, tarihsel agidan kadinlara yonelik baskinin kékenine, bunun nihai
olarak ortadan kaldirilmasina ve bununla iliskili, genel olarak insan toplumunun gelisimi ve her tir
somirl ve baski iliskisinin ortadan kaldirilmasinin temeline yonelik -6zellikle de Engels’in ufuk
acici Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni calismasinda- bilimsel bir analiz gerceklestirmistir,
ve ayni zamanda diger seylerin yaninda, komunizm iginde ikincil olan ancak énemli bir sekilde de
mevcut olan patriyarsi, geleneksel cinsiyet iliskileri ile ¢elisen cinsel yonelim ve cinsiyet iligskilerine
yonelik negatif bir egilim olugsmasinda etkisini gostermistir - 1960’lardaki yukselis doneminde
devrimci komunist olan bizlere mevcut komiinist hareketten ve geleneklerden “miras” kalan ve
uzun sire -gok uzun bir slire- devam ettirilen bu egilim, nihayetinde yeni kom{inizmi insa etmenin
onemli bir boyutu olarak kinlmistir. Bundan koparken, yeni komiinizmin yaklasimi, kimlik
politikalarinin kuyrukculugu ve poplilist epistemoloji de dahil olmak Ulzere rolativist ve diger bilim
karsiti yontem ve yaklasimlarin hizmetkarligi degildir, bunun yerine, tarihte ve ayni zamanda
cagdas toplumda bakis acisi ve yaklasimi komiinist olmasa bile bu kritik meseleler tGizerine 6nemli
calismalar yapmis, bu meselelere yonelik konumlari, kominist hareketin geleneksel konumuna
nazaran gerceklik ile ¢ok daha ortlisen kisilerden oOgrenerek ve onlarin galismalarindan
faydalanarak bilimsel yontem ve yaklasimi insan cinselligi ve cinsiyet iliskileri ¢alismalarina
uygulamaktir. Tim bunlarin sonucu bilimsel bir sentezle Kuzey Amerika'da Yeni Sosyalist
Cumhuriyet icin Anayasa’da yogunlasmis sekliyle bulunmaktadir ve amacin yalnizca kadin ve
erkek arasindaki esitlik olmadigi su sekilde vurgulanmistir:

geleneksel cinsiyet rollerine, ayrima ve her tiir baskici iliskiye dayanan “gelenegin
bitlin zincirlerinin” toplumun biitlin alanlarinda Ustesinden gelebilmek, toplumu
ve dinyayi donistlirmek, her tir baskici ve somirtcu iliskinin kokiinl kazimak ve
bunlari ortadan kaldirmak ve insanligin tamamini kurtarmak icin yilritilecek
miicadelenin her agisinda, kadinlarin erkekler kadar tam sekilde bu slireclerde yer
almasi ve katki sunmasi gerekmektedir.*

Biitiin bir tarih, farkh tabakalardan insanlarin birbirlerinin kuyusunu kazdiklarini kapsar. i¢ Savas
sonrasl bunun korkunc bir 6rnegini Buffalo Askerler -bunlar Amerikan Yerlilerini ezen, éldiiren ve
topraklarini calan Siyah askerlerdir- ile gériirsiiniiz, i¢ Savas zamaninda farkli Amerikan Yerli
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halklari arasinda kendi dar ve acil ihtiyaglari dogrultusunda kuzeyli Birlik tarafinda yer alanlar
bulunurken, ayni evrede gilineyli Konfederasyoncularin yaninda olanlar da vardi. Yalnizca
komiinizm bakis agisi ile halk kitlelerini birlestirebilir, her tiir baskinin Ustesinden gelebilir ve “4
Bltlnler” hedefine ulasabilirsiniz. Bu genel anlamda olduk¢a 6nemlidir ve 6zellikle kadin meselesi
etrafinda acil hale gelir, ¢linkii komiinist hareket de dahil olmak lizere bunu talilestiren, bu
meseleyi tam olarak ifade etmeyen veya o anin éncelikli bulunan ihtiyaglarina bagh olarak dar ve
ekonomist bir bakis agisi ile is¢i sinifi hareketi veya komiinist hareketin ne yapmasi gerektigine
odaklanan siiregiden bir egilim bulunmaktadir. Dolayisiyla, yeni komiinizmin g¢ok 6nemli bir
bileseni de, kadinlarin kurtulusu miicadelesinin tam olarak ifade edilmesi gerekliliginin taninmasi
ve bunun “4 Bitlinlere” yonelik genel miicadelede kritik 6Gnemde ve temel bir rolde tutulmasidir.

Onceden tartisildigi lizere, demokrasiye, onun karakterine ve farkl sistemler altinda ve farkl
siniflarin diktatorliguyle ilgili demokrasinin roliine yonelik “daha iyisini” yapma (bunu kitap
basligi olarak belirlemistim) ihtiyaci bulunmaktadir. Bu durum anahtar noktalardan biridir ve ayni
zamanda yeni komUiinizmin tahmin edilebilecek sebeplerden 6tiri en tartismali ve sikga saldirilan
unsurlarindan da biridir. Bir kez daha, demokrasinin Gst yapinin bir pargasi olduguna dair
Mao'nun 6nemli vurgusunu animsamak gerek. Yeni komiinizmle birlikte, sinifsal bélinmelerinin
ve sinifsal dizenin (sinif diktatorlGgliniin) 6tesine gegme kavrayisi, ayni zamanda “demokrasinin”
de oOtesine gegme kavrayisi seklinde daha da gelistirilmis ve sistemlestirilmistir. (Bundan ileride,
ozellikle de onderlik meselesi baglaminda ve komiunist partinin roli ve karakterine yodnelik
kominist anlayisin gelistirilmesinde -ki her ikisi de iktidara el konulmasi éncesi ve sonrasinda ve
devrimci bir proletarya diktatorligu insa edilirken gereklidir- 6zet olarak bahsedecegim.)

Onderlik

Bu durum, beni dnderlik meselesine, ozellikle de, komiinist bir dncliniin iktidarin ele gecirilmesi
oncesindeki ve sonrasindaki celiskili roliine gotiriyor.

Buradaki durum entelektiellerin rolii meselesini, buna bagli olan celiskileri ve bunun, burjuva
devriminin tersi olarak komiinist devrimde nasil uygulanacagi konusunu igerir. (bu konu, YENI
KOMUNIZM'de ele alinmistir, proletarya diktatérliigiiniin niteligi ve amaclari ve bununla ilgili
olarak komiinist dnciiniin rolii konusuna burada geri ddnmek dnemlidir.) YENi KOMUNIZM'de bu
mesele provokatif ifadelerle aktariimistir, bu durum; burjuva devriminde halk kitlelerinin kendi
cikarlarina karsi bir sinif olan burjuvazi icin savastigl ve yasamini yitirdigi ve onderlik eden
burjuvazinin iktidari alip burjuva sinifinin ve kapitalist sistemin ihtiyaclari dogrultusunda bir diizen
kurmasinin yogunlasmis ifadesidir. Baska bir deyisle, durumu o6zetlemek ve tam bir ifadeyle
belirtmek gerekirse, kitleler savastilar, yasamlarini yitirdiler ve birileri de -yani yabanci ve karsit
olan sinif- ganimetleri topladi. YENi KOMUNIZM’'de kasith olarak provokatif bir agiklama ile sunu
belirttim, burjuva devriminde bu durumun 6nemi yoktur, ancak proleter devrimde bu durum
onemlidir. Ardindan elbette, bunun gercekten de dnemli oldugunu belirttim. Provokatif bir sekilde
onemli olmadigini sdylemenin amaci, bunun burjuva devriminin dogasiyla uyusmasidir. Fakat
proleter devrimde kokten farkli bir sey olmak zorundadir: halk kitlelerinin cikarlari, en temel
anlamda -seylestirilmis bir anlamda degil, fakat temel bir anlamda- toplumu donistirme
miucadelesinde 6nde tutulmak durumundadir. Ancak, bu durum otomatik olarak gerceklesecek
veya kolay bir sey de degildir. Ve bu durum, bunun proleter devrimde gercekten gerceklesip
gerceklesmeyecegi veya proleter devrimin gercekten bir burjuva devrimine donUsip
doénidsmeyecegi meselesiyle derinden ilgilidir.
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Bu mesele, (inlii (veya rezil de diyebilirim) ingiliz Lordu Acton'un iktidarin yozlastirdigi ve mutlak
iktidarin da kesin olarak yozlastirdig seklindeki agiklamasi tiirlinden bir mesele degildir. Bu konu,
devrimin sosyalist yol dogrultusunda burjuvazinin diktatorligini devirmesi ve kendi dizenini
yani proletaryanin diktatorlGgini kurarken nesnel olarak mevcut olan ve sireklilik halinde
bulunan celiskilerin konusudur. Bu konu, dogal diinyadaki evrime yonelik analojiye geri gotrdr.
istediginiz topluma yonelik gesitli fikirler uydurarak ve bunlari sihirli bir sekilde gercek diinyaya
dayatarak devrim yapamaz ve gecmise slinger cekemezsiniz. Lenin’in de dedigi gibi, bunu,
devrimin seyri boyunca insanlarin dislinceleri —bakis acilari, degerleri, vb.- belirgin ancak henliz
baslangi¢ seviyesinde donismis olsa da, eski toplumdan miras alinan kosullar ve insanlar ile
yaparsiniz. Ve ardindan, bir kez sosyalist yola girince, eski toplumdan miras kalan tim kosullarla
ve celiskilerle gergcek anlamda ugrasmak; ayni zamanda -temel olarak ve hepsinin Ustlinde-
diinyanin tamaminda komiinist devrimin ilerletilmesi i¢in bir temel Us bolgesi olacak sosyalist
devleti kurarken bunlari dontstiirmek zorundasiniz.

Oyleyse, nicin bu konuyu entelektiellerin rolii agisindan konusuyoruz? Ciinkii, daha énce YEN/
KOMUNIZM'de ve baska yerlerde belirttigim gibi, bahsettigimiz tiirde, yani insanligin kurtulusunu
amaglayan bir devrim yapmak igin sistematik olarak fikirlerle, karmasik gergeklige yonelik fikirlerle
calismak zorundasiniz. Bu durum, eski sistemi devirme hedefine ulasmak, fakat ayrica, acilen
iktidarin ele gegirilmesi ve sosyalist yola girecek yeni bir siyasal sistemin kurulmasi dogrultusunda,
oncelikle, tekrar tekrar kendini gosteren gergek diinyanin ele almaniz gereken -devrimin
onderliginin yogunlasmis sekilde ele almasi gereken- geliskileri, gergek bir devrim yapmanin tim
celiskilerini ve bunda bulunan karmasikhg icerir. TUm bu karmasiklikla, fiilen “4 Bitinlere” dogru
ilerlemeden ve insanlari kurtarmadan ayrica fikirler alaninda gelismis sekilde calisma
yuritmeden, bilimi uygulama ile etkilesim igcinde olmadan, tim geliskileri, hareketi ve degisimiyle
birlikte fillen mevcut olan objektif gercgeklikle etkilesim icinde olmadan ve onu doénistiirmeden
bas edemezsiniz. Eger bunu yapmazsaniz, karsilastiginiz geliskilerin tam olarak ne oldugunun,
bunlarin nasil donistirileceginin, bu dogrultuda nasil bir miicadele ylratilmesi gerektiginin, acil
durumdaki geliskilerle ugrasirken temel ve nihai amagtan nasil geri doniilmeyeceginin asla farkina
varamazsiniz.

Basarili olma sansi yakalayan her devrimde ve kesin olarak da kapitalizmin eski baskici sisteminin
devrildigi ilk blyuk atilim sirecinde, devrime onderlik eden kisilerin az veya ¢ok fikirlerle ¢alisan
entelektleller olmalari gerekmistir. Elbette, herkes fikirlerle belirli bir seviyede calisir, ancak
gereken sey bunu cok yuksek dizeyde, kapsamli ve bilimsel bir sekilde yapmaktir. Dolayisiyla
onderligin 06zl entelektliel olacaktir. Bu entelektiieller farkli yonlerde gelismis olabilir ve
toplumun farkli kesimlerinden -yalnizca daha ayricalikli bir gecmise ve kapsamli bir 6rglin egitime
sahip insanlardan degil, ayni zamanda, 6rnegin entelektliel agidan gelisebilmek icin biytk
engellerin Ustesinden gelen mahkumlar ve temel kitlelerin arasindan da- gelebilirler, fakat bu
kisilerin ortak yonl fikirlerle kapsamli ve sistematik bir yoénde calisma kabiliyeti gelistirmis
olmalaridir.

Ve sonrasinda, Marx'in siniflara bolinms bir toplumda entelektiellerin bir sinifin siyasi ve edebi
temsilcileri oldugunu (kendileri tam olarak farkinda olmasalar bile kesinlikle oyledirler)
gostermesi meselesi bulunur. Onlarin fikirleri ve distinme bicimleri, bir sinifin veya baskalarinin
cikarlarini ve bakis acilarini nesnel olarak yansitir. Entelektiellerin, entelektiiel olmak ve fikirlerle
calismanin tasidigl anlamdan o6tirl, kominist devrimin bakis acisi ve insanhgin gereksinimleri
dogrultusunda pozitif veya negatif yonde, kendilerini herhangi bir sinifin uzantisi yapma, bir
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siniftan kopma ve bir baska sinifin uzantisi olma anlaminda belirli bir toplumsal hareketlilikleri
bulunur.

Bltlin bunlar, toplumu ve nihai olarak da diinyayr donistiirme, bitliin baski ve somiriyl ve
bunlarla baglantili bitdn fikirlerin tamamini ortadan kaldirma siirecinde nerede bulundugumuzun
ve henliz ulasamadiklarimizin birer yansimasidir. Bu ylizden mesele "iktidar yozlastirir, mutlak
iktidar kesin olarak yozlastirir" meselesi degildir. Karmasik olan gercek diinyanin celiskilerini ele
almak ve buna onderlik edecek bir grup entelektiiele sahip olmak durumundasiniz, sihirli bir
degnek ile kisa slirede ve bir kerede ortadan kaldirilip donistirilemeyecek olan, eski toplumdan
miras kalmis tim bu celiskilerle ugrasmak durumundasiniz. Farkh insanlar, gercek dinyadaki bu
celiskilerle basa ¢ikmak icin farklh yaklasimlar ve farkl programlar gelistirebilirler. Clinki halen,
genis capli olarak, bir donem boyunca hakim olan somiricu bir sistemin iliskileri ve fikirlerinin,
kendiliginden bir sekilde her zaman -veya en azindan uzunca bir donem boyunca- bu sémurici ve
baskici iliskilerle uyumlu yénde gidecek olmasiyla veya bulundugunuz nesnel zeminden 6tird
kestirme yollar arayacak olmasiyla karakterize olan bir diinyada bulunuyorsunuz.

Belirtmek gerekirse, bu slre¢ uzunca bir donem boyunca, onderlik edilen kitlelerden nesnel
olarak farkli konumda bulunacak ¢ekirdek bir dnder gruba ihtiyag¢ duyulan, zorluklarin gok yakici
bir duruma geldigi bir siiregtir. Belirleyici soru sudur: Bu geliskilerle basa ¢ikmak igin ne tlr bir
yontem ve bakis agisi, ne tir bir bilimsel veya anti-bilimsel yaklasim izlenecek? Ve kesin bir sekilde
ifade etmek gerekirse: Bu 6ncii cekirdegi olusturan insanlar, cok akut celiskilerle karsi karsiya
kaldiklarinda “ne yapacaklar”? Siiregiden varolus meselesi veya “haydan gelen huya gider”
seklinde ele alinamayacak, o ana dek ulasilan hedefler de dahil olmak lzere, gergek diinyanin ¢ok
siddetli sekilde kendini gosterebilen cgeliskilerini ele alirken kendiligindenlige karsi kararl bir
miuicadele yiritme ihtiyacini fark edecek ve bu ihtiyac temelinde hareket edecekler mi?

Eski toplumdan komiinist bir diinyaya geciste ugrasmaniz gerekecek sey, eski toplumdan yeniye
genis capli olarak miras kalan kosullar ve insanlardir. Ve bunun 6nci bir partinin geliskileriyle her
sekilde ilgisi bulunur. Bu mesele, YEN/ KOMUNiZM'de bu sekilde ortaya konulmustur ve bu
meseleye odaklanmak 6nemlidir: Bir éncliyii gerekli kilan celiskiler, ayni zamanda bu éncliyii
kapitalizm yoluna da geri gétiirebilecek geliskilerdir.

Bu durum, bir kez daha entelektiellerin roli agisindan ¢ok yogun bir sekilde kendini gosterir. Bir
suredir isin icinde olan pek ¢ogumuz, entelektiellerin tim boélimleri de dahil olmak Uzere, son
derece pozitif bir fenomen olan sinifini “terketmek” ve diinyadaki ezilen kitlelerin tarafina gegmek
seklinde bu durumu yasadi. Fakat pek de az olmayan kisi bundan geri déndi - bu olabilecek diger
bir durumdur ve bu celiskiyi ¢c6zmenin negatif yoludur. Bu durum, proletarya diktatoérligiinin
kurulacagl ve sosyalist yola girilecegi bir evrede cok daha siddetli ve kapsamli bir boyut
bulunacagini varsayar. Ve bu konunun proletarya diktatorligiiniin karakteri ve rolii meselesi ile
ilgisi bulunur, ki bu kavrayis yeni kominizm ile daha da gelistirilmistir.

Temel meseleyi ortaya koyalim: Nicin boyle bir diktatorlige ihtiya¢ var? Bundan yillar 6nce, su
sosyal-demokrat tiplerden biriyle bir tartisma oldugunu hatirlarim, kendisi séyle diyordu: “Nigin
diktatorlikten bahsetmek istiyorsun ki — bu sekliyle kendini yalnizca diktatorlik kurmak tzere
konumlandiriyorsun. Neden baska bir seyden, mesela ne yapilmasi gerektigine iliskin baska bir
seyden bahsetmiyorsun?” Bu durum, bir kez daha dogal diinyadaki evrimle ilgili analojiye ve
Marx'in insanlarin tarihi yaptiklari, ancak bunu diledikleri gibi yapmadiklari; eski toplumdan
kendilerine “miras kalan” maddi kosullar -eski diizeni devirme slirecinde 6nemli bir dereceye
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donustirdlmis olsalar da halen baslangig diizeyinde olan kosullar- ile yaptiklari derinlikli tespitine
geri goturir. Dolayisiyla, soylesi bir soru bir tir idealist nosyondan olusur: “Nigin bunlari
diktatorlik olmadan da gerceklestirmenin bir baska yolunu bulmuyorsun?” Hayir. Proletarya
diktatorligine ihtiyaciniz var, ¢clinki heniiz donlisimi gerceklesmemis olan “4 Biitlinlerde”
yogunlasan her seyle ise basliyorsunuz, yalnizca yeni sosyalist toplumun degil fakat bir bitin
olarak diinyanin bdylesi bir dontisimiine karsi olarak isleyen maddi kosullari ele almaniz gerekir.
Bu yeni toplum iginde ve o6zellikle de geliskilerin siddetli sekilde ortaya ¢iktigi zamanlarda,
kendiligindenlik -yalnizca tepede bulunan ve “iktidari elinde tutan” bir avug kisi degil, eski
toplumda en feci acilari cekenler de dahil olmak Uzere halk kitlelerinin 6nemli bolimleri- eski
topluma geri donmeye c¢alisacaktir. Bu ylzden, bitlin gelgitleri, dolambaglari ve her seferinde
yeniden ortaya cikacak akut geliskileri ile siiregleri sosyalist yolda tutacak bir diizen ve sisteminizin
bulunmasi gerekir.

Bu durum, en yilksek amag olarak gorilen, insan etkilesimi ve toplumsal iliskilerin en yiksek
siyasi ifadesi seklindeki demokrasi fikri ile acik bir sekilde ve temel olarak ¢elismektedir. Burada,
yeni kominizmin ¢ok 6nemli bir boyutunu yogunlasmis sekilde ifade eden ve demokrasinin bu
sekilde idealize edilmesine karsi, cok 6nemli olan su ¢ climleyi alintilamak konuya olduk¢a uygun
olacaktir:

Derin sinifsal bolinmeler ve toplumsal esitsizliklerle belirlenmis bir diinyada,
demokrasinin sinifsal yapisi ve hangi sinifa hizmet ettigi lzerine konusmadan
"demokrasiden" bahsetmek anlamsiz ve ¢ok kotl bir seydir. Toplum siniflara
bolindugi siirece, “herkes igin demokrasi” diye bir sey olamaz: bir sinif veya bir
baskasi hiikmedecektir ve kendi cikarlarina ve hedeflerine hizmet edecek tirden
bir demokrasiyi destekleyecektir. Mesele sudur: Hangi sinif yonetecek ve hangi
sinifin yonetimi ve demokrasi sistemi sinifsal bolinmelere ve buna tekabil eden
somduril, baski ve esitsizlik iliskilerini nihai olarak ortadan kaldirmaya hizmet
edecektir?®®

Burada ne sdylendigine dikkat edilmeli. Yalnizca “hangi sinif yonetecek ve hangi sinifin yonetimi
ve demokrasi sistemi sinifsal béliinmelere hizmet edecek veya sinifsal bélinmelere son verecek”
vs. denilmiyor. Séyle diyor: “nihai olarak ortadan kaldirmaya...” Bu kisim tim bir “4 Bitlnlere”
ulasma sirecinin taninmasini gerektirir. “Nihai” kelimesi bunun bir slire¢ oldugunu belirtir ve Mao
tarafindan da belirtilen kritik bir noktaya geri gotirir; bu slirecin tamami boyunca islerin tersine
doéndirilmesi, sosyalizmin devrilip yeniden kapitalizmin restore edilmesi icin bir temel
bulunmaktadir.

Ve daha 6nce de vurgulandigi gibi, diinya 6lceginde komiinizme ulasmak dogrultusunda sinifsal
bolinmelerin ve buna tekabill eden somirl, baski ve esitsizlik iceren iliskilerin ortadan
kaldiriimasi demokrasinin de kalkmasini -insan toplumunun demokrasinin bir anlami, amaci ve
gerekliligi oldugu kosullarin 6tesine dogru ge¢mesini- getirecektir. Su an nicin bu sekilde? Ve bu
durum, iktidari daha fazla bir sekilde kendilerinde toplayan yardimsever bir diktatorler grubunun
bulunacagl, sonrasinda komiinizme gecilecegi ve tipki Platon’un filozof-krallari gibi halk
kitlelerinin ihtiyaclari dogrultusunda mikemmel bir sekilde veya olasi en iyi sekilde hizmet
edilecegi anlamina mi geliyor? Hayir, bu durum, somdriniin ve baskinin maddi temeli ortadan
kalkacagi icin, demokrasinin temsilcisi olan kurumlarin ve toplumsal yapilarin ve toplumun bir

45Avakian, BAsics #1:22.
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bolimianin ¢ikarlarinin digerleri karsisinda korunmasi gerekliliginin artik daha fazla gegerli
olmayacagi, anlayisi donistireceginiz icin toplumun bir kesiminin cikarlarini korumak igin
toplumun diger kismini sémirmek ve ezmek zorunda gérmeyecegi anlamina gelmektedir. Bu
durum, insanlarin toplum yénetiminde higbir rolleri bulunmayacagi veya yonetilmesi gerekmeyen
bir toplum olacagl anlamina da gelmez. Fakat bu, siniflara bolinmis bir toplumda Gstyapinin
ifadesi olan formal kurumlara, siireclere ve demokrasi yapilarina artik daha fazla gereksinim
duyulmayacagl anlamina gelir. Hikiimete yonelik halen bir ihtiyac olacaktir. Halen kurumlar
olmaya devam edecektir. Fakat toplumun bir bolimiini digerinden korumaya yonelik araclarin
kurumlastirilmasina -ve insanlarin iradesini bu sekilde kontrol altina almanin gerceklestirilmesine-
artik gereksinim duyulmayacaktir ve bu anlamdaki bir demokrasi kaybolup gidecektir. Bu durum,
komiinizme ulagsmaya ve bunun gerceklesmesine gergekten nelerin dahil olduguna yonelik bir
anlayis gelistirilmesi agisindan oldukg¢a énemlidir.

"Maoizme Bilimsel Bir Yaklasim, Bilime Bilimsel Bir Yaklasim"*® (Sanat, Kiiltiir, Bilim ve Felsefeye
lliskin Gézlemler'de yer almaktadir) béliimiinde, komiinist topluma ulasildiktan sonra, insanlarin
muhtemelen artik daha fazla kominizmden bahsetmeyecekleri yorumunda bulundum. Bu nokta
demokrasinin kaybolup gitmesiyle ilgilidir. S6yle bir benzetme yaptim; hasta oldugunuzda ve en
sonunda iyilestiginizde, genellikle iyilestiginiz ani pek hatirlamazsiniz. Bir siire sonra farkina
varirsiniz: “Hey, artik hasta gibi hissetmiyorum.” Buradaki benzetme, bir kez kominizme
ulastiginiz zaman olacak olan sey gibidir, “4 Bitlnlere” ulastiginizda mevcut geliskilerle ugragsmak
durumunda kalirsiniz, komiinizm disiincesi de insanlarin ¢ok fazla konustugu bir sey olmaktan
gikar. Bu durum, demokrasinin kaybolup gitmesi noktasina ulagsmanin bir baska yoludur. Sonug
olarak, bu distinceye yonelik daha fazla kaynak mevcuttur.

Mao, proletarya diktatorligi altinda devrimin strdiiriilmesi gerekliligi anlayisini sistematize eden
kisidir. Bu durum, burada bahsetmis oldugum sosyalist toplum iginde ve daha genis anlamda,
emperyalistler ve diger somirtci siniflar tarafindan uzunca bir slire yonetilmis, sémiricl ve
baskici iliskilerin uzunca bir stire egemen iliskiler olarak kaldigi bir diinyada var olan celiskilere
yonelik gerceklestirdigi analiz ve sentez temelinde yapilir. Mao’nun devrimin proletarya
diktatorligu altinda stirdirilmesi formilasyonu, sosyalizm kosullarinda, 6zellikle de hentiz ¢ok
erken asamalarda, tehlikenin ve kapitalist restorasyon glglerinin temel olarak devrilmis burjuva
siniftan ve onun temsilcilerinden kaynaklanmadigi, ancak yeni burjuva unsurlarin yogunlasmis
sekilde komiinist partisinin kendisinde, 6zellikle de partinin tist kademelerinde bulundugu bilgisini
icerir ve bunu tanir. Bu tlirden kisiler toplumun ne yonde gideceginin belirlenmesinde asiri bir
role sahiptirler. Toplumun tepesinde bulunanlar kapitalist restorasyon tehlikesinin en biyilk ve en
yogun kaynagidirlar - ve evet, halen toplumda bir tepe bulunmaktadir, ¢ciinki bu halen siniflari ve
toplumsal bélinmeleri iceren bir toplumdur ve henliz “4 Bitlinlere” ulasilamamistir, buna
yalnizca tek bir Glkede degil, diinya capinda ulasmak igin fiilen uzun bir dontisiim stirecine ihtiyag
vardir. Mao su acgiklamayl yapar: Devrim vyapiyorsunuz ve burjuvazinin nerede oldugunu
bilmiyorsunuz. Burjuvazi dogrudan komunist partisinin icindedir, 6zellikle de (st kademelerdedir
seklinde 6nemle belirtir.

Bununla ilgili 6nemli kavrayislardan biri de, kominist parti de dahil olmak lzere farkh siyasi
glclerin toplumdaki farkh Gretim iliskilerinin temsilcisi olmalarinin kabul edilmesidir. Bu durum,
revizyonistlerin -kendilerine “komunist” diyen fakat fiilen kapitalist yolda olan kisilerin- ham
kapitalistler veya dogrudan faal kisiler olmalari ve kapitalist prensiplere gore (her ne kadar mesele

46Bob Avakian, “Maoizme Bilimsel Bir Yaklasim, Bilime Bilimsel Bir Yaklasim” Kiiltiir, Sanat, Bilim ve Felsefe Uzerine Gézlemler iginde.
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bu olsa da) fabrika isletiimeleri meselesi degildir. Bu durumun 06zii, herhangi bir kisinin bakis
agisinin, yonteminin, yaklagiminin ve buna uygun politikalarin -en azindan nesnel olarak- bir gesit
Uretim iliskisini temsil ediyor olmasidir. Ve sosyalist donlisiim siirecinde, bir yolda veya digerinde
gitmek mumkiindir. Bir Uretim iliskisi veya digeri ile yol almak mimkindir ve bir kez daha
belirtmek gerekir ki, kendigilindenlik kuvvetli bir sekilde eski sémuriici ve baskici iliskilere dogru
geriye ceker.

Bltlin bunlar Mao'nun gergeklestirdigi cok dnemli atiimlardir ve bunlar yeni komiinizmle birlikte
kabul edilmis ve daha da sistematik hale getirilip gelistirilmistir. Kuzey Amerika'da Yeni Sosyalist
Cumhuriyet igin Anayasa’da belirtildigi tGzere, proletarya diktatérligii, proleter bireylerin veya
proletaryanin adina konusan insanlarin diktatorligi anlamina gelmez, ancak esasen igerigi ve rolii
ile tanimlanir. Anayasa tasarisinin Giris bolimiinde yer alan asagidaki su ifade bu durumu agikc¢a
ifade etmektedir:

ozsel karakteri ve temel ilke, yapi, kurumlari ve politik siregleri bakimindan
proletaryanin temel ¢ikarlarina hizmet etmek ve onun ifadesi olmak zorundadir.
Proletarya somurusl kapitalist refahin ve birikimin motorudur. Onun sémdriisu
kapitalist toplumun temel isleyis kanunudur. Bu ylzden onun sémiriden
kurtulusu yalnizca amaci tiim baski ve somlir iliskilerini ortadan kaldirmak ve bir
bitlin insanligin  kurtulusunu saglamak olan kominist devrim aracihigiyla
mimkindir. Buna bagh olarak sosyalist devletin yonetim organlari ve siregleri
tim asamalarinda komiinist devrimin ilerletilmesinin araglar olmak
zorundadirlar. Bunun anahtari ise eski toplumda ezilen ve sémdrilenlerin, politik
iktidardan ve toplumun yonetimiyle birlikte entelektiiel caba ve fikirlerle ugrastan
da timdayle uzak tutulanlarin artan sekilde bu siireglere katihminin saglanmasidir.
Bunun amaci, toplumun kominist doénldsimiinin kesintisiz bir sekilde
strdurilmesidir.’

Simdi burada, anarsistin biri ¢ikip aslinda hem verip hem aldigimizi -bir elimizle verirken diger
elimizle de aldigimizi- séyleyecektir, ¢linkii yeni toplumun islemesi igin yalnizca eski toplumda
somirilen ve ezilen kisilerin demokratik haklarinin olmasi gerektigi belirtilmiyor. Bunu yapma
haklari bulundugunu -ve bunu gerceklestirmek icin artan bir sekilde engellendikleri alanlarda yer
almalari gerektigini- soyliyor, fakat gercekte tlimiyle 6nemli bir “midahalede” bulunuyor:
“Bunun amaci, toplumun komiinist déntstiimintn kesintisiz bir sekilde stirdirilmesidir.” Diger bir
deyisle, bu dogrultuda bir amag ve istikamet bulunuyor. Bu durum toplumsal icerigi olmayan
sozde bir saf demokrasi ile ayni sey degildir — boyle bir sey olamaz. Aksine, belirli bir ¢cerceve
icinde ve kesin bir istikamet ve amac ile mevcuttur.

Bu durum, YENi KOMUNiZM'de vurgulanan c¢ok oénemli bir seyle ilgilidir: "Yeni Sosyalist
Cumbhuriyet icin bu Anayasa hakkinda gercekten anlasilmasi gereken seylerden biri, en temel
anlamda, bu Anayasanin ¢ok derin ve ¢ok zor bir celiski ile ugrasiyor olmasidir." Suna dikkat
edilmeli: "cok derin ve cok zor bir celiski" seklinde vurgulaniyor — bu celiski sudur: "insanhgin bir
yandan gercekten bir devrim ve komiinizme ihtiyaci vardir; fakat 6te yandan sosyalist toplum da
dahil olmak tizere insanligin timii her zaman bunu istemez."*® Ve ardindan bu konu derinlestirilir
ve temel bir mesele olarak halk kitlelerinin sirtina silah dayayip “Bu sizin ¢ikarinizadir, o ylizden bu

47Constitution for the New Socialist Republic in North America (Draft Proposal), pp. 3-4. Tirkcesi: Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist
Cumbhuriyet icin Anayasa (Tasari Onerisi)
48Avakian, The NEW COMMUNISM, p. 178.
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yonde gitmeniz gerekiyor” diyerek ve halk kitlelerini bu zeminde uygun adim yirimeye
zorlayarak komiinizme varilamayacagi tartisilir. Ote yandan, eski topluma geri dénme ihtimaline
yonelik her zaman kendiliginden bir ¢ekim durumu mevcuttur, kalkip da "Oyleyse tamam,
insanlarin istedigi sey madem bu, o halde oraya gidelim, her ne kadar ilk asamada bunu devirmek
50 senemizi almis olsa da restore edilmesine izin verdigimiz bu sistemi nasilsa bir sekilde
yikabiliriz.” diyemezsiniz. Hayir, bunu yapamazsiniz. Tabiri caizse, burada yapamayacaginiz iki
kutup bulunmaktadir.

Bu Anayasanin yaptigl sey, tim karmasikligi ve tekrarlanan keskinligi ile bu derin geliskiyle basa
cikabilmek igin pek ¢ok farkli gorlis, mayalanma ve benzeri durum agisindan kurumsal bir arag
saglamaktir; fakat ayrica, eski sistemin yeniden restore edilmesini de c¢ok zor bir hale
getirmektedir: ezici bir Ustlinlik durumunda, kitlelerin sosyalist sistemi daha fazla istememeleri
ihtimalini kabul eder - fakat 6te yandan, bunu yalnizca istisnai durumlarin sonucu olarak ele alir.

Anarsistler, cesitli sosyal demokratlar ve digerleri, bir kez daha burada sahtekarlik yaptigimiz
seklinde cazgirlik yapabilirler — yani demokratikmis gibi davrandigimizi fakat gercekte diktatorce
isler yaptigimizi ve bir kez daha bir elimizle verirken diger elimizle geri aldigimizi soyleyebilirler.
Ancak burada yeniden belirtilmesi gereken énemli bir nokta vardir, bu da, toplumsal ve sinifsal bir
icerikten bagimsiz, herkes igin saf bir demokrasi diye bir seyin bulunmamasidir. Ve evet, bizler bu
surece clret ediyoruz, dahasi halk kitlelerinin temel gikarlarini objektif olarak belirleyerek ve
topluma belirli bir yonde 6nderlik ederek bilime isaret ediyoruz, bununla birlikte bu dogrultuda
herkesi uygun adim gitmeye zorlamak yerine blyiik bir mayalanma sireci, farkh distinceler ve
Anayasa’da sdylendigi gibi insanlarin farkl yonlerde gidebilecegi, “tikenmenin ve dagiimanin
esigine kadar” seklinde belirttigim bir isleyisin bulunacagi, komiinizm hedefi dogrultusunda tim
bunlara genis bir yolda 6nderlik yapilacagi, pek cok farkl patikanin bulunacagi, bu sireci sikip
bogmayacagimiz bir temeli kabul etmekteyiz. Bu durum, Bilim ve Devrim’de® Ardea Skybreak
tarafindan belirtilen bir analoji ile, at binerken dizginleri ne gok siki ne de ¢ok gevsek tutmamak
gerektigi seklindeki bir noktaya gotirir. Dizginleri ¢cok gevsek tutmamak gerekir, clinkii her sey
tamamen dagilabilir ve isler nihai olarak (belki de o derece nihai degildir) eskiden oldugu sekle
geri doner.

Bu durum, Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist Cumhuriyet igcin Anayasa’nin icinde yer alan ve
anayasayanin tamaminda gecerli olan anahtar bir ydontemdir: Bilimsel olarak yapabileceklerinizle -
evet, bilimsel olarak- yani genis halk kitlelerinin (6nceden ezilenlerin, fakat nihai olarak da tim
insanhgin) temel cikarlarini belirlemek ile, 6te yandan dizginleri ¢ok siki tutmadan veya islerin
kendiliginden bir seyirde gitmesine izin vererek kapitalizme geri donilebilecek bir noktaya
birakmamak arasindaki celiskinin nasil ele alinacagini icerir.

Partinin sosyalist devletteki roliine yénelik, Kuzey Amerika'da Yeni Sosyalist Cumhuriyet icin
Anayasa’da, bu vizyon ve taslakta acikca belirtildigi gibi kokten yeni bir toplumda, devlet
dogrudan partinin bir eklentisi veya onunla 6zdes degildir, cesitli anti-komdinist tezlerde
belirtildigi gibi bu bir cesit “parti-devleti paradigmasi” degildir. Partinin devlet ve genel olarak
toplumla iliskili olarak onci roli, ilkesel olarak da ifade edildigi tGzere devletin gesitli kurumlari

49Ardea Skybreak, SCIENCE AND REVOLUTION: On the Importance of Science and the Application of Science to Society, the New
Synthesis of Communism and the Leadership of Bob Avakian, an Interview with Ardea Skybreak (Insight Press, 2015). Ardea
Skybreak’in bu 6nemli galismasi Bilim ve Devrim: Bilimin ve Bilimin Topluma Uygulanmasinin, Komiinizmin Yeni Sentezinin ve Bob
Avakian’in Onderliginin Onemi Uzerine basligi ile Tiirkce olarak da yayina hazirlanmaktadir. Ayrica mevcut oldugu web siteleri:
revcom.us ve thebobavakianinstitute.org.
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Uzerinde partinin egemenlik uygulamasina indirgenemez. Aksine, belirli 6rgitsel iligkiler ve
mekanizmalarla bilhassa da silahli kuvvetler gibi belirli kilit kurumlarla iliskiler yuritillrken,
partinin bu 6nci rolli, en temel ve her seyin lzerindeki ideolojik ve siyasi bir etkinin ifadesi ile
kominist devrimin hedeflerine yonelik sirekli olarak halk kitlelerinin miicadele yiritmeye
kazandiriimasidir. Bunun da o6tesinde, bu durum Anayasa’nin Giris bolimiinde soyle ele
alinmaktadir:

Tarihsel deneyimlerin de gosterdigi Uzere sosyalist devlet -epey bir sire-
somduriinlin, sosyal esitsizlik ve baskinin unsurlarini icerecek ve esasinda yeniden
Uretecektir. Bu unsurlar kaginilmaz bir sekilde eski toplumdan miras alinir ve bir
anda ya da sosyalist devletin kurulusundan kisa bir siire sonra ortadan kaldirilip
kokleri kazinamaz. Dahasi, yeni sosyalist devletin icine dogdugu ve etrafinin dyle
ya da boyle gerici ve emperyalist devletlerce kusatildigi kosullarin uzamasi
muhtemeldir. Bu durum, sosyalist devlet Uzerinde kayda deger bir etkide
bulanacak ve onu zorlayacaktir. Bu durumun diinya geneline belli bir siire
hakimiyet kurmasi bile olasi. Bu faktoérler sadece emperyalistlerin ve gericilerin
kontroliindeki bolgelerde degil sosyalist devletin icinde de devamh boyle
kuvvetler gikmasini getirecek ve bu kuvvetler de varligini siirdliren tim sosyalist
devletlerin dize getiriimesi ve buralarda kapitalizmin restorasyonu igin
girisimlerde bulunacaklardir. Tarihsel deneyimler ayrica sunu da goéstermistir; bu
celiskilerin bir sonucu olarak Ust dizeyler de dahil 6ncl partinin kendi icinde de
aslinda sosyalizmin altini oyacak ve kapitalizmin restorasyonunu getirecek siyasi
hat ve politikalar i¢in savasan bu tir kuvvetler ortaya ¢ikmaktadir. Tum bunlar,
sosyalist toplum icinde devrimi siirdiirme ve bunu dinya genelinde tim devrim
miicadelesi anlaminda gerceklestirmenin dneminin altini ¢cizmektedir. Bunun igin
enternasyonal yonelime diinya c¢apinda komiinizmin basarisi dogrultusunda
temel 6ncelik verilmelidir. Komiinizm sadece diinya 6lceginde mimkinddr. Diger
bir onemli sey, toplumun bitiininde oldugu kadar partinin kendi icinde de bu
micadeleyi slrdirmesidir. Partinin devrimci karakteri boyle surdurilebilir ve
glglendirilebilir. Parti, kominizm nihai amaci dogrultusunda devrimi surdirecek
sekilde hareket etme sorumlulugunu korumalidir. Kendisini ziddina; eski, baskici
ve somdirlici toplumun restorasyon aracina dontstlirme cabalarina parti prim
vermemeli ve onlari yenilgiye ugratmalidir.°

Sonuclandirmadan once, iktidarin ele gecirilmesinden énceki siirecte parti hakkinda -bu sartlar
altindaki sliregiden problemleriyle birlikte, karakteri ve roll ile fiilen devrimin 6nciisii olan,
somdirict sinifin (veya siniflarin) diktatorliginin devrilmesi ve bunun vyerine proletarya
diktatorliginin kurularak diinya capinda “4 Butlinler” nihai amacina ulagsmak icin toplumun
donustiridlmesine yonelik gerekli olan kosullari hazirlayacak ve gerekli hazirhg siirdiirecek olan
parti hakkinda- konusmak istiyorum.

Sosyalist toplum deneyiminin gosterdigine ilaveten, ayrica somurici siniflarin diizeni altinda -
esas olarak da burjuvazinin diktatorligiinde- ve bilhassa da devrimden sonra genel bir mesele
olan, devrimci kominist dncliniin burjuvazinin yonetmeye devam ettigi uzatilmis bir evredeki
bicimlenmesinde, yalnizca tek bir (ilkede degil fakat dinya 6lceginde isleyen mevcut sistemin
kosullari bu sistemi devirme girisiminde bulunmus parti izerinde belirgin sekilde bozucu etkide

50Constitution for the New Socialist Republic in North America (Draft Proposal), pp. 6-7. Turkcesi: Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist
Cumbhuriyet icin Anayasa (Tasari Onerisi)
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bulunabilir. Bu durum, ¢ok sayida partinin devrimci yoldan g¢ikmasini, ¢6zilip dagilmasini veya
acinacak haldeki reformist tekkelere déntismesini her ydonden agiklamaktadir.

Dolayisiyla, bu mesele ugrasiimasi gereken bir baska tarihsel problemdir. ABD’nin yakin dénem
tarihinde benim “felaket yillari” olarak bahsettigim, burjuvazinin yalnizca iktidarda olmadigi fakat
1960’larda ve 1970Q’lerin basina kadarki dilimde, devrimci uyanigin bastirildigi, dagitildigi ve
onemli olclide tersine cevrildigi bir dénem bulunmaktadir. Sosyalist Ulkeler kapitalizmin
restorasyonuna yoneldiler ve Cin gibi bir Glke komiinizmi hat safhada suistimal etti. Fakat bu
yalnizca, soylendigi gibi burjuvazinin mevcut sosyalist Ulkelerden “intikam almasi” meselesi
degildir. Daha genis bir anlamda, 1960’lar ve 70’lerin basina tekabiil eden bir evrede bu ulkedeki
ve dinyanin tamamindaki bitiin pozitif radikal baskaldirilardan intikam almaya calistilar. Ve
bunun bedelini, yalnizca bu ulkedeki degil, uluslararasi olarak da iliskilerin degismesi ile, devrimci
baskaldirilarin ve bu dénemi karakterize eden devrimci dislincelerin geri ¢ekilmesi ile ve mevcut
sistemi devirecek ve kokten farkli daha iyi bir sistemi kuracak gercek bir devrim girisiminde
basarisiz olmamizdan dolayi bu lilkede veya diinya ¢apinda halk kitlelerinin maruz birakildiklari
durumlarla 6demekteyiz.

"Basarisiz olmamiz" derken kendimize vurmak maksadiyla bunu demiyorum. O dénemde ortaya
cikan hareket ¢cok olumlu bir fenomendi: Baskaldirinin zirve yaptigl donemde, icinde bu Ulkede
milyonlarca insanin disiince ve duygularini yansitan ¢ok gli¢li devrimci akimlar vardi; pozitif
nitelikte orgutli gicler vardi, hepsinden 6nce de Devrimci Kominist Parti'ye dontisecek bir
formasyon bulunuyordu. Fakat o dénemler 6rgitin kendisi ve hatta kavrayis sekli bile oldukga
ilkeldi. Ve eger o zamanlar gercek bir 6ncl ortaya cikmis olsaydi ve kosullar Gzerinde sonuna
kadar calissaydi devrimci bir durumun gelistirilmesi de mimkin olacakti. Ancak o evrede, bilimsel
bir yaklasimi ve buna tekabil eden bir cizgisi ve programi olan, kitlelerle baglar gelistirecek,
devrime gercekten 6nderlik edebilecek 6ncii bir glic temelinde bir araya gelinmemisti.

“Yapilanlar zaten yapilabileceklerin tamamini iceriyordu ve isler fazlasiyla ilkel oldugu icin olmak
zorunda olan seyler gerceklesti, dolayisiyla bir devrim gerceklesemezdi.” diyerek determinist bir
konum benimsemek istemiyorum. Mesele sudur: Deneyimlerimizden 6grenmeliyiz ve aktif bir
sekilde beklerken hizlandirmaliyiz, uygun bir firsat ortaya ¢iktigi zaman bu firsatin kagirilacagi bir
konumda olmamaliyiz. Geriye donisin bedelini 6diyoruz derken demeye calistigim nokta budur.
Bu durum, mevzuyu kendi basimiza kakma meselesi degildir, bu etmenlerin -devrimin gercek
engellerinin, ciddi bir girisim olsa bile gerceklesmeyen sonuclarinin- farkina varmaktir. Ve o
zamanlardan beri, baskici sistemin isleyisi ve etkisi, egemen sinif ve bakis agisi, halen devrim ve
komiinizm sancagina sahip ¢ikan kesimler de dahil olmak Uzere, kokten farkl bir diinya i¢in ugras
verenler lizerinde etkide bulunuyor.

Bu yizden, Devrimci Komunist Parti icinde Kiltlir Devrimi olarak ifade ettigim ve 6ne ¢ikmasi icin
ugras verilen bu seye, derin ve acil bir sekilde ihtiya¢ bulunuyor. Bu devam etmekte olan bir
miucadeledir. Pek cok yeni glici ilerletmek ve yeni komiinizm temelinde devrim icin gerekli olan
Onci giici daha ileri bir sekilde olusturmak ve burada bahsettigim devrim stratejisini fiilen
ilerletmek icin buna acil bir ihtiya¢ bulunmaktadir.

Onci bir partiden ve o partinin devrimci yoldan ¢ikma tehlikesinden, yalnizca iktidar olunan bir
evrede degil, ayni zamanda islerin iktidarin ele gecirilmesi noktasina gelmesinden 6nce, devrimci
bir duruma yonelik nesnel kosullar tizerinde ¢alisma yuritilen bir donemde, hatta bunu yapacak
onci bir gliciinliziin dahi olmadigi bir donemde eksiksiz bir sekilde ¢ikarilmasi gereken dersler
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bulunmaktadir. Bu nesnel bir problemdir. Bu problemin énci partinin karakterinin kendisinden
kaynakladigi seklindeki duslinceye katilmiyorum. Aksine, toplumda ve diinyada genis ¢apl olarak
mevcut olan geligkilerin parti saflarina gok belirgin sirayet ettigini ve pek c¢ok ydnden parti
karakteri Gizerinde negatif etki yarattigini ve partiyi devrimci yoldan ¢ikartabilecek kuvvetli etkilere
neden oldugunu diisiniiyorum ve bu durumun simdikinden, en azindan su ana kadar olandan ¢ok
daha fazla bir sekilde fark edilmesi gerektigini dislinliyorum. En temel olarak da, bu durum
orgltld bir kurumun varliginin ve dinamiklerinin “kendinde ve kendi icin” olmasindan
kaynaklanan kaginilmaz bir “kurumsal” mesele degildir. Bu durumda, partinin devrim yapmak igin
bir ara¢c olmasi yerine, yalnizca partiyi sirdiirmek bir amag¢ olarak belirir ve bu durum, devrim
hedefinin fiilen terkedilmesi temelinde kendini gosteren bir fenomendir. Ve bir kez daha belirleyici
bir soru kendini keskin bir sekilde gosterir: Bir parti nesnel durumun zorluklari ile karsilastig
zaman nasil “davranmak” durumundadir? Bu soru, boylesi bir partinin 6nci ¢ekirdegi agisindan
yogunlasmis bir sekilde ortaya c¢ikar. Tim bu nedenlerden 6tirl, devrimci oncilerin saflarini
surekli olarak yenilemesinin, saflarini yeni komiinizm temelinde yeni insanlarla daha da
glgclendirmesinin, devrimci yoldan ayrilmamak igin parti icinde bir bicimde devamli olarak kultir
devrimleri gercgeklestirmesinin, partiyi beklerken hizlandirma dogrultusunda tutmasinin ve
objektif faktoriin gelistiriimesiyle birlikte devrimci durumun olgunlastirmasinin ve ardindan da
bunu ele gecgirip bununla iyi bir sey yapmak icin “l¢ hazirhga” devam etmesinin blyik énemi
bulunur.

Gergek Kurtulusa Giden Yolda Kokten Yeni Bir Toplum

Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist Cumhuriyet Igcin Anayasa’da defalarca degindigim ve bu
Anayasa’da ve YENI KOMUNiZM’'de yapilan gézlemlerde somutlastirilan ve uygulanan bir dizi
onemli ilke ve yontem bulunmaktadir. Bir yandan, proletarya diktatorliglini belirttigim gibi
saglam bir sekilde stirdiirmek gerekir, ve ayni zamanda da, proleterya diktatorligi ve sosyalizm
kosullarinda bunu uygularken anahtar bir ilke olarak birlesik cephenin devam ettirilmesini
“saglam cekirdek ile saglam cekirdek temelinde hayli esneklik” metodolojik yaklasimi ile dogru bir
sekilde uygulamak gerekir. Bu ayni zamanda “parasit noktasi” olarak belirtilen seydir: Siddetli bir
devrimci kriz zamaninda halk kitleleri devrimci konumlara gelmis olsalar dahi, bu durum,
toplumun nihai olarak diinya ¢apinda komiinizm hedefi dogrultusunda doénustirilme sirecinin
her bir noktasinda sizinle birlikte olacaklari anlamina gelmez. Parasit noktasi bunun taninmasidir.

Komdinist hareketin gegmisinde, siddetli devrimci kriz aninda insanlar sizin yaninizda bulundugu
ve kapitalizmden kurtulma sansi elde edildigi icin insanlarin bir daha asla geriye donmek
istemeyecekleri — ve her ne olursa olsun, her zaman sizinle birlikte olacaklari seklinde (konusulan
veya konusulmamis) bir ¢esit kani bulunuyordu. Ancak sunun farkina varmak ¢ok 6nemlidir -ve bu
kabul Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist Cumhuriyet Icin Anayasa’da somut sekilde yer almis ve
kurumsallastirilmistir- durum her zaman bu sekilde degildir. Bunun nedeni, eski toplumdan
sosyalist topluma tasinmis olan ve insanlari eski topluma dogru cekmeye devam eden celiskilerdir,
bununla birlikte diinyada halen emperyalist ve diger gerici giclerin egemenligi bulunmasi bu
durum {zerinde belirleyicidir. Dolayisiyla parasiit benzetmesi -“parasiit noktasi” analojisi-
devrimci slire¢ esnasinda seylerin “kapanma” egilimi gostermesidir, eger gercekten halk
kitlelerinin acil ihtiyaclarini ele alabilecek bir programi var ise, insanlarin bir énciiniin etrafinda
toplanmasi egilimidir, ancak bu durum iktidarin ele gecirilmesinden sonra komiinizme diz bir cizgi
Uzerinde her zaman sizinle birlikte gidecekleri anlamina gelmez. Bu durum dnceden vurgulanan
ve Kuzey Amerika’da Yeni Sosyalist Cumhuriyet Icin Anayasa’nin ele aldigi derin celiskiye geri
goturir — komiinizme ilerlemenin insanlik kitlelerinin objektif gikarlarina uygun olmasi, fakat
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sosyalist toplumda dahi bitiin kitlelerin her zaman bunu istemeyecek olmalari arasindaki geliski.

Bu nokta, devrime katilan insanlarin ve 6zellikle de bu devrime onciiliik eden insanlarin kavramasi
acisindan ¢ok 6nemlidir. Ata binme analojisine geri donersek, insanlarin hep birlikte komUlnizme
dogru diz bir cizgide yiriimeyecegini kabul etmemek yanlis yaklasimlara neden olacaktir, bu
durum dizginleri ¢ok siki tutmaya veya cok gevsek birakmaya neden olacaktir — veya bir 6yle bir
boyle olmasina.

Ve iste "parasiit noktasinin" bir baska énemli yoni daha: Lenin, devrimci bir durumun gerekli
Ozelliklerinden biri olarak -bilhassa ABD gibi emperyalist bir tlkede- devrimin zayif, goniilsiiz ve
kararsiz yandaslarinin iflas etmesi gerektigi, reformistlerin programlarinin yalnizca az sayida
insanin degil, fakat halk kitlelerinin, milyonlarca kisinin acilen ¢6ziilmesi gereken sorunlarini ele
almada yetersiz kalmasi gerektigi seklinde bir analiz yapti (bundan "Devrimin MimkinlGgu
Uzerine"de bahsedilmistir). Bu durum, bdylesi bir durumda “parasiitiin kapanmasinin” ve
insanlarin bir kutup etrafinda, devrimin o6rgiitli 6nclisi etrafinda toplanmasinin blyik bir
parcasini olusturur. Fakat sonrasinda, devrimin fiilen basarili oldugunu farzetsek dahi, 6nceden
onemli olan ve tekrar edenler de dahil olmak lzere -bazen eski bicimlerde, bazen de yeni
bicimlerde- yeni bir celiskiler 6begi belirecektir. Ve ardindan “parasiit yeniden acilir.” Bir kez daha
“saglam cekirdek ile saglam cekirdek temelinde hayli esneklik” ilkesi kritik 6nemdedir.

Refah ve devrim meselesine de kisaca deginmek istiyorum. Komiinist hareketin tarihinde, “Uretici
glgler teorisi” olarak adlandirilan, diger bir deyisle sosyalizmin olmasi icin yiiksek derecede
gelismis Uretici glglerinizin, oOzellikle de yiksek derecede gelismis teknolojinizin bulunmasi
gerektigi ve iktidar ele gecirdiginiz zaman kilit durumdaki gérevin sosyalizme temel olacak glgla
bir ekonominin gelistiriimesi seklinde kendini gésteren bir dislinceye yonelik keskin bir miicadele
yasanmistir. Mao’nun 6limiinden sonra Cin’de yirrlikte olan sey budur. Deng Xiaoping’in inll
(rezil) deyisiyle, fare yakaladigi miiddetce kedinin beyaz veya siyah olmasi dnemli degildir - bunun
anlami, eger ekonomiyi gelistiriyorsa yontemin ne oldugunu kimse umursamaz, kapitalist
yontemleri de kullanabiliriz, ¢linkli eger ekonomiyi gelistirirsek bu durum sosyalizm igin gerekli
maddi temeli olusturacaktir (bu agiklama, Deng Xiaoping’in savundugu seyin muhtemelen “en iyi
yorumudur”).

Sovyet Devrimine Onderlik ettigi zamanlarda Lenin, kosullarin sosyalizmi insa etmeye uygun
olmadigi belirtilen bir durumda iktidari “prematiire” bir sekilde ele gecirdigi ve sonrasinda seyleri
“zorladigl” icin etrafli sekilde saldiriya ugradi. Gergek bir devrim yapmak yerine siyasi acidan
aslinda darbe gerceklestirdigi seklinde suclandi. Ve bunun yaninda, pek ¢ok sosyal demokrat ve
baskalari Sovyetler Birligi’'nde sosyalizmi insa etmenin kosullari mevcut degil diyerek kendisini
elestirdi. Teknolojik ve ekonomik acgidan geri bir Ulkeydi. Birinin -vakti zamaninda komdinist
hareketin veteranlarindan birinin (ani kitabim lke’den Mao’ya ve Otesine’de® bahsettigim Leibel
Bergman olabilir)- sosyalizmin nasil bir sey oldugunu goérmek icin 1930’larda Almanya’dan
Sovyetler Birligi’'ne giden bir heyetle ilgili bir 6yki anlattigini animsarim. Halen mistemilatlarin
bulundugu kirsal alanlara giderler ve Alman heyetinden (iddiaya gore sosyalist veya kominist
olan) birinin soyle dedigine kulak misafiri olur, “Sosyalizm bu insanlara harcaniyor. Bizim
ekonomimiz cok daha ileri.” Bu tirden “elestiriler” bulunuyordu ve Lenin bu elestirel cizgiye
yonelik soyle diyordu (bu Diinyayi Fethet?'te belirttigim bir seydir): Sosyalizm icin belirli bir

51Bob Avakian, From lke to Mao and Beyond: My Journey from Mainstream America to Revolutionary Communist, A Memoir by Bob
Avakian (Insight Press, 2005). Tiirkcesi: lke’den Mao’ya ve Otesine. Ana akim Amerika’dan Devrimci Komiiniste Yolculugum, Bob
Avakian’in Biyografisi.
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diizeyde teknolojimiz olmasi gerektigini sdyliyorsunuz; peki, o halde nigin 6ncelikle iktidari ele
gecirip ardindan teknolojiyi gelistiremeyelim ki? “Yuuh, bu felaket bir sey, bu darbeciliktir, dehset
bir duruma neden olur” vesaire — sosyal demokratlar ve kararl burjuva demokratlar Lenin’e bu
sekilde saldirmaya kalktilar.

Sonugta bu kisiler sosyal-demokrat oportiinistlerdi, Alman sézde komunistlerdi vs. Fakat yine de
burada gercek bir celiski bulunur. Uretici giicleri gelistirmek zorundasiniz. Bununla iretim
iliskilerini donlstirmek arasinda diyalektik bir iliski vardir. Sikga glindeme getirilen bir suglamaile
“sefaleti misterek” kilamazsiniz. Bunu yaparak insanlari kurtaramazsiniz. Ekonominin gelisimini
artan bir refahla birlikte saglayamazsaniz, belirtilen "4 Bitinleri" de donistliremezsiniz. Halk
kitlelerinin, ekonomiyi gelistirmek icin zamanlarinin gogunu, fiziksel emekle ¢ok yogun calisarak
gecirmek zorunda kalacaklari bir noktada takilip kalirsaniz, zihinsel emek ile el emegi arasindaki
antagonizmayi ortadan kaldirmaniza imkan yoktur. Herhangi bir iste ¢alisan ve 6zellikle de yogun
fiziksel emek harcayan biri, eger bitlin giin bunu yaparsaniz, glinlin sonunda tikeneceginizi bilir.
Ve toplumun genis boélimlerinin bu tirden bir emekle g¢alismayi sirdirmesi, fiziksel emekle
calisanlar ve entelektiel alana dahil olanlar arasinda potansiyel bir antagonistik karakterle
bollinme egilimini yeniden Uretecektir. Dolayisiyla su kritik bir sorudur: Emegin toplumdaki esitsiz
-en azindan potansiyel olarak baskici sekilde-bdlinmesi, 6zellikle de zihinsel emek ve fiziksel
emegin bolinmesi de dahil olmak lizere “4 Bitinlerin” Gistesinden gelmek igin gerekli olan maddi
temele yonelik Uretim iligkilerinin donisimi ve Uretici glglerin gelisimi arasindaki diyalektik
iliskiyi nasil ele alacagim?

YENI KOMUNIZM'de ve ayni zamanda Kuslar ve Timsahlar'da énemli bir tartisma bulunur: Bir
sosyalist Ulkede ve genis c¢apl olarak da diinyadaki durumun baglaminda, devrim asamalarla
ilerletilirken — ve, bu slirecin her bir asamasida Uretici glcler ve refah dizeyi gorece olarak
yukseltilirken, ayni zamanda da, o asamada maddi temelde verili ve mimkiin olanin sinirlarini
zorlamadan insanlar arasindaki farkhliklarin miimkiin olan en yiksek derecede daraltilmasi dogru
sekilde nasil ele alinmalidir? Bu kavranmasi gereken bir baska keskin geliskidir, 6ncelikle bunun
farkedilmesi gerekir ve ardindan bunun lzerinde bilimsel, diyalektik materyalist bir yaklasimla
calismaniz gerekir, sosyalist Ulkenizin tek basina bir ada olarak bulunamayacagini, ekonomik
iliskiler de dahil olmak Uzere etkilesime gireceginiz genis bir diinya baglaminda bu galismayi
yapacaginizi kabul etmeniz gerekiyor. Sosyalist bir llke olarak stratejik acidan kendi kendinize
yetseniz bile, ekonomik acidan mutlak sekilde kendi kendine yetecek bir ekonominiz olmayacaktir.
Bu durum YENi KOMUNiZM’'de ve daha genis olarak da komiinizmin yeni sentezinin gelisiminde
bahsedilen énemli bir noktadir.

Son olarak, gercekten gercek bir kurtulusa giden yolda olma meselesi bulunuyor. insanligin
kurtulusu hakkinda c¢ok sey soyledim ve bu konuda da kominist kavrayis ve yonelimde bir
ilerleme bulunmaktadir. Yeniden Ajith polemigine donecek olursak, su sekilde vurgulandigini
goraraz:

Avakian’in tekrarlanan acik ve yalin “insanhgin kurtaricilar1” parolasinin altinda
cagdas insan toplumunun, onun tarihsel gelisiminin, sinifsal antagonizmalarin
varhiginin, bunlarin maddi temellerinin ve ideolojik ve siyasi yansimalarinin ve
siniflara bolinmenin kominist devrim yolu ile asilmasi ihtiyacinin karmasik,
kapsamli, bilimsel ve derin bir kavrayisi yatar.>?

52Baran ve K.J.A., “Ajith — A Portrait of the Residue of the Past”, p. 19. Turkce Baski: “Ajith — Gegmisin Tortusunun Bir Portresi” (El
Yayinlari, 2019).
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Baska bir deyisle, bazilari ¢ikip soyle diyebilir: "insanhgin kurtaricilari mi? - iyi de, bunun nesi
onemli? Marx zaten bundan bahsetmisti. Bunda komiinizmin yeni sentezi bulunmuyor.” Ajith
polemiginde ilgili bolimde (“Sinifsal Konum ve Kominist Biling” baslikli 3.bolimdiir ve bu ikisinin
ayni sey olmadigi vurgulanmaktadir) diger baska seylerle beraber yogunlasmis bir sekilde
bahsedilen icerik, seylestirmeye karsi polemiktir. Burada vurgulanan nokta, proleteryanin sinifsal
konumunun (veya daha genis capli olarak, ezilen kitlelerin toplumsal konumunun) otomatik bir
sekilde ve kendiliginden komiinist bir bilince yonelmeyecegidir. Bunlarin hepsi yeni sentezin
“Taslak” kismi iginde sdylenen seyle yakindan iliskilidir:

Epistemoloji ve partizanlik. Bilimsel ve partizan olmak arasindaki iliskide, her
zaman bilimsel olmak esastir ve proleter devrim ve komiinizm hedefine yonelik
dogru ve tam bir partizan olmanin da temelidir.>

Bu konu, daha Once tartistigim her seyle, yani bilimsel davranmak ve gergekligi oldugu gibi ele
almak ve bunun icindeki potansiyelin komiinizm dogrultusunda doéndistirilmesi, veya idealistce
bir nosyona sahip cikilarak bunun gergeklige dayatilmaya ¢alisilmasi -ki bu durum ciddi hatalara,
pek ¢cok durumda felaketlere ve hatta dehsete gotirecektir- temel meselesi ve ayrim gizgisiyle
baglantihdir.

Sirekli olarak nigin bilimsel olmak gerektigini kavramak, proleter devrime ve komiinizm hedefine
yonelik tam ve dogru bir sekilde taraf olmanin temelidir, ve bunun Ajith polemiginde “insanhgin
kurtaricilar1” olarak belirtilen ifadedeki karmasik, detayl bilimsel anlayisin yogunlasmasinin
anlamini tam olarak kavramakla ilgisi bulunmaktadir. Ve sonuc olarak, bu durumun su aciklamada
yogunlasan seyle ilgisi bulunmaktadir: “Aslinda hakikat olan her sey proletarya icin iyidir, tim
hakikatler komiinizme ulagmamiza yardimci olabilir.”

Bu devrimin amaci intikam almak degildir ve ezilen ve ezenlerin konumlarinin tersine gevrilmesi
(“sondakiler basta, bastakiler sonda olacak”) meselesi de degildir. Lenin’in konuya ¢ok uygun bir
sekilde yaptigi aciklama ile, devrime “Onlar sansini kullandi, simdi sira bende” seklindeki bir
yonelimle yaklasanlarin kiiguk burjuvazinin bakis agisiyla distntrler. Ve kiiglik burjuvazinin
yaklagiminin “4 Batilnlerin” basarilmasi ve insanligin kurtulusuna yol agmayacaginin séylenmesi
gerekiyor. Her ne kadar daha 6nce deginildigi anlamiyla, zaman zaman pratik/siyasi Lenin filozof
Lenin’in online gegcmis olsa da, bu Lenin tarafindan yapilan ¢ok énemli bir agiklamadir, ¢linki
bahsettigi kiicik burjuva bakis acisinin insanlar kiiciik burjuva olmasalar dahi cok gicli bir
kendiliginden cekimi vardir. Bunu tekrar tekrar gorirsiniiz — amag, intikam meselesine donisdr,
tim toplumun donustirilmesi ise eksik birakilir. Bu durum “alabiliyorken kendime alayim, eger
olmuyorsa da en azindan baskasinin almasina mani olayim” gibi bir yaklasima donusir. Bu durum,
toplumda ozellikle de bu donemde cok belirgindir, cok gercek ve derin celiskiler ve somiiri
iliskileri boylesi bir bakis acisi ve yaklasim ile kendiligindenlik tarafindan glicli bir sekilde cekilir ve
bu da toplumda boylesi iliskileri egemen kilar.

Bu durum, ¢cok onemli zorbalik ve adaletsizliklerin altini gizen ve bunlara karsi miicadele eden
hareketlerin bile, yalnizca gitmeleri gereken yonde ilerlemeleri noktasina kadar uzanir, nihai
olarak - toplumda baskinin ¢esitli bicimlerine karsi olan tiim bu farkli glicler bilimsel bir komiinist
yaklasim temelinde ve giiniimiiz toplumunda somutlasan ve bu toplumda isleyen derinlikli

53Avakian, Komiinizmin Yeni Sentezi: Temel Yénelim, Yéntem ve Yaklasim, ve Esas Unsurlar — Bir Taslak.
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problemlere ¢éziimler getirerek, siirekli olarak ve ilerleyen bir sekilde birlestirilebilirler. Kliglik
burjuvazinin bakis agisi ile asla buna varamazsiniz. Gerekli olan sey -seylestirme anlaminda degil,
fakat komiinist anlamda- proletaryanin bakis agisidir, proletaryanin temel ihtiyaglarina tekabdl
eden bakis acisi ve yaklasimdir, ki bu da tiim insanhgin kurtarilmasi sayesinde ezilen ve baski
altinda bulunan katmanlarin kurtarilacagini kapsar.

intikam almak ve “simdi sira bende” tarzinda dar, ufak motivasyonlar ve 6zlemlerin aksine, YENI
KOMUNIZM’'de belirtildigi gibi komiinist devrimin amaci “halk kitlelerine yénelik bitiin bu
dehsetin artik daha fazla__siurmeyecegi farkli bir dinyaya ulagmaktir.” Amag insanhgin
kurtarilmasidir - diinya capinda komiinizme ulasiimasi ile bitin somdirinin ve baskinin ve
insanlar arasinda buna tekabul eden antagonizmalarin ve bunlarin filizlendigi kosullarin kokinin
kazinmasidir.

Komuinizmin bilimsel temelde kavranmasiyla -Marx'in tarihsel atiimindan baslayarak ve
komiinizmin yeni sentezinde somutlastirilan daha ileri bir atilim ile- insanlik tarihindeki bu en
kokten devrimin gerekliligi ve mimkinligi ortaya ¢ikmistir: bu durum, bunu gergeklik haline
getirmek icin tutkulu bir bagllikla aktif ve bikip usanmadan c¢alismaya yéneltmelidir. YENI
KOMUNIZM'de belirttigim gibi: “Berbat sekilde acilar ceken -ve bunu cok daha kétii yapan sey
gereksiz _yere bu acilarin ¢ekilmesidir- dlnyadaki halk kitlelerine karsi bu bizim
sorumlulugumuzdur.”®

S4Age.
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